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- ARTYKULY 1 ROZPRAWY.

MACIEJ TRABSKI

WYPRAWA GENERALA DWERNICKIEGO
NA WOLYN W 1831 ROKU

podlegtosci. W tym czasie mialy miejsce trzy duze powstania narodowe: ko-

Sciuszkowskie (1794), listopadowe (1830-1831) i styczniowe (1863—1864).
Gléwnym przeciwnikiem w tych zmaganiach byta Rosja, ktéra w wyniku rozbio-
row (1772-1795) 1 postanowien kongresu wiedefiskiego (1814-1815) zagarngta
wiekszos¢ ziem Rzeczypospolitej Obojga Narodow.

Za kazdym razem walke z Rosjg toczono nie tylko ,,nad Wist3”, ale réwniez
na wschodnich kresach dawnego pafistwa polskiego — na Litwie, Biaforusi
i prawobrzeznej Ukrainie. Po pierwsze, spowodowane to byfo celami mili-
tarnymi — potrzeba odcigcia wojsk rosyjskich od ich podstaw operacyjnych.
Maurycy Mochnacki, prébujac przekonaé dyktatora gen. Jézefa Chlopickiego
do podjecia marszu na Litwe, argumentowat: (...) pod Warszawg tylko bronic¢
sie do czasu i gingé mozemy, nigdy zwyciezyc¢'. Po drugie — celami polityczno-
patriotycznymi — rozszerzenie walk na tereny zasiedlone przez przywigzang
do polskosci szlachte miato gwarantowac po zwycigstwie przytaczenie tych
ziem do Polski. Nalezy pamietad, ze szlachta uwazata, ze Sama natura za-
kreslita granice Polski, dwa jej boki otoczyta DZwing, Desng i Dnieprem. Na
tej przesgrzeni mieszka lud jednego rodu, jednego jezyka, jednakich przymio-
tow (...)%

Polacy na prawobrzeznej Ukrainie do lat szes¢dziesigtych XIX w. stanowili
duzy potencjat. Nie brakowato tam drobnej, patriotycznie nastawionej szlachty,
gotowej do osobistego udziatu w walce, oraz ziemian posiadajacych Srodki nie-
zbedne do wsparcia akcji powstanczej, tj. pieniagdze, brofi, konie, zapasy zboza
i ludzi (oficjalistow i ,.kozakéw”). Mozna wigc byto liczyé na wystawienie licz-

l ata 1794-1918 to w polskiej historii okres zwigzany z walkg o odzyskanie nie-

' H. Moscicki, Powstanie listopadowe na Litwie, w: Powstanie 1831 roku na Litwie. Wspomnienia
uczestnikow, Wilno 1931, s. IX.

2 Archiwum Gtéwne Akt Dawnych (dalej — AGAD), Wtadze Centralne Powstania Listopadowego
(dalej — WCPL), sygn. 279, Akt powstania prowincji wotyriskiej zrobiony w Kotodnie dnia 24 kwiet-
nia 1831 roku, s. 46.
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nych oddziatéw kawalerii i strzelcow?®. Aby jednak powstanie odniosto skutek,
nalezato je wesprze¢ regularnym wojskiem.

Whbrew pozorom, w pierwszych trzech dziesigcioleciach XIX w. sytuacja polskiej
szlachty na ziemiach zabranych byla dobra, czemu sprzyjata liberalna polityka ce-
sarza Aleksandra I. Korzystata ona z mozliwosci rozwoju ekonomicznego, dzigki
otwarciu eksportu zboza przez port w Odessie. W rekach Polakéw znajdowata si¢
tez lokalna administracja i szkolnictwo®*. Pomimo to szlachta z zazdroscig patrzyta
na prawa polityczne, ktore posiadali rodacy w Krélestwie Polskim, dlatego tez jej
przedstawiciele utrzymywali kontakty z tajnymi zwigzkami — gtéwnie z Towarzy-
stwem Patriotycznym. Powotali tez do zycia wlasng organizacje: Zwigzek Tem-
plariuszy. Jego celem byto wspieranie dziataf na rzecz realizacji obiecanego przez
cesarza Aleksandra I przytaczenia guberni zachodnich do Krélestwa Polskiego. Po
rozbiciu tajnych zwigzkéw (po powstaniu dekabrystow) oraz wobec zwiekszajace;j
si¢ kontroli (ucisku) ze strony rosyjskich urzednikéw (po objeciu wtadzy przez Mi-
kotaja I w grudniu 1825 r.), a takze z powodu niespelnionych nadziei na przylacze-
nie do Krélestwa Polskiego, dazenie do odzyskania niepodlegtoSci wsréd szlachty
znacznie si¢ nasilito’.

Dlatego — chociaz wybuch powstania listopadowego byt dla szlachty w guber-
niach zachodnich zaskoczeniem — jej przedstawiciele niezwlocznie zgtosili do niego
akces®. Poczatkowo zostali jednak odtraceni przez dyktatora, ktéremu zalezato na
pokojowym zakoficzeniu konfliktu z Rosjg. Dopiero po jego ustgpieniu wiadze pol-
skie przyjely oficjalng deklaracj¢ o nierozerwalnych wiezach taczacych Polske z Li-
twa, Wotyniem, Podolem i Kijowszczyzna. Oznaczalo to zgode na przytaczenie si¢
wschodnich kreséw bytej Rzeczypospolitej Obojga Narodéw do powstania’. Azeby
miato ono szans¢ powodzenia, podjeto decyzje o wystaniu tam oddziatéw Wojska
Polskiego, a dowddztwo wyprawy na Ukraing powierzono pochodzgcemu z Podola
gen. Jozefowi Dwernickiemu?®.

Zgodnie z dwczesnymi zasadami prowadzenia dzialan wojennych, akcja tego
rodzaju okreSlana byta mianem ,,wojny partyzanckiej”. Prowadzono ja sitami re-
gularnymi, wspomaganymi jedynie przez oddzialy nieregularne: pospolite ruszenie
lub milicje. ,,Korpus partyzancki” powinien liczy¢ do 2000 zotnierzy, a sktadac si¢

> A.Butawa, Ludnos¢ Wotynia, Podola i Kijowszczyzny wobec powstania listopadowego 1830—1831
roku, w: Czyn zbrojny w dziejach narodu polskiego, Siedlce 2004, s. 173, 181, 183—-184.

4 Gazeta Warszawska” 1817, nr 21, s. 515; ibidem, nr 32, dod., s. 813; E. Orman, Tahaiicza Ponia-
towskich. Z dziejow szlachty na Ukrainie w XIX wieku, Krakow 2009, s. 84-89; A. Szmyt, Gimna-
zjum i Liceum Wolyriskie w Krzemiernicu w systemie oswiaty Wileriskiego Okregu Naukowego w latach
1805-1833, Olsztyn 2010, s. 48-52.

> AGAD, WCPL, sygn. 279, Akt powstania prowincji wotynskiej zrobiony w Kotodnie dnia
24 kwietnia 1831 roku, s. 47; T. Lepkowski, Powstanie 1831 roku na Ukrainie, w: Powstanie li-
stopadowe 1830-1831. Dzieje wewnetrzne. Militaria. Europa wobec powstania, Warszawa 1990,
s. 413-414; A. Butawa, op. cit., s. 174-175.

% A. Gotyniski, Pamigtnik podolskiego powstarica 1830-1831 roku, oprac. E. Koztowski, Warszawa
1979, s. 29-30, 66; T. Lepkowski, op. cit., s. 414; A. Butawa, op. cit., s. 175; B. Szyndler, Dyktator.
Generat Jozef Chiopicki 1771-1854, Czgstochowa 1998, s. 90-91.

7 T. Lepkowski, op. cit., s. 414; A. Wronski, Powstanie listopadowe na Wotyniu, Podolu i Ukrainie,
Warszawa 1993, s. 20-21, 91-92; T. Strzezek, Kawaleria Krolestwa Polskiego w powstaniu listopa-
dowym — mobilizacja i podstawy funkcjonowania w wojnie, Olsztyn 2006, s. 243.

8 N. Kasparek, Korpus gen. Dwernickiego i powstaricy z Podola w granicach Austrii (kwiecieri—-maj
1831 roku), ,,Echa Przesztosci” 2000, t. 1, s. 75.
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M. TRABSKI: WYPRAWA GENERALA DWERNICKIEGO NA WOLYN W 1831 ROKU

mial przede wszystkim z oddzialéw lekkiej kawalerii (ufanéw i strzelcéw konnych),
wspartych lekka plechotq (strzelcéw pieszych lub celnych) oraz artylenq konna.
Taki sktad miat zapewnic ruchliwos¢ grupie, ktdra inaczej mogta zosta¢ fatwo osa-
czona przez nieprzyjaciela.

Wojna partyzancka polegata gtéwnie na akcjach zaczepnych: atakowaniu linii
operacyjnych wrogiej armii i jej zaplecza, niszczeniu transportow zaopatrzenia
i magazynéw nieprzyjaciela, jego oddzialéw positkowych, pozostawionych na ty-
fach zaktadow, komend etapowych, stacji kurierskich, a takze przechwytywaniu po-
drézujacych oficeréw, urzednikéw wojskowych 1 kurieréw. Dziatania defensywne
sprowadzaty si¢ do obrony wiasnych linii operacyjnych i zaplecza przed atakami
lekkich sit nieprzyjaciela. W obu jednak wypadkach oddziaty wykonujace takie za-
dania powinny przejmowac inicjatywe, atakowac lub wycofac sig¢, jesli zajdzie taka
konieczno$¢. Atak powinien by¢ wykonywany przez zaskoczenie, z przewagg li-
czebna, a jego celem winien by¢ najstabszy element w ugrupowaniu nieprzyjaciela.
Niezaleznie od efektu, po zakoficzonej walce korpus partyzancki powinien wykonaé
odskok w celu oderwania si¢ od nieprzyjaciela, a tym samym uniemozliwienia mu
Sledzenia dalszych jego dziatah. Poza tym ,,partyzanci” mogli by¢ uzyci do utrzy-
mania tgczno$ci pomigdzy dwoma odosobnionymi armiami albo tez miedzy armig
polowg a sitami zamknigtymi w twierdzy’.

Celem dziatania korpuséw partyzanckich wystanych wiosng 1831 r. za Bug byto
wywolanie tam powstania, wspieranie wystapiefi o tym charakterze oraz odcigcie
operujacej nad Wistg armii feldmarsz. Iwana Dybicza od Zrédet zaopatrzenia na Wo-
tyniu (od zywnosci i furazu)'®. Podobny cel miat w czasie powstania ko$ciuszkow-
skiego 500-osobowy oddzial mjr. Klemensa Liberadzkiego. Przez ponad miesigc
palif on rosyjskie magazyny na Wolyniu, angazujac w walkach ok. 3000 rosyjskich
zotnierzy. Pomimo sukceséw w starciach pod Wlodzimierzem (28 czerwca) i Krze-
miencem (8 lipca), wobec przewagi nieprzyjaciela oddzial ten nie zdotat wznieci¢
powstania, a osaczony przez Rosjan przeszedt 18 lipca granicg austriacka, gdzie
24 lipca zostat internowany'.

J6zef Dwernicki, przeznaczony na dowddce korpusu partyzanckiego operujace-
go na Wotyniu i Podolu, byt jednym z niewielu generatow, ktérzy wiaczyli si¢ do
powstania niemal od jego poczatku'’. Wierzyl on tez w mozliwo$¢ rozszerzenia

° F. W. Bismarck, Stuzba polna jazdy. Dzieto w jezyku niemieckim napisane przez hrabiego ...., je-

nerata brygady wojsk wirtemberskich, przekt. W. Ossolifiski, Warszawa 1820, s. 110-153; K. Decker,
Mata wojna wedtug tegoczesnego sposobu wojowania, czyli o uzyciu wszystkich trzech broni w matej
wojnie, przekl. z niem. M.L., Warszawa 1828, s. 303-321.

10 Zrédta do dziejow wojny polsko-rosyjskiej 1830—1831 r.,t. 1, Warszawa 1931, s. 226-228.

11" K. Liberadzki, Raport majora..., ,Dziennik Patriotyczny Polakéw” 1794, nr 94; J. Hoffman, Udziat
Wotynia w powstaniu kosciuszkowskim, ,,Rocznik Wotynski” 1931, t. 2, s. 78-79; M. Trabski, Na Zot-
dzie targowicy i carycy. Dzieje Il Ukrainskiej Brygady Kawalerii Narodowej pomiedzy wojng 1792
roku a insurekcjg kosciuszkowskg, ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 2010, nr 3, s. 24.

12 J6zef Dwernicki (1779-1857) pochodzit z Podola. Stuzbg wojskowa rozpoczat w wieku 13 lat, wste-
pujac 10 VIII 1791 r. na ochotnika do artylerii koronnej, gdzie 12 XII tegoz roku awansowat na drugi
stopiefi podoficerski — fajerwerkera, lecz juz 1 I 1792 r. zostat zwolniony ze stuzby na wtasne zadanie.
Przerwang z blizej nieznanych powoddéw stuzbe wojskowa podjat ponownie w 1809 r. — na Podolu zor-
ganizowatl 100-osobowy oddziat kawalerii, z ktérym przedart si¢ przez granice i polaczy? si¢ z walcza-
cym w Galicji mjr. Piotrem StrzyZewskim. Odtad kontynuowat ja nieprzerwanie do wybuchu powstania
listopadowego, najpierw w armii Ksigstwa Warszawskiego, a nastgpnie w wojsku Krolestwa Polskiego.
Stuzyt kolejno w 15 putku utanéw (1809-1812), 8 i 4 putkach utanéw (1813), putku krakuséw (1814),
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insurekcji na obszarze rodzinnego Podola i dlatego na radach wojennych czgsto
proponowat zorganizowanie i prowadzenie dziatan partyzanckich za Bugiem. Przez
dluzszy czas propozycje te nie zyskiwaly poparcia w naczelnym dowddztwie. Do-
piero pod koniec stycznia naczelny wodz ks. Michat Radziwitt przychylit si¢ do
tego pomystu i rozkazem z 2 lutego oddat pod komend¢ Dwernickiego batalion
piechoty i 4 armaty 3-funtowe z garnizonu zamojskiego oraz dwa szwadrony rezer-
wowe z pulku krakusow ptk. Jaraczewskiego. Formalnie dowodzit jeszcze Legia
Wolyniska, lecz ze wzgledu na to, ze oddzial byt dopiero we wstepnej fazie formo-
wania, wyruszajac za Bug miat pozostawic¢ przy nim swojego zastgpce. Dwernicki
uznat jednak, ze szczuplo$¢ podporzadkowanych mu sit sprowadza planowang ak-
cje do niestosownej do jego stopnia awantury. Zazadat wiec powigkszenia oddziatu
o kilka szwadronow regularnej kawalerii, a kiedy mu ich odmdéwiono, zrzekt si¢
dowddztwa planowanej wyprawy. Na jego miejsce 6 lutego 1831 r. mianowano gen.
Juliana Sierawskiego'’. Dla Dwernickiego byta to zapewne trudna decyzja, gdyz
przez dtuzszy czas staral si¢ o dowddztwo wyprawy za Bug. Nie wierzy? jednak, by
tak szczuptymi sitami mozna byto osiaggna¢ sukces.

Po raz drugi Dwernicki powrdcit do planu wyprawy na Wotyi i Podole pod koniec
lutego, czyli juz po zwycigstwach odniesionych pod Stoczkiem (14 lutego) i Nowa
Wsig (19 lutego). Postanowit, zgodnie rozkazem nr 171 z 18 lutego nowego naczel-
nego wodza gen. Jana Skrzyneckiego, po odstapieniu Rosjan od Wisly przejsc rzeke
na czele swojego korpusu w celu oswobodzenia wojewddztwa lubelskiego. Nastep-
nie zamierzal wkroczy¢ na Wotyi'4. Ponownie zazadat do tego dwéch putkow re-
gularnego wojska. Wspomniany rozkaz zaktadat podporzadkowanie Dwernickiemu
dywizji gen. Sierawskiego, zalecajac oczyszczenie z nieprzyjaciela wojewddztwa
sandomierskiego (wyparcie stamtad oddziatow gen. Kreutza), a po zabezpieczeniu
stolicy od potudnia marsz przeciw sifom giéwnym wroga (korpus feldmarsz. Dybi-
cza) lub przerzucenie dziatan za Bug'". Plan Dwernickiego nie znalazt jednak zrozu-
mienia w Sztabie GIéwnym, gdyz nie tylko odméwiono mu Zagdanego wzmocnienia,
ale nakazano mu zda¢ komend¢ nad korpusem gen. Sierawskiemu. Dwernickiemu
pozostawiono liczacy 1500 kawalerzystow oddziat, z ktérym miat si¢ uda¢ do Za-
moscia. Stamtad, po dozbrojeniu si¢ w 6 armat ,,rosyjskiego kalibru”, miat ruszy¢
na Wotyn's,

Dwernicki postanowit sprzeciwic¢ si¢ rozkazom i nie tylko nie zdal gen. Sieraw-
skiemu dowddztwa, lecz 2 marca na czele calego korpusu przeszedt Wiste pod Pu-
fawami z zamiarem poprowadzenia go na Podole. Po przekroczeniu Wisty start si¢

2 putku utanéw (1815-1829) oraz w sztabie Dywizji Strzelcéw Konnych, jako nadliczbowy general
brygady (1829-1830). Jesienig 1830 r. petnit obowiazki dowddcy 3 putku strzelcéw konnych, a od
15 XII 1830 r. organizowal trzecie dywizjony kawalerii. Byt doskonatym szefem wyszkolenia i or-
ganizatorem oddzialéw kawalerii, jednocze$nie byt znany z rozrzutnosci i ,.kawaleryjskiej fantazji”.
Zob.: B. Pawlowski, J. Dutkiewicz, Dwernicki Jozef, w: Polski stownik biograficzny, t. 6, Krakow 1948,
s. 19-20; M. Trabski, Kawaleria Krolestwa Polskiego 1815—-1830, Warszawa 2011, s. 237-238.

13 Zrddta do dziejow wojny..., t. 1, s. 226-228, 242; J. Dwernicki, Pamigtniki, oprac. L. Plagowski,
Lwow 1870, s. 10-14; B. Pawtowski, Dwernicki, Poznan 1927, s. 17.

4 J, Dwernicki, op. cit., s. 40.

5 Zrddita do dziejow wojny..., t. 1, s. 326.

16 Ibidem, s. 426-427; J. Dwernicki, op. cit., s. 43; 1. Pradzynski, Pamietniki generata..., oprac.
B. Gembarzewski, t. 1, Krakow 1909, s. 569; t. 4, s. 110-112; B. Pawtowski, op. cit., s. 41-42.
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3 marca pod Kurowem z oddziatami wydzielonymi z V Korpusu Rezerwowego
Kawalerii gen. Cypriana Kreutza. W walce po stronie polskiej wziety udziat
cztery dywizjony jazdy regularnej i szwadron krakuséw z Putku im. Ksiecia
Poniatowskiego, po stronie rosyjskiej za§ dwa putki dragonéw i pi¢é sotni ko-
zakow. Sity obu stron byly wspierane przez artyleri¢. Potyczka — stwierdzit
pozniej Dwernicki — byta zacieta; zarowno Polacy, jak i Rosjanie wykazali
si¢ w niej walecznoScig. W pierwszej fazie utani z 4 putku wraz z krakusa-
mi rozbili grupe gen. Kawera (sze$¢ szwadronéw putku dragonéw finlandz-
kich i dwie sotnie kozakéw) i zdobyli 4-dzialowg bateri¢. Goniac za ucieka-
jacym przeciwnikiem, zostali jednak skontrowani przez zotnierzy gen. Tucha-
czewskiego (sze$¢ szwadronéw pulku dragonéw twerskich i trzy sotnie ko-
zakow oraz 2 dziala). Ostatecznie jednak zwycigstwo zostalo przy Polakach,
gdyz wiaczenie si¢ do walki kolejnych trzech dywizjonéw zmusito Rosjan do
ucieczki. Ich straty wyniosty ok. 40 zabitych, wielu rannych i 80 wzietych do
niewoli oraz 4 dziata wraz z amunicja. Starcie to kosztowalo Dwernickiego
14 zabitych i 40 rannych, w wigkszosci ze szwadronu krakusow!'”.

Na drugi dziefi po potyczce pod Kurowem generat odestat ptk. Lagowskiego
wraz z dowodzonym przez niego oddziatem jazdy do Pulaw, gdzie miat si¢ znaj-
dowac gen. Sierawski. Dwernicki nadal uwazal jego dywizj¢ za czeS$¢ sktadowa
swojego korpusu i zamierzat wykorzysta¢ w dziataniach przeciw Kreutzowi.
Jednoczes$nie 2 armaty, ktore wzigt w niedawnym starciu, wraz z jeficami ode-
stat do Radomia'®.

Ostatecznie dzialania przeciw Kreutzowi nie zostaly uwieficzone sukcesem.
Dwernickiemu udato si¢ na kilka dni wyzwoli¢ Lublin, gdzie zorganizowal wta-
dze wojewddzkie oraz wyznaczyt oficeréw i podoficeréw do formowania putku
kosynieréw. Nastgpnie wycofat si¢ pod ostong¢ twierdzy zamojskiej". Zmusity go

17" Straty rosyjskie na podstawie raportu gen. Dwernickiego sporzadzonego po bitwie. Potwierdzali
je w pamietnikach Maciejowski i Puzyna, natomiast gen. Dwernicki w pamietniku pisze o 6 zdoby-
tych dziatach, a straty rosyjskie zwigksza do 65 zabitych, 25 rannych i 83 wzigtych do niewoli. Pola-
koéw starcie miato kosztowac: 14 zabitych i 28 rannych. W niektérych opracowaniach wystgpuje pie-
chota, ktéra wraz z jazdg miata bra¢ udziat w ataku, oraz dywizjon, a nie szwadron krakuséw Putku
im. Poniatowskiego. Zob.: Zrddta do dziejow wojny...,t.1,s.454-456;J. Dwernicki, op. cit., s. 45-46;
Biblioteka Zaktadu Narodowego im. Ossolifiskich we Wroctawiu (dalej — BZNO), rkps 7977/11,
s. 33-34, Papiery osobiste Rozwadowskich, cz. 2, Pamietnik stuzby wojskowej 1825-1831; J. Bart-
kowski, Wspomnienia z powstania 1831 roku i pierwszych lat emigracji, oprac. E. Sawrymowicz,
Krakow 1967, s. 58-60; 1. Maciejowski, Pod rozkazami Dwernickiego (Wspomnienia...), ,,Tygodnik
Tlustrowany” 1921, nr 4, s. 59; F. Poradowski, Wspomnienia z roku 1830 i 1831 ... podporucznika
2-go putku utanow, w: Zbior pamietnikow do historyi powstania polskiego z roku 18301831, Lwow
1882, 5.438-439; J. Puzyna, Z pamietnika Jozefa kniazia z Kozielska Puzyny, kapitana artylerii woj-
ska polskiego w powstaniu 1831 r. (21 I-3 V 1831 r.), oprac. J. Kazimierski, ,,Rocznik Mazowiecki”
1999, t. 11, s. 213-214; A. Puzyrewski, Wojna polsko-ruska 1831 r., Warszawa 1899, s. 137-138;
B. Pawlowski, op. cit., s. 46; W. Tokarz, Wojna polsko-rosyjska 1830 i 1831, Warszawa 1993,
s. 215.

18 Zrédta do dziejow wojny..., t. 1, s. 455; Biblioteka Jagielloniska (dalej — BJ), sygn. 6704, s. 54,
Pamietniki jenerata Jézefa Dwernickiego. Juz po bitwie pod Stoczkiem 5 z 11 zdobytych ar-
mat wystal do Warszawy, zyskujac w Europie opini¢ ,.dostawcy dzial”. Zob.: J. Dwernicki, op. cit.,
s. 30; J. Grobicki, Wyprawa gen. Dwernickiego na Wotyn, ,,Przeglad Kawaleryjski” 1930, t. 7, s. 284.
1 BZNO, Archiwum rodzinne Pawlikowskich, Powstanie listopadowe 1831 (Akta oryg. Nacz.
Dow.), mf 89A, dok. 73, Raport gen. Dwernickiego z 5 marca z Lublina; J. Bartkowski, op. cit.,
s. 60-61; J. Dwernicki, op. cit., s. 48-53; BZNO, rkps 7977/11, Papiery osobiste Rozwadowskich,
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do tego dziatania wojsk rosyjskich. Na wie$¢ o porazce gen. Kreutza pod Kuro-
wem i zajgciu Lublina, za korpusem gen. Dwernickiego zostat wystany III Kor-
pus Rezerwowy Kawalerii, 3 Dywizja Grenadierow, Brygada Grenadierow Li-
tewskich i I Brygada 2 Dywizji Strzelcéw Konnych, tacznie ok. 18 000 Zotnierzy
pod komendg gen. Karola F. Tolla. Nie bez znaczenia byty tez wiosenne roztopy,
utrudniajace dziatania kawalerii, oraz zmgczenie wojska, bedacego od 10 lutego
w ciggtym marszu. Dwernicki zamierzal pod ZamoSciem wypoczaé i zaczekaé na
majace wejS¢ w sktad jego korpusu: Legie Wotyiiska, strzelcow Kuszla i pozosta-
te szwadrony z dwoch putkéw krakuséw?.

Postdj pod ZamosSciem trwat od 12 marca do 3 kwietnia — artyleri¢ i tabory
umieszczono w twierdzy, a kawaleri¢ 1 piechote w Nowym MieScie. Czas ten wy-
korzystano na szkolenie zotnierzy piechoty i artylerii, w wigkszoSci kantonistow
i ochotnikéw. Zotnierze ci petnili réwniez stuzbg obozowa. Kawaleria patrolowata
okolice i konwojowata dostawy do twierdzy. Pod jej ostona z obwodéw zamoj-
skiego 1 hrubieszowskiego Sciggano zywnos$¢ i furaz (zboze, siano) oraz rekrutdw.
Ogdtem dzigki operatywnosci gen. Dwernickiego zebrano 130 kawalerzystow (...)
ubranych, uzbrojonych i na dobrych koniach®', 140 strzelcéw i 400 kantonistow?.
Ci ostatni uzupetnili bataliony piechoty stanowigce zatoge twierdzy, jeZdZcy za$
weszli w sktad Szwadronu Krakusow im. Tadeusza Ko$ciuszki, a strzelcy utworzyli
w ramach korpusu kompanie wolnych strzelcéw?. Uzupetnianie zywnosci i furazu

cz. 2, Pamietnik stuzby wojskowej 1825-1831, s. 34; I. Maciejowski, op. cit., s. 59; F. Poradowski,
op. cit., s. 439; J. Puzyna, op. cit., s. 215-216. Wychodzac z Lublina, gen. Dwernicki zostawil tam
450 zotnierzy z batalionéw piechoty, ktérzy potrzebowali kilka dni na nabranie sit oraz reperacje
butéw, a takze kilkadziesiat odparzonych i okulawionych koni. Zotnierze pod komenda mjr. Bu-
rakowskiego stanowi¢ mieli garnizon Lublina. Po nadejSciu pod miasto oddzialéw rosyjskich
(11 marca), oddzial mjr. Burakowskiego po 6-godzinnym oporze wycofat si¢ i pod Bychowa potaczyt
z korpusem. Zob. BZNO, mf 89A, dok. 74, Raport gen. Dwernickiego z 13 marca. W czasie postoju
w Krasnymstawie, w drodze z Lublina do ZamoScia, Zotnierze pokrzepili si¢ winem z zapaséw gen.
ks. Adama Wirtemberskiego, bytego dowddcy II Brygady Dywizji Utanéw Wojska Polskiego, ktdry
po wybuchu powstania wstapit do armii rosyjskiej i walczyl w sktadzie V Korpusu Rezerwowego
Kawalerii. Zob. I. Maciejowski, op. cit., s. 59.

2 W czasie marszu z Lublina do Zamoscia gen. Dwernicki wysytat na boki oddziaty w celu niepoko-
jenia nieprzyjaciela i dezinformacji co do kierunku marszu. Puzyna pisal o wypadzie oddziatu ztozo-
nego z dwdch dywizjonéw kawalerii, dwéch batalionéw piechoty i 4 armat na Uchanie, a Poradowski
o podobnej akcji, w ktdrej braty udziat dywizjony z 2 pul i 5 psk, wspierane przez 2 armaty. Dzieki
temu korpus bez przeszkdd dotart pod twierdze, a gen. Toll przez dtuzszy czas nie zdawal sobie sprawy
z faktycznych dziatan gen. Dwernickiego. Zob.: J. Bartkowski, op. cit., s. 61-62; A. Dunin, Dziatania
korpusu, ,,Pamigtnik emigracji” 1832, nr 8, s. 10; J. Dwernicki, op. cit., s. 53-54; BZNO, rkps 7977/11,
Papiery osobiste Rozwadowskich, cz. 2, Pamietnik stuzby wojskowej 1825-1831, s. 34; F. Poradow-
ski, op. cit., s. 439; J. Puzyna, op. cit., s. 215-216; A. Puzyrewski, op. cit., s. 132—133; B. Pawlowski,
op. cit., 32-33; W. Tokarz, op. cit., s. 216-217; D. Ostapowicz, Boreml 1831, Warszawa 2010,
s. 93-94.

2t J. Dwernicki, op. cit., s. 60.

2 BZNO, mf 89A, dok. 75-78, Raporty gen. Dwernickiego z 16, 18, 22 i 28 marca z Nowego Miasta
pod ZamoSciem; J. Bartkowski, op. cit., s. 62—-64; J. Dwernicki, op. cit., s. 58—60; BZNO, rkps 7977/11,
Papiery osobiste Rozwadowskich, cz. 2, Pamigtnik stuzby wojskowej 1825-1831, s. 34-35; 1. Macie-
jowski, op. cit., nr 4, s. 59; nr 5, s. 76; F. Poradowski, op. cit., s. 439; J. Puzyna, op. cit., s. 216.

2 BZNO, mf 89A, dok. 78, Raport gen. Dwernickiego z 28 marca z Nowego Miasta pod Zamo§ciem;
Zrodta do dziejow wojny..., t. 2, s. 244-245; J. Dwernicki, ... odpowied? na pismo pod tytutem:
Uwagi Karola Rozyckiego nad wyprawg jenerata Dwernickiego na Rus, Londyn 1837, s. 67; idem,
Pamietniki..., s. 78; W. W. Bednarski, op. cit. s. 218-219, 221.
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w ZamoSciu byto konieczne ze wzgledu na to, iz korpus pobierat zapasy z twierdzy
w czasie postoju, a cze$¢ z nich miat zabrac ze sobg na Wotyi*. Niestety, zmudna
stuzba (...) przy wilgotnej aurze i mrozZnych deszczach®, w potaczeniu z zakwate-
rowaniem w szopach, stajniach i barakach, sprzyjata duzej zachorowalnos$ci wsrod
zotnierzy®.

Podczas postoju pod twierdza zamojskg znacznie zwigkszyla si¢ tez liczebno§¢
korpusu. Kadre¢ oficerskg zasilili m.in.: mjr Bazyli Chrésciechowski, emisariusz
Rzadu Narodowego na Ukraing, i kpt. Piotr Wysocki, adiutant naczelnego wodza
gen. Jana Skrzyneckiego. Do korpusu przybyto tez wielu ochotnikéw z Galicji i Wo-
tynia, pragnacych zaciagnac si¢ pod komende zwyciescy spod Stoczka. Zadaniem
Chrésciechowskiego byto dostarczenie gen. Dwernickiemu informacji o sytuacji na
Wotyniu, a jednocze$nie przygotowanie tamtejszej szlachty na przybycie polskich
oddziatéw (powinna ona by¢ gotowa do wystapienia zbrojnego oraz przygotowac
konie i zaopatrzenie dla korpusu). Niestety, z nie do konca jasnych powodéw nie
wywigzal si¢ on z zadania — btednie poinformowat gen. Dwernickiego o pelnej go-
towosci do powstania, a sity rosyjskie obliczal na 6000-8000 Zotnierzy, o potowe
tym samym zanizajac ich liczbg*'.

Wysocki dotart do Zamoscia kilka dni po przybyciu tam korpusu. Zostat wystany
w celu rozeznania sytuacji w oddziatach gen. Dwernickiego i zdania o tym raportu.
Miat wysledzié, jaki wptyw na generala majg znajdujacy si¢ w korpusie ochotnicy,
cztonkowie Towarzystwa Patriotycznego, m.in.: ksi¢za Aleksander Putaski i Ignacy
Szynglerski — kapelani korpusu. Zamiast tego szybko przyjat propozycje Dwernic-
kiego, aby zosta¢ oficerem jego sztabu — podczas dalszej kampanii byt lojalnym,
gorliwym i sumiennym podwtadnym. Dostarczyt on tez zgode naczelnego wodza
na prowadzenie dziatai catym korpusem albo na tyfach sit feldmarsz. Dybicza, albo
tez poprowadzenia go na Wotyn?®.

Ochotnicy wchodzacy w sktad oddzialéw pod ZamoS$ciem niezaprzeczal-
nie wnosili zapat w szeregi, lecz wielu z nich zapelnito tez sztab korpusu —
generat awansowat ich podtug upodobania na oficerow i zamiast wzmacniac
oddziaty Zotnierzami, pomnozyt liczbe nieuzytecznych ludzi*®. Erazm Roz-
wadowski, w tym czasie porucznik 6 szwadronu 5 putku strzelc6w konnych,
uwazat, iz mieli oni zgubny wplyw na gen. Dwernickiego, dostarczajac mu
nieprawdziwych informacji i sktaniajac go do btednych decyzji. Faktycznie,

2 BJ, sygn. 67006, k. 33. Dzigki staraniom gen. Dwernickiego stan magazynéw twierdzy zamojskiej
na 26 III 1831 r. przedstawiat si¢ nastepujaco: zyta — 5300 korcy, pszenicy — 452, jeczmienia — 3298,
grochu — 284, gryki — 32, owsa — 6000, wodki okowity — 5700 garficow, wodki szumowej — 4800,
siana — 5000 cetnaréw, stomy — 6000, soli — 4000 beczek, a woléw — 660 sztuk. Zob.: BJ, sygn. 6704,
s. 65; sygn. 6706, k. 33v; Zrddta do dziejow wojny..., t.2,s. 177.

2 J. Puzyna, op. cit., s. 216.

% J. Bartkowski, op. cit., s. 64; J. Dwernicki, Pamigtniki..., s. 58-59; 1. Maciejowski, op. cit., nr 5,
s. 76; J. Puzyna, op. cit., s. 216.

27 A. Dunin, op. cit., nr 11, s. 6; J. Dwernicki, Pamigetniki..., s. 67-70; F. Wrotnowski, Powstanie na
Wotyniu, Podolu i Ukrainie w roku 1831 opisane podtug podan dowdodcow i wspotuczestnikow
tegoZ powstania, t. 1, Lipsk 1875, s. 117-118; D. Ostapowicz, op. cit., s. 95.

B Zrodta do dziejow wojny..., t. 2, s. 244; J. Dwernicki, Pamietniki..., s. 60-62; 1. Maciejowski,
op. cit., nr 5, s. 77; B. Pawlowski, op. cit., 48—49; T. Lepkowski, Piotr Wysocki, Warszawa 1981,
s. 104-105; A. Wronski, op. cit., s. 30.

» BZNO, rkps 7977/11, Papiery osobiste Rozwadowskich, cz. 2, Pamigtnik stuzby wojskowej 1825—
1831, s. 34.
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ochotnicy z Wotynia namawiali generata do szybkiego wkroczenia na ,,zie-
mie zabrane”, obiecujac rychty wybuch powstania®.

Za Bug korpus gen. Dwernicki wyruszyt w Wielkanoc, 3 kwietnia®'. Trasa
marszu zostata opracowana przez naczelnego wodza, a wyznaczony punkt do-
celowy (Kamieniec Podolski) miat zosta¢ osiggnigty najkrétsza droga. Moglo
to zrodzi¢ u generata przekonanie (ostatecznie ukierunkowato ono catg wypra-
we), Ze powstanie na Podolu juz wybuchto®>. Dwernicki dysponowat w chwili
wymarszu dwudziestoma szwadronami kawalerii, trzema batalionami piechoty,
kompanig strzelcow i 12 dziatami*. Kawaleri¢ tworzyto 9 tzw. trzecich dywi-
zjonéw jazdy regularnej i dwa szwadrony krakuséw. Trzecie dywizjony zostaty
sformowane na bazie szwadronéw zapasowych czterech putkéw utandéw i pieciu
putkéw strzelcow konnych. Etat dywizjonu obejmowat: 1 oficera starszego lub
kapitana dowddce dywizjonu, 14 oficerow miodszych, 28 podoficeréw, 6 treba-
czy i 304 szeregowych®. W sktad oddziatéw weszli przede wszystkim oficero-
wie 1 podoficerowie ze stuzby czynnej, przydzieleni ze ,,starych” pulkéw, oraz
zolnierze dymisjonowani, ktérzy mieli za sobg stuzbe w armii Ksigstwa War-
szawskiego lub w latach 1815-1830. Poza oficerami majacymi za sobg wiele lat
stuzby, a co za tym idzie i doS§wiadczenie, w trzecich dywizjonach stuzyli row-
niez mtodzi oficerowie — podporucznicy ze Szkoty Podchorazych Jazdy. Wsréd
szeregowych zZotnierzy byto za§ duzo ochotnikéw, ktérzy mogli stanowi¢ nawet
potowe stanu liczebnego niektorych szwadronéw. Taki sktad oddzialéw zade-
cydowal o duzej wartoSci bojowej jazdy gen. Dwernickiego, gdyz poza zotnie-
rzami majacymi doSwiadczenie wyniesione z wczesniejszej stuzby, a nierzadko
z wojen napoleonskich, stuzyli w niej mtodzi ochotnicy wnoszacy zapat i zadze
walki z nieprzyjacielem®. Zotnierze w trzecich dywizjonach zaréwno szaser-
skich, jak i utanskich zostali uzbrojeni w lance, szable i pistolety (po jednym
dla szeregowego), flankierzy za$§ dodatkowo w karabinki. Umundurowanie, do-
starczone z magazynéw putkowych, bylo w wiekszoSci regulaminowe. Manka-

%0 Niektérzy z ochotnikéw informowali, ze oddziaty gen. Riidigera wyszty z Kamiefica w kierunku
Dunaju (sic!), a skladaja si¢ z ludu mizernego i niechetnego, po wigkszej z czesci rekrutow. Zob.:
BZNO, mf 89A, dok. 77, Raport gen. Dwernickiego z 22 marca z Nowego Miasta pod Zamosciem;
J. Dwernicki, Pamigtniki..., s. 67-68; BZNO, rkps 7977/11, Papiery osobiste Rozwadowskich, cz. 2,
Pamigtnik stuzby wojskowej 1825-1831, s. 34, 36; 1. Maciejowski, op. cit., nr 5, s. 77; F. Poradowski,
op. cit., s. 435, 440, J. Puzyna, op. cit., s. 217; F. Wrotnowski, op. cit., s. 117.

31 Przed wymarszem w sztabie korpusu oficerowie ztozyli gen. Dwernickiemu §wigteczne Zyczenia,
aten podjal ich wedtug staropolskich zwyczajow, tj. Swieconym jajkiem oraz wedlinami i ciastami. Po-
czestowal ich tez roznymi gatunkami antycholerycznego napoju (sic!). Zob. J. Puzyna, op. cit., s. 216.
Ochotnicy z Galicji narzekali, ze wymarsz ma miejsce w czasie §wigta: Niebo nam nie pobtogostawi,
kiedy bez wzgledu na Swieto w marsz wychodzimy. Zob. 1. Maciejowski, op. cit., nr 5, s. 77.

32 J. Dwernicki, Pamigtniki..., s. 69-70, 80.

33 Zrddta do dziejow wojny.. ., t. 2, s. 244-245; J. Dwernicki, Pamigetniki..., s. 69, 78, 105; J. Puzyna,
op. cit.,s. 221.

3* AGAD, WCPL, sygn. 74, k. 11v—12; T. Strzezek, op. cit., s. 121.

% Organizatorem trzecich dywizjonéw byt gen. Dwernicki, ktéry dotozyt staran, aby jak najszybciej
osiagnety one gotowos$¢ bojowa. Zob.: AGAD, WCPL, sygn. 74, k. 12; Zrddta do dziejow wojny...,
t. 1, s. 71; J. Bartkowski, op. cit., s. 44-45; BZNO, rkps 7977/11, Papiery osobiste Rozwadowskich,
cz. 2, Pamigtnik stuzby wojskowej 1825-1831, s. 31-32; F. Poradowski, op. cit., s. 435, 440; T. Strze-
zek, op. cit., s. 135-136.
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mentem byt brak kaszkietdw i czapek — otrzymali je oficerowie i podoficerowie,
a szeregowi zotnierze w wigkszosci nosili furazerki podszyte filcem™.

Szwadrony krakuséw wywodzily si¢ z putkow nowej jazdy, zorganizowanej po
wybuchu powstania — 1 Putku Krakuséw im. Tadeusza Kosciuszki i Putku Kraku-
sow im. Ksigcia Jozefa Poniatowskiego. Byty to jednostki o zaciggu ochotniczym,
tzw. putki obywatelskie, organizowane na wzor putku krakuséw z lat 1813-1814.
Etat szwadronu obejmowat: 6 oficeréw (po 2 kapitandw, porucznikéw i podporucz-
nikéw), 11 podoficeréw, 2 trgbaczy i 150 Zolnierzy. Poczatkowo szwadrony przy-
dzielone do korpusu miaty duze braki — szwadron z Putku im. KoSciuszki liczyt 100,
a z Putku im. Poniatowskiego tylko 70 zotnierzy. Uzupetniono je w czasie postoju
pod ZamoSciem. Zotnierze byli uzbrojeni przede wszystkim w szable i lance oraz,
w miar¢ mozliwosci, w pistolety i karabinki®’.

Piechot¢ w korpusie Dwernickiego tworzyly czwarte bataliony 1, 5 i 6 putkéw
piechoty liniowej**. Bataliony te zacz¢to organizowaé pod koniec grudnia 1830 r.
Poczatkowo mialy one wejS¢ na lini¢ bojowa w sktadzie macierzystych putkow,
lecz ze wzgledu na to, Ze ich organizacj¢ zakoficzono dopiero na poczatku lutego,
a znaczng wigkszo$¢ szeregowych stanowili niewyszkoleni rekruci, przydzielono
je badz do obrony twierdz (Modlina i Zamoscia), badZ tez wiaczono w sktad kor-
puséw dziatajagcych na drugorzednych kierunkach (Dwernickiego i Sierawskiego).
Czwarte bataliony miaty etatowo po 14—18 oficeréw, ok. 50 podoficerow i ok. 800
szeregowych — nalezy jednak zaznaczy¢, ze w chwili wymarszu spod Zamoscia ba-
taliony tworzace korpus gen. Dwernickiego nie mialy pelnej obsady (wigzato sie to
z wezeSniejszymi stratami marszowymi 1 duzg zachorowalnoscig w czasie postoju
pod twierdzg). Pod wzgledem uzbrojenia, umundurowania 1 wyposazenia starano
si¢ sprosta¢ regulaminowym normom, aczkolwiek nie wszyscy zotnierze otrzymali
kaszkiety, tornistry i tadownice™®.

Dodatkowo w skfad korpusu wchodzita kompania strzelcow celnych. Poczatko-
wo planowano wzmocni¢ sity Dwernickiego batalionem strzelcow celnych Kuszla,
ostatecznie jednak general sam podczas postoju w Zamosciu zorganizowal sobie
oddziat lekkiej piechoty*.

Artylerie korpusu gen. Dwernickiego poczatkowo tworzyto sze§¢ 3-funtowych
dzial pochodzacych z warszawskiego Arsenatu. Byly to dziata przeznaczone do
wspierania dziatan piechoty (tzw. dziata batalionowe), a wiec niezbyt nadajace
si¢ dla korpusu kawalerii. Artylerig tag dowodzit pierwotnie ppor. Jézef Onufry

% T, Strzezek, op. cit., s. 120-121. Na temat regulaminowego umundurowania i uzbrojenia polskiej
kawalerii w latach 1815-1830 zob. M. Trabski, Kawaleria..., s. 158—189.

37 BJ, sygn. 6704, s. 21; J. Bartkowski, op. cit., s. 48; J. Dwernicki, Pamietniki..., s. 18; B. Rakowski,
Przygotowanie kawalerii polskiej do wojny polsko-rosyjskiej 1830-1831 roku, ,Przeglad Kawaleryj-
ski” 1930, t. 7, s. 434; T. Strzezek, op. cit., s. 490-496.

3 Poczgtkowo w sktad korpusu gen. Dwernickiego wchodzit jeszcze batalion z 2 ppl, ale przed
przekroczeniem Wisty lub po bitwie pod Kurowem zostat on wiaczony do dywizji gen. Sierawskiego.
Zob.: AGAD, WCPL, sygn. 74, k. 61; Zrodta do dziejow wojny..., t. 1,s. 254-255, 275; J. Dwernicki,
Pamietniki..., s. 14-15, 51, 62.

¥ AGAD, WCPL, sygn. 74, k. 4; W. Tokarz, op. cit., s. 113-114; J. Zidtek, Mobilizacja sit zbrojnych
na lewobrzezu Wisty 1830-31, Lublin 1973, s. 99-101.

40 Zob.: BZNO, mf 89A, dok. 78, Raport gen. Dwernickiego z 28 marca z Nowego Miasta pod Za-
mosciem; J. Dwernicki, Pamigtniki..., s. 60, 78, 87 i nn.
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Korzeniowski, ale juz od 9 lutego zastapit go kpt. J6zef Puzyna, byly porucznik ar-
tyleriikonnejarmii Ksigstwa Warszawskiego, ktéry na wies¢ o wybuchu powstania
przybyt do Warszawy z Galicji*'. W chwili rozpoczecia dziatan bojowych bateria
liczyta 140 ludzi (4 oficeréw, 18 podoficerow, 18 kanonieréw 1 kl. i 36 kanonieréw
2 kl. oraz 56 woZnicéw, 4 rakietnikdw, 3 trebaczy i 1 pisarza), 160 koni
(72 wierzchowe i 88 pociggowych), 6 dziat, 6 wozéw amunicyjnych (jaszczow),
6 wozOw z zapasami oraz kuZni¢, wdz z instrumentami, woz zapasowy i woz
pod kancelarig¢ (dziata i wszystkie wozy ciggniete byly przez 4 konie)**. W bi-
twach pod Stoczkiem, Nowg Wsig i Kurowem zdobyto tacznie 18 dzial, z kt6-
rych 10 odestano do Warszawy, a 2 do Radomia. Dwernicki zatrzymat 1 dziato
12-funtowe, 2 jednorogi ¢wierépudowe, czyli haubice 10-funtowe, i 3 dziata
6-funtowe — byty to dziata o konstrukcji dostosowanej do wspéipracy z oddzia-
fami kawalerii. Ostatecznie w czasie postoju w ZamoS$ciu sformowano dwie
baterie artylerii. Bateri¢ artylerii konnej pozycyjnej, w ktdrej sktad wchodzity
dziata 12-, 10- i 6-funtowe, oddano pod komend¢ kpt. Puzynie. Bateri¢ lekka,
ztozong z armat 3-funtowych, przekazano por. (wkrétce kpt.) Antoniemu Froli-
chowi®. Ogdlne zwierzchnictwo nad artylerig korpusu gen. Dwernickiego spra-
wowatl mjr Jan Romanski**. Personel obu baterii artylerii tworzyli oficerowie
i Zotnierze wcze$niej dymisjonowani z tej broni oraz Zolnierze przydzieleni ze
sktadu artylerii Gwardii Narodowej Warszawskiej, w tym cztonkowie Towarzy-
stwa Patriotycznego (m.in.: ppor. Erazm Lipski, Tadeusz Kregpowiecki, Michat
Dembinski, Ignacy Maciejowski) oraz ochotnicy®.

Sity swojego korpusu gen. Dwernicki podzielit na cztery brygady. I Brygada ppik.
Stanistawa Rychtowskiego sktadata sie zdywizjonow 2,415 putkow strzelcow kon-
nych oraz baterii artylerii lekkiej kpt. Antoniego Frolicha. II Brygade mjr. (nastep-
nie pptk.) Dominika Terleckiego tworzyty dywizjony 1 putku strzelcéw konnych
i 1 putku utanéw, szwadronu 1 Putku Krakuséw im. Tadeusza KoSciuszki oraz
batalionu 6 putku piechoty liniowej i kompanii strzelcow. III Brygada mjr. (pptk.)
Antoniego Wierzchleyskiego sktadata si¢ z dywizjonéw 2 i 4 putkéw utanéw,
batalionéw 1 i 5 putkéw piechoty liniowej oraz baterii konnej artylerii pozycyjnej
kpt. Jozefa Puzyny. IV Brygade pptk. Wincentego Szeptyckiego tworzyty dywi-
zjony 3 putku strzelcéw konnych i 3 putku utanéw oraz szwadronu Putku Kraku-
sow im. Ksigcia Jozefa Poniatowskiego. Sztab korpusu tworzyli: dowddca — gen.
Jozef Dwernicki, szef sztabu — mjr Stanistaw Osifiski, 3 oficeréw kwatermistrzo-
stwa —mjr Feliks Szymanowski, kpt. (nastepnie mjr) Franciszek Zandrowicz 1 kpt.
Edward Jetowicki, 3 adiutantéw — ppor. Anastazy Dunin, por. Zenon Niemojewski

4 1. Maciejowski, op. cit., nr 2, s. 23; J. Puzyna, op. cit., s. 178-197; W. Walewski, Artyleria korpusu
generata Jozefa Dwernickiego, ,,Przeglad Artyleryjski” 1935, z. 7, s. 1416-1417.

42 J. Puzyna, op. cit., s. 200-201.

# 1. Maciejowski, op. cit., nr 3, s. 44; nr 5, s. 76. Najczesciej podaje sig, ze bateria kpt. Puzyny skta-
data si¢ z 6 dziat 6-funtowych, ale ich dowddca w pamigtniku kilka razy wspomina o 2 jednorogach
i dziale 12-funtowym. Potwierdza to stuzacy w tym oddziale Maciejowski. Zob.: Ibidem, nr 5, s. 76;
J. Puzyna, op. cit., s. 218.

# A, Dunin, op. cit., nr 4, s. 5; I. Maciejowski, op. cit., nr 4, s. 59; W. Walewski, op. cit., s. 1418.

4 1. Maciejowski, op. cit., nr 2, s. 23; nr 3, s. 44; J. Puzyna, op. cit., s. 197-198, 207-208; A. Wronski,
op. cit., s. 27-28.
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i kpt. (nastgpnie mjr) Piotr Wysocki oraz 13—16 oficeréw ordynansowych. Lacznie
korpus liczyt ok. 4500 zotnierzy wyposazonych w 12 dziat z 3000 pociskow*®.
Na Wotyniu na wkroczenie polskich jednostek oczekiwat korpus gen. Fiodora
Riidigera*’. Dane o jego sile byty bardzo niedoktadne, gdyz przybywajacy zza
kordonu ochotnicy (takze emisariusz rzagdu na Ukraing mjr ChrésSciechowski)
informowali, Ze liczba zZolnierzy rosyjskich stacjonujacych na Wotyniu wynosi
od 4000 do 10 000*. W rzeczywisto$ci gen. Riidiger dysponowat ok. 15 000
zothierzy z III Korpusu Piechoty i IV Korpusu Rezerwowego Kawalerii. Sity
te tworzyty dwie dywizje piechoty (10 i 11) i trzy dywizje kawalerii (3 Dy-
wizja Huzaréw, 1 Dywizja Dragonéw i 1 Dywizja Strzelcéw Konnych). Poza
tym gen. Riidiger mial pod komendg bataliony rezerwowe 25 Dywizji Piechoty
(z VI Korpusu) i kozakdw, z tego nad granicg byto zgromadzonych 3000 zotnierzy
piechoty z II i III Brygady 11 Dywizji Piechoty, dwdch batalionéw rezerwowych
1 2500 zotnierzy kawalerii z I Brygady 3 Dywizji Huzaréw, a takze I Brygady
1 Dywizji Dragonéw — tacznie dziesie¢ bataliondw, dwadzieScia cztery szwa-
drony i 10 dzial. Pozostate oddziaty Sciggaty dopiero ze wschodu przez Luck
i Dubno. Nalezy dodaé, ze oddziaty III Korpusu Piechoty i IV Korpusu Rezer-
wowego Kawalerii mialy za sobg wojng turecka (1828-1829), w ktdrej poniosty
duze straty. Putki kawalerii miaty niepetne stany, dlatego tez brygada z 1 Dywizji
Dragonoéw liczyla tylko 1150, a brygada z 3 Dywizji Huzaréw — 1350, zamiast
ok. 1600 zolnierzy. Oficerowie i Zolnierze dysponowali jednak cennym doS§wiad-
czeniem zdobytym w czasie wojny, co rekompensowato mniejszg od regulami-
nowej liczebno$¢ oddziatow*. Generat Riidiger przede wszystkim ostaniat maga-
zyny wojskowe w Dubnie i swoje linie komunikacyjne, gdyz przesadzone donie-
sienia co do liczebnos$ci korpusu Dwernickiego (8000 zotnierzy) sktaniaty go do

4 A. Dunin, op. cit., nr 4, s. 5; J. Puzyna, op. cit., s. 226-229; S. Przewalski, Bitwa pod Boremlem,
»dtudia i Materiaty do Historii Wojskowosci” 1963, t. 9, cz. 2, s. 231-232; N. Kasparek, op. cit.,
s. 74; T. Strzezek, Kawaleria Krolestwa Polskiego..., s. 347-348. W niektorych opracowaniach sita
korpusu gen. Dwernickiego jest szacowana na 6000 Zotnierzy. Patrz: J. Grobicki, op. cit., s. 305-306;
B. Pawtowski, op. cit., s. 18; D. Ostapowicz, op. cit., s. 103. Réznica wynika z tego, Ze w stanie
wyjSciowym korpusu ujeto batalion 2 ppl, ktdry nastepnie zostal przekazany gen. Sierawskiemu,
i jednoczes$nie nie uwzgledniono strat poniesionych przez oddziaty od poczatku kampanii (udziat
w 3 bitwach, kilku potyczkach, straty marszowe i w czasie postoju w twierdzy). Czgsto tez w wylicze-
niach byl ujmowany batalion strzelcéw celnych (zamiast kompanii) oraz dwa dywizjony krakuséw
(zamiast dwoch szwadronéw). Z kolei Dunin zmniejszy? liczb¢ Zotnierzy w korpusie do 4000. Byto
to jednak podyktowane potrzebg obrony gen. Dwernickiego w sporach toczonych na emigracji. Zob.
A. Dunin, op. cit.,nr 2, s. 4.

7 Fiodor W. Riidiger (1783-1856) wywodzit si¢ ze szlachty kurlandzkiej. Stuzbe wojskowa roz-
poczat w 1800 r. w putku huzaréw sumskich. Bral udziat w wojnach napoleoniskich (1806—-1807,
1812-1814), w wojnie rosyjsko-szwedzkiej (1808—1809) i wojnie tureckiej (1828-1829). Sto-
piefi generata otrzymat podczas wojny 1812 r. Byt jednym z najlepszych generaléw armii rosyj-
skiej i doskonalym dowddcg kawalerii, taczyt praktyke polowa ze studiami teoretycznymi. Zob.
A. Puzyrewski, op. cit., s. 200; W. Tokarz, op. cit., s. 64; T. Strzezek, Miedzy wojng a pokojem.
Wybrane zagadnienia z dziejow kawalerii rosyjskiej w latach 1815-1830, ,,Echa PrzesztoSci”
2004, t. 5, s. 89.

48 J. Dwernicki, Pamietniki..., s. 66—68; B. Pawtowski, op. cit., s. 54.

4 A. Puzyrewski, op. cit., s. 193; W. Tokarz, op. cit., s. 714; T. Strzezek, Miedzy wojng a pokojem...,
s. 71,74, 76, 79-80.
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zajecia postawy defensywnej®. Dopiero po zorientowaniu si¢ co do rzeczywistej
sity Polakéw, podjat kroki ofensywne.

Rozpoczynajac dziatania, ktérych celem bylo przedarcie si¢ na Wolyn, gen.
Dwernicki musial najpierw wprowadzi¢ w btad gen. Tolla, ktéry miat blokowaé
jego sity pod ZamoSciem. Dlatego tez 3 kwietnia Dwernicki skierowat piecho-
te 1 artyleri¢ do Zwierzyiica (na potudniowy zachéd od Zamoscia), a kawaleri¢
mjr. Wierzchleyskiego w kierunku na Turobin, Frampol i Janéw Lubelski (na zach6d
od Zamoscia)>'. W czasie postoju w Zwierzynicu dotarty tam informacje o zwycig-
stwie pod Dgbem Wielkim (31 marca), a tym samym o zmieniajacej si¢ na korzys¢
sytuacji strategicznej w Krélestwie Polskim. Generat Dwernicki, liczac na zwigzane
z tym mozliwoSci, zachgcat dowddcow oddziatow stojacych w wojewddztwie san-
domierskim do przekroczenia Wisty i potaczenia sie z nim. Wystat m.in. szyfrowana
informacje do ptk. Lagowskiego, dowddcy 2 putku jazdy sandomierskiej, stojacego
w Solcu. Zaden jednak oddziat nie wzmocnit juz korpusu gen. Dwernickiego®>.

Przed wymarszem korpusu w kierunku Wotynia kapelan korpusu, ks. Kazimierz
Putaski, odprawit msz¢ Swigta, podczas ktorej (...) piekng mowa patriotyczng zbu-
dowat umysty zotnierzy>. Bylo to wazne przed tak trudng wyprawg. Na wschod
korpus ruszy? tuz po pétnocy 7 kwietnia, obchodzac Zamos$¢é szerokim tukiem od
potudnia®.

Marsz byt cigzki ze wzgledu na poSpiech oraz mokry, gliniasty grunt, w ktérym
grzezty dziata i wozy. Pierwsze oddziaty Dwernickiego podeszty nad Bug 9 kwiet-
nia pod Krylowem. Krakusi z przedniej strazy korpusu zaskoczyli w miasteczku
kilkunastu kozakow, z ktérych czes$¢ wzieli do niewoli: (...) reszta uciekta wptaw na
drugq strong>. Swiadczy to o tym, iz manewr gen. Dwernickiego spetnit swoje za-
danie 1 Rosjanie nie wiedzieli dokad si¢ kierowat jego korpus (dodatkowo uwage od
dziataf Dwernickiego odwracata trwajaca wowczas polska ofensywa wzdtuz szosy
brzeskiej). Tego samego dnia zaczgto stawia¢ most na Bugu; pracami kierowal Wy-
socki, ktéry w nagrode za szybkie ich ukoficzenie (w ciggu 12 godzin) zostat awan-

0 A. Puzyrewski, op. cit., s. 193-194; T. Lepkowski, Powstanie..., s. 415.

31 Gen. Toll dowodzit wéwczas lewym skrzydtem armii feldmarsz. Dybicza. Sity, ktérymi dowodzit
byly podzielone na dwie grupy. Pierwsza — dowodzona przez gen. Witta, w skladzie: 3 Dywizja Ki-
rasjeréw i I Brygada 3 Dywizji Utanow (III Korpus Rezerwowy Kawalerii), 3 Dywizja Grenadieréw
i 48 dziat — byta rozmieszczona na péinoc i pétnocny zachéd od Lublina. Druga — dowodzona przez
gen. Kreutza, ztozona z: 2 Dywizji Dragonéw i I Brygady 2 Dywizji Strzelcéw Konnych (z V KRK),
Brygady Grenadieréw Litewskich i 27 dziat — zajmowata Urzedéw, Kazimierz, Lublin i Krasnystaw.
Tym samym Rosjanie spodziewali si¢ raczej dziatan na tyly armii feldmarsz. Dybicza lub préby
powrotu na lewy brzeg Wisty. Zob. BNZO, mf 89A, dok. 76, 77, Raport gen. Dwernickiego
z 18 1 22 marca z Nowego Miasta pod Zamo$ciem; J. Bartkowski, op. cit., s. 69-70; J. Dwernicki,
Pamigtniki..., s. 72-73; 1. Maciejowski, op. cit.,nr 5, s. 77; J. Puzyna, op. cit., s. 217; A. Puzyrewski,
op. cit., s. 141-142; T. Strzezek, Polska ofensywa wiosenna w 1831 roku. Zaprzepaszczona szansa
powstania listopadowego, O§wigcim 2011, s. 56-57, 317-318.

2 BZNO, mf. 89A, dok. 11, Raport ptk. Lagowskiego. W czasie postoju pod Zamosciem gen. Dwer-
nicki domagat si¢, aby naczelny wddz rozkazat gen. Sierawskiemu odesta¢ do korpusu pozostawio-
nych za Wistg zolnierzy z trzecich dywizjonow jazdy, a takze przystania Legii Wotyfiskiej, (...) ktdra
bedzie przydatna po przeprawie za Bug. Zob. Ibidem, dok. 78, Raport gen. Dwernickiego z 28 marca
z Nowego Miasta pod ZamoSciem.

53 1. Maciejowski, op. cit.,nr 5, s. 77.

3 Ibiem; J. Puzyna, op. cit., 217.

55 J. Puzyna, op. cit., s. 218.
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sowany na majora. Ostong budujacym most Zotnierzom zapewniafa bateria kpt. Pu-
zyny, granatami przeganiajac dragondéw pokazujacych si¢ na drugim brzegu™.

Przeprawa przez Bug rozpoczeta sie 10 kwietnia, o godz. 14.00. Pierwsze, jako
ariergarda, przeszty: kompania strzelcow i dwa dywizjony jazdy z 4 i 5 psk. Piecho-
ta pozostata na drugim brzegu, kawaleria za$ ruszyta w kierunku Wtodzimierza Wo-
tyniskiego. Zgodnie z wczesniejszymi doniesieniami, gen. Dwernicki spodziewat si¢
tam gtdwnych sit rosyjskich. Poza tym pojawity si¢ informacje o prébie wzniecenia
powstania w tamtej okolicy. Oddzial rozpoznawczy rozbit znajdujace si¢ pod Wto-
dzimierzem rosyjskie posterunki, po czym po stwierdzeniu braku z tamtego kierun-
ku zagrozenia, a takze préb powstanczych, wrécit pod Krytow™’.

W tym czasie gtdwne sity korpusu przeprawialy si¢ przez reszt¢ dnia i calg noc.
Nad ranem 11 kwietnia oddziaty ruszyty w kierunku Druzkopola. W Lachowcach
zaskoczyly oddziat werbunkowy; po rozbrojeniu konwojentow rekrutéw pusz-
czono wolno. Tego samego dnia doszto tez do starcia ze strazg przednig korpusu
Riidigera. Pod Poryckiem dwa polskie dywizjony (z 4 psk i 2 pul) uderzyty z za-
skoczenia na putk dragonéw kargopolskich, rozbily jeden lub dwa szwadrony,
a reszt¢ rozproszyly. Dragoni stracili w potyczce kilkudziesigciu zabitych, 150
jencow (odestano ich do Zamoscia) i sto kilkadziesigt koni oraz brofi (200 kara-
bindw, pistoletdw i pataszy), bagaze i liczne wozy z zaopatrzeniem (sto fur maki
Zytniej, jeczmiennej, krup i jagiet’® — prawdopodobnie transport dla oddziatow
walczacych w Krélestwie Polskim). Samo miasteczko zostato szybko zajete przez
polska piechote™.

% BZNO, mf 89A, dok. 84, Raport gen Dwernickiego z 10 kwietnia z Krytowa; J. Bartkowski,
op. cit., s. 70; J. Dwernicki, Pamietniki..., s. 77-78; 1. Maciejowski, op. cit., nr 7, s. 108; J. Puzyna,
op. cit., s. 218; B. Pawlowski, op. cit., s. 60-62; T. Lepkowski, Piotr Wysocki..., s. 105; D. Ostapo-
wicz, op. cit., s. 97.

57 J. Dwernicki, Pamietniki..., s. 79. Rozwadowski we wspomnieniach oskarza gen. Dwernickie-
go o to, ze pozostawil powstancow we Wtodzimierzu Wotynskim bez pomocy. Zob. BZNO, rkps
7977/11, Papiery osobiste Rozwadowskich, cz. 2, Pamietnik stuzby wojskowej 1825-1831, s. 35.
W rzeczywistoSci w okolicach Wlodzimierza Wotyniskiego od 10 kwietnia dziatat 30-osobowy od-
dzial partyzancki Ludwika Steckiego. Tego dnia rozbil on pod Hnojnem obdz rosyjski, wziagl do
niewoli 35 Zotnierzy oraz zdobyt 66 wozéw z bronig i zaopatrzeniem, 15 kwietnia za$, majac juz do
dyspozycji 60 jezdZzcow i 150 piechoty, zdobyt Wtodzimierz, gdzie ustanowit nowe wtadze. Nieste-
ty, 2 dni pdZniej partyzanci zostali zaskoczeni w mieScie przez oddzial gen. Dawydowa, ktdry idac
w poscigu za korpusem Dwernickiego, przeszedt Bug pod Krylowem, a dowiedziawszy si¢ o po-
wstaficach, natychmiast ich zaatakowat. Stecki z niewielkg grupg zdotal si¢ uratowaé i 18 kwiet-
nia przquczyl si¢ do gen. Dwernickiego. Zob.: F. Wrotnowski, op. cit., s. 167-169; D. Ostapowicz,
op. cit., s. 130-131.

® 7. Puzyna op. cit., s. 218

% BZNO, mf 89A, dok 87, Raport gen. Dwernickiego z 12 marca pod Lachowiczami; Zrddta do
dziejow wojny..., t. 2, s. 245; J. Bartkowski, op. cit., s. 71; J. Dwernicki, Pamietniki..., s. 82, 86;
BZNO, rkps 7977/II, Papiery osobiste Rozwadowskich, cz. 2, Pamiegtnik sluz’by wojskowej 1825-
1831, s. 36; 1. Maciejowski, op. cit., nr 7, s. 108; H. Janka, Wspomnienia ... z roku 1831, w: Zbior
pamietnikow do historyi..., s. 52; F. Poradowski, op. cit., s. 441; J. Puzyna, op. cit., s. 218; W. To-
karz, op. cit., s. 209; B. Pawlowski, op. cit., s. 67; J. Grobicki, op. cit., s. 302. Dwernicki z przesada
obliczal straty rosyjskie na: 40 zabitych, 216 jeficéw i 240 koni. Zob. J. Dwernicki, Pamietniki...,
s. 82. Rosjanie przyznali si¢ do straty 150 Zotnierzy. Zob. A. Puzyrewski, op. cit., s. 193. Poradow-
ski wspominal, iz tuz przed starciem z dragonami 30-osobowy patrol z 2 put rozbit dwukrotnie
wigkszy oddziat zandarmow rosyjskich, ktorych zaskoczyt w czasie postoju. Zob. F. Poradowski,
op. cit., s. 441.
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To pierwsze zwycigstwo odniesione na Wotyniu zostalo uczczone na drugi dzief
parada. W jej trakcie gen. Dwernicki udekorowat krzyzami Virtuti Militari Zotnie-
rzy, ktérzy odznaczyli si¢ w walce. Msz¢ Swietg odprawit ks. Putaski. W uro-
czystoSci brata udziat miejscowa szlachta (z relacji Puzyny i Rozwadowskiego
wynika, Ze najwigcej byto kobiet), co gen. Dwernicki wykorzystat do ogtoszenia
proklamacji, w ktérej wzywal do podjecia walki. Przez reszt¢ dnia zZotnierze od-
poczywali, regenerujac nadwyrezone sity w czasie 3-dniowego, forsownego mar-
szu ze Zwierzynca do Krytowa®.

Wobec zamknigcia przez Riidigera drogi w giab Wotynia Dwernicki, zgodnie
zresztg z dyrektywami naczelnego wodza, ruszyt wzdluz granicy galicyjskiej
w kierunku Podola. Zgodnie tez z instrukcja, starat siec wznieca¢ po drodze ogni-
ska powstancze, wydajac manifesty 1 spotykajac sie z miejscowq szlachtg. Odzew
byt jednak niewielki, gdyz szlachta, nie znajac daty wkroczenia sil polskich na
Wolyn, a do tego bedac zastraszona przez stacjonujace w tej okolicy oddziaty
rosyjskie, nie utworzyla zadnych organizacji. Wing¢ za taki stan rzeczy ponosit
przede wszystkim Chrésciechowski — wystany pod koniec marca przez Dwer-
nickiego z misjg przygotowania Wotyniakéw na przybycie korpusu. Niestety,
emisariusz nie wywigzat si¢ z zadania i nie powiadomit miejscowych o terminie
wkroczenia polskich oddziatéw na Wotyn. W wyniku tego Dwernicki nie zastal
oczekiwanych ochotnikéw, koni dla artylerii ani zaopatrzenia (to ostatnie zdoby?
na nieprzyjacielu pod Poryckiem). Zorganizowal wigc w Druzkopolu i Horocho-
wie zawigzki oddzialéw partyzanckich, mianowat Michata Czackiego regimenta-
rzem wotyfiskim (zalecajac mu zorganizowanie powstania), a sam podjat dalszy
marsz na wschod®'.

W tym czasie gen. Riidiger zabiegt droge Dwernickiemu nad Styrem, po-
miedzy Beresteczkiem a Boremlem. Dysponowatl dwoma putkami dragondw,
trzema putkami huzaréw, dwoma putkami kozakéw, o§mioma putkami piechoty
i trzema batalionami rezerwowymi oraz 12 dziatami pozycyjnymi i 24 arma-
tami polowymi — tacznie od 11 000 do 13 000 zotnierzy®. Boremel, potozony
na lewym brzegu rzeki, Polacy zajeli 16 kwietnia. Giéwne sity kawalerii wraz
z artylerig zatozyly obdz pod miasteczkiem, a piechota obsadzita zabudowania
i przyczétek na drugim brzegu (kompania strzelcow, wsparta nastgpnie przez
dwie, a ostatecznie trzy kompanie z batalionu 1 ppl). Na tarasie zamku Czac-
kiego ustawiono 4 dziata do obrony przeprawy. Jednocze$nie w kierunku Be-
resteczka zostal wystany dywizjon z brygady mjr. Wierzchleyskiego. Dywizjon
ten ustalil, ze stacjonujg tam odziaty rosyjskie: putk piechoty i putk kawalerii
z baterig artylerii konnej oraz kozacy®.

%" A. Dunin, op. cit., nr 4, s. 5-6; J. Dwernicki, Pamigtniki..., s. 83-85; BZNO, rkps 7977/11, Papiery
osobiste Rozwadowskich, cz. 2, Pamietnik stuzby wojskowej 1825-1831, s. 36; J. Puzyna, op. cit.,
s. 219; S. Przewalski, op. cit., s. 254-255; D. Ostapowicz, op. cit., s. 100.

1 J. Dwernicki, Pamigtniki..., s. 71, 83-87; J. Puzyna, op. cit., s. 219; T. Lepkowski, Powstanie...,
s. 415; N. Kasparek, op. cit., s. 75. W Druzkopolu cztonkowie Towarzystwa Patriotycznego, stuza-
cy w baterii kpt. Puzyny, zorganizowali z polecenia gen. Dwernickiego drukarni¢ polowa, w ktdrej
wydrukowano 100 egz. odezwy do mieszkaficow Wotynia. Zob. 1. Maciejowski, op. cit., nr 7,
s. 108.

%2 A. Puzyrewski, op. cit., s. 193-195; B. Pawtowski, op. cit., s. 70-71.

% AGAD, WCPL, sygn. 262, s. 192, Raport gen. Dwernickiego; J. Bratkowski, op. cit., s. 72;
J. Dwernicki, Pamigtniki..., s. 87-89; BZNO, rkps 7977/11, Papiery osobiste Rozwadowskich, cz. 2,
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U podnéza zamku 17 kwietnia zolnierze gen. Dwernickiego odbudowali most
na Styrze, taczacy si¢ na drugim brzegu z grobla, ktéra prowadzita ku drodze do
Jarostawic. Na drugi brzeg zostaly wystane konne patrole, a sity piesze (strzelcy
wraz z trzema kompaniami piechoty) wysunely si¢ dalej na wschod i obsadzi-
ty las znajdujacy si¢ za grobla (piechota miata ubezpiecza¢ powrdt kawalerii).
Wigkszo$¢ jednak zotnierzy (dotyczy to takze koni) przez 2 dni odpoczywatla.
W tym czasie do polskiego obozu powrdcili, wystani uprzednio do Warszawy,
Stanistaw Osinski (szef sztabu) i Ksawery Bronikowski. PrzywieZli nominacje
1 krzyze Virtuti Militari dla zotnierzy, ktérzy wyrdznili si¢ w bitwie pod Stocz-
kiem, oraz instrukcje postgpowania wobec ludnosci ziem zabranych, a takze cho-
ragwie propagandowe z napisem ,,Za naszg i Wasza wolnosS¢”. Przybyli tez wo-
tyfiscy powstancy, ktorzy dostarczyli 2 jeficow — adiutantow feldmarsz. Dybicza
1 gen. Riidigera. Z przejetej od jencow korespondencji dowiedziano si¢ prawdy
o sitach nieprzyjaciela®.

Do pierwszego starcia pod Boremlem doszto 18 kwietnia. W odréznieniu od
wczesniejszych walk (pod Stoczkiem, Nowg Wsig, Kurowem i Poryckiem), po
raz pierwszy giéwny cigzar starcia spoczal na niedocenianej przez Dwernickie-
go piechocie. Pomimo wyraznego rozkazu generata, zalecajacego wycofanie si¢
z przyczétka w razie ataku, rozmieszczone tam sity, wzmocnione przez cztery
kompanie z batalionu 3 putku piechoty liniowej, stawity zdecydowany opér czte-
rem rosyjskim batalionom. Ostatecznie udato si¢ Rosjanom zepchna¢ je na dru-
gi brzeg Styru, lecz dziata strzelajace z tarasu zamkowego powstrzymaty dalszy
atak nieprzyjaciela, zadajac mu duze straty. Przez kilka nastgpnych godzin toczyt
si¢ pojedynek artyleryjski pomiedzy 6-dziatowg baterig kpt. Puzyny a 8-dziato-
wa baterig potpudowych jednorogéw. W jego wyniku Polacy zniszczyli 4 armaty
i1 3 jaszcze, nie tracgc przy tym zadnego dziala. Straty Rosjan, poza sprzg¢tem
artyleryjskim, wyniosty ponad 200 zabitych i rannych. Piechota Dwernickiego,
dowodzona przez pptk. Rychtowskiego i mjr. Wysockiego, stracita 18 zabitych
oraz 12 rannych i wzigtych do niewoli®.

Pamietnik stuzby wojskowej 1825-1831, s. 36; I. Maciejowski, op. cit., nr 7, s. 108; J. Puzyna,
op. cit., s. 219-220; A. Puzyrewski, op. cit., s. 193—195; B. Pawtowski, op. cit., s. 70-71. Puzyna pi-
sal, ze kawaleria debuszowata w kierunku Beresteczka, aby w tamtg strong zwrdci¢ uwage Riidigera.
Zob. J. Puzyna, op. cit., s. 219.

% AGAD, WCPL, sygn. 262, s. 192, Raport gen. Dwernickiego; J. Bratkowski, op. cit., s. 72;
J. Dwernicki, Pamigtniki..., s. 89-90; 1. Maciejowski, op. cit., nr 7, s. 108; J. Puzyna, op. cit., s. 220.
Dwernicki ocenial sily Riidigera na 13 000 zotnierzy. Podobnie Puzyna, ktéry wyliczajac jednostki,
pisze o szeSciu putkach piechoty, trzech putkach dragonéw, dwdch putkach huzaréw i 36 dziatach.
Zob.: J. Dwernicki, Pamigtniki..., s. 89; J. Puzyna, op. cit., s. 221.

% Dwernicki w Pamigtniku pisat o strzelcach i 5 polskich kompaniach piechoty bioracych udziat
w walce oraz o 12 dziatach rosyjskiej artylerii, w tym przynajmniej 4 armatach 24-funtowych. Takg
tez wersje wydarzen przyjeta wiekszo$¢ polskich historykéw. Z kolei mjr Zandrowicz, opisujac star-
cie w raporcie, pisze o 6 dziatach, z czego Rosjanie stracili 2. Jednocze$nie — wedtug majora — po
stronie polskiej ogien prowadzily tylko 3 dziata. Kpt. Puzyna, dowodzacy baterig strzelajacg z tarasu
boremelskiego zamku, a tym samym majacy doskonaly oglad pola walki, twierdzit, iz w walce po
polskiej stronie wziety udziat dwa bataliony piechoty z 1 i1 3 putkéw, po rosyjskiej za$ byto 8 jed-
norogéw pétpudowych. Poniewaz, szczegélnie w tym drugim aspekcie, nie mial powodéw umniej-
sza¢ swoich osiagnigé, a jako artylerzysta raczej dobrze powinien tez rozpozna¢ nieprzyjacielska
artylerie, nalezy przyjac jego wersje wydarzef.. Zob.: AGAD, WCPL, sygn. 262, s. 192, Raport gen.
Dwernickiego; Zrodta do dziejow wojny..., t. 2, s. 246, 263; J. Dwernicki, Pamigetniki..., s. 90-93;
1. Maciejowski, op. cit., nr 7, s. 108; H. Janka, op. cit., s. 52; J. Puzyna, op. cit., s. 221; A. Puzyrewski,
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Zastanawiajace sg niewielkie sity uzyte przez gen. Riidigera w czasie pierwszej
bitwy pod Boremlem. Mozna zgodzi€ si¢ z oceng por. Erazma Rozwadowskiego,
ktory uznal to za wybieg rosyjskiego generata: pozorowat on tylko atak na Bore-
mel, a w rzeczywisto$ci chcial uchwycié¢ przeprawy przez Styr powyzej Borem-
la%. W celu rozpoznania poczynan nieprzyjaciela, w nocy z 18 na 19 kwietnia zo-
staly wystane w kilku kierunkach pododdziaty rozpoznawcze. Pluton z dywizjonu
5 putku strzelcow konnych ustalit, ze ob6z wojsk rosyjskich zostat przeniesiony
pod Chryniki, a na lewy brzeg przeprawit si¢ oddziat piechoty i kozacy. Rosjan od
Polakow oddzielat las, przed ktorym znajdowata si¢ wie§ Nowosiotki. W zwigzku
z tym nad ranem przed lasem zostata rozwinieta linia flankierska dywizjonéw
z 1 1 4 pulkéw utanéw, a Nowosidtki zajat batalion piechoty. Generat Dwernic-
ki, nie majac pewnoSci, z ktorej strony nastagpi atak wojsk Riidigera, wystal mjr.
Wierzchleyskiego z trzema dywizjonami jazdy, batalionem piechoty i 2 dzialami
w kierunku Beresteczka. Pozostate zas$ sity trzymat pod Boremlem, czekajac na
ruch przeciwnika®.

Podobnie jak dnia poprzedniego, pierwszy atak wyszedt na groble prowadza-
cg do zamku boremelskiego. Juz ok. godz. 7.00 rano Rosjanie rozpoczgli ostrzat
artyleryjski, a na przedpolu pojawita si¢ piechota. Byt to jednak kolejny wybieg
gen. Riidigera, gdyz w potudnie z lasu przed Nowosiétkami zaczety wylaniac sig¢
rosyjskie kolumny. Poniewaz tamtejszy teren nie nadawat si¢ do dziatan kawalerii,
gen. Dwernicki nakazat strazy przedniej cofna¢ si¢ pod Boremel. Riidiger skwa-
pliwie skorzystat z okazji — jego piechota (prawdopodobnie jedna brygada) zajeta
opuszczone przez Polakéw Nowosidtki (wie§ ta miata by¢ przed wycofaniem si¢
podpalona, ale ogien si¢ nie rozprzestrzenit), a kawaleria rozwingta si¢ na prawo
od zabudowan. W pierwszej linii stangly dwa putki dragonéw: moskiewski i kar-
gopolski, oraz putk huzaréow ks. Oranii, a na skrzydtach zostaly ustawione dwie
baterie artylerii. W drugiej linii staly dwa pultki huzaréw: achtyrski i aleksandryj-
ski, oraz trzecia bateria artylerii®®. Szyk polski byt niejako lustrzanym odbiciem
rosyjskiego — zabudowania Boremla (znajdujace si¢ na przeciwko Nowosidtek)

op. cit., s. 195; J. Grobicki, op. cit., s. 308; W. Wasilewski, op. cit., s. 1425; S. Przewalski, op. cit.,
s. 237; T. Lepkowski, Piotr Wysocki..., s. 105-106.

% Wedtug Rozwadowskiego, w starciu 18 kwietnia po stronie rosyjskiej wziat udziat putk piechoty
strzelcow finlandzkich i 6 dzial. Zob. BZNO, rkps 7977/11, Papiery osobiste Rozwadowskich, cz. 2,
Pamigtnik stuzby wojskowej 1825-1831, s. 37.

7 Stacjonujace wcze$niej w Beresteczku puiki rosyjskie wycofaty si¢ do gtéwnych sit Riidigera
17 kwietnia. Piszac o sitach mjr. Wierzchleyskiego, opieram si¢ na sporzadzonym przez gen. Dwer-
nickiego po bitwie pod Boremlem raporcie, w ktérym jest mowa o 6 szwadronach, oraz na wspomnie-
niach Poradowskiego. Zob.: AGAD, WCPL, sygn. 262, s. 193, Raport gen. Dwernickiego; Zrddta do
dziejow wojny..., t. 2, s. 263; J. Bratkowski, op. cit., s. 74; J. Dwernicki, Pamietniki..., s. 90, 93-96;
F. Poradowski, op. cit., s. 442; A. Puzyrewski, op. cit., s. 195-196. Rozwadowski we wspomnie-
niach oskarza gen. Dwernickiego o brak zainteresowania sytuacja, w ktorej znajdowat si¢ jego korpus
po pierwszej bitwie pod Boremlem. Réwniez oficerowie sztabu korpusu mieli si¢ zachowywac nie-
profesjonalnie: Zastatem wszystkich Spigacych, bez Zadnej warty. Zob. BZNO, rkps 7977/11, Papiery
osobiste Rozwadowskich, cz. 2, Pamigtnik stuzby wojskowej 1825-1831, s. 37-38.

% Dwernicki we wspomnieniach pisze, ze putk huzaréw ks. Oranii znajdowat si¢ w trzeciej li-
nii, co jest sprzeczne z relacja Rozwadowskiego, ktéry widzial go w pierwszej linii na prawym
skrzydle. Mozliwe, ze byla jeszcze trzecia linia szyku rosyjskiego, gdzie stata piechota — przy-
najmniej jedna brygada. Kolejna brygada piechoty oraz kozacy pilnowali zapewne obozu pod
Chrynikami.
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obsadzit batalion piechoty, a na lewo od nich byta rozstawiona kawaleria. W pierw-
szej linii zostaly ustawione dywizjony z 2, 3 i 5 putkéw strzelcéw konnych oraz
szwadron krakuséw z Putku im. ks. Poniatowskiego, a wspierato je 6 dziat baterii
kpt. Puzyny i prawdopodobnie 2 dziata z baterii kpt. Frélicha. W drugiej linii staty
rowniez trzy dywizjony z 1, 3 i 4 putkéw utanéw oraz szwadron krakuséw z Putku
KoSciuszki. W trakcie walki gen. Dwernicki Sciggnat na gtéwne pole bitwy wy-
stane wczeSniej na droge do Beresteczka dywizjony z 1 pulku strzelcéw konnych
i 2 putku utanéw, pozostawiajac tam tylko dywizjon z 4 putku strzelcéw konnych
i 2 dziata®.

Bitwa miata przebieg bardzo dynamiczny. Po wzajemnym ostrzale artyleryj-
skim do szarzy ruszyly na siebie pierwsze linie obu stron. Porucznik Rozwa-
dowski, ze znajdujacego sie na lewym skrzydle dywizjonu 5 putku strzelcéw
konnych, zapisat: Przypuscilismy ich na kilkaset krokow i na caty putk dragonow
uderzylismy. Lance nasze bardzo skutecznie podziataty. CzeS¢ swojg rozbilismy,
a krakusy (okrywajacy lewa flanke — M.T.) swojg™. Rozbici dragoni zaczeli
uciekaé w kierunku wiasnych pozycji, a za nimi szarzowaty polskie szwadrony
z pierwszej linii. Pchajac przed sobg skigbiong mase rosyjskiej kawalerii, Po-
lacy wpadli na obie baterie armat oraz na drugg lini¢ Moskali’'. Szarza, ktorej
impet zostat juz w duzym stopniu ostabiony, nie zdotala jednak przetamac tej
linii. Na dodatek na tytach Polakéw znalazt si¢ putk huzaréw ks. Oranii, ktory
po przetamaniu linii dragonéw zawrdcil, odcinajac im odwrét. Wéowecezas (...)
majorowie: Lewinski, Krasnodebski, Potocki, Trojanowski, kapitan Modzelew-
ski, przytomnoScig i mestwem otwierajg droge walecznym i na pierwotng pozy-
cje przyprowadzajg’*

Za wracajaca pierwsza polska liniag nastgpowali huzarzy, réwniez uzbro-
jeni w lance. Generat Dwernicki rzucit do kontrataku drugg linig, stajqc na
jej czele. Ponownie rozbito Rosjan i zepchnigto ich na pozycje wyjSciowe.
Po raz drugi tez Polacy ogarneli obie rosyjskie baterie artylerii, ale tym ra-
zem udato im si¢ uprowadzi¢ 5 dziat, dzigki inicjatywie por. Lipskiego, kt6-
ry ruszyt za szarza z konmi i przodkami do dzial. Podobnie jednak jak za
pierwszym razem gen. Riidiger, wykorzystujac przewage liczebng, zmu-
sit Zotnierzy gen. Dwernickiego do odwrotu. W tym momencie polski do-
wddca znalazt si¢ w niebezpieczefistwie: padl pod nim zraniony kof i gene-
ral zostal otoczony przez huzaréw. Szybko jednak z odsiecza przyszli utani
z 4 putku, a por. Baum podat gen. Dwernickiemu wtasnego konia. Ponoszac
straty od ognia prowadzonego przez rosyjska piechote z Nowosidtek, Polacy
powrdcili raz jeszcze na pozycje wyjsciowe.

% Rozstawienie polskich sit jest hipotetyczne. Brakuje doktadnego raportu ilustrujacego usytuowa-
nie oddziatéw, a informacje pamig¢tnikarzy w tej sprawie sg sprzeczne.

0 BZNO, rkps 7977/11, Papiery osobiste Rozwadowskich, cz. 2, Pamigtnik stuzby wojskowej 1825—
1831, s. 40. Przed pierwsza szarza polscy zolnierze (...) gtosnym Spiewali chdrem ,,Jeszcze Polska nie
zgineta”. Zob. AGAD, WCPL, sygn. 262, s. 193, Raport gen. Dwernickiego.

W tym czasie por. Rozwadowski i por. Psarski zranili i stracili z konia dowddce dragondéw,
gen. Platowa. Zob.: J. Dwernicki, Pamigtniki..., s. 104; BZNO, rkps 7977/11, Papiery osobiste Rozwa-
dowskich, cz. 2, Pamietnik stuzby wojskowej 1825-1831, s. 40—41.

2 J. Dwernicki, Pamietniki..., s. 98-99; BZNO, rkps 7977/11, Papiery osobiste Rozwadowskich,
cz. 2, Pamigtnik stuzby wojskowej 1825-1831, s. 41-42; I. Maciejowski, op. cit., nr 7, s. 108.
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Podczas gdy pomigdzy Boremlem a Nowosidtkami trwata walka kawalerii, pie-
chota rosyjska (kilka batalionéw — jedna brygada) prébowata zdoby¢ przeprawe
broniong z tarasu zamkowego przez kompanig¢ strzelcow celnych i batalion piechoty
oraz 2 armaty z baterii kpt. Frolicha. Aby wzmocnic te niewielkie sity, gen. Dwer-
nicki odestatl z gtéwnego pola bitwy 3 pluton z baterii kpt. Puzyny i prawdopodobnie
przesunal tam rowniez batalion stojacy wczesniej na drodze do Beresteczka. Dzigki
silnemu ogniowi artylerii atak rosyjski si¢ zalamat, a tym samym nieprzyjaciel nie
wyszedt na tyty polskiego korpusu’.

W trzecim starciu gen. Riidiger postanowil uzy¢ piechoty do wsparcia ataku
jazdy, lecz kontrszarza ponownie przegonita dragonéw i huzaréw, wcze$niej
zmieszanych ogniem artylerii kpt. Puzyny. General Dwernicki poprowadzit za$
do ataku dywizjony z 1 putku strzelcow konnych i 2 putku utanéw. Sily te rozbi-
ty jeden z batalionéw piechoty, zmuszajac reszte do szukania schronienia wsréd
zabudowan Nowosidtek. Do catkowitego sukcesu zabrakio Dwernickiemu tego,
czego od poczatku kampanii si¢ domagatl: regularnej piechoty, ktéra mogtaby
zdoby¢ obsadzong przez nieprzyjaciela wieS. Bataliony, ktére posiadat, pomimo
ich dobrej postawy 18 kwietnia, byly uwazane przez generata za niedostatecznie
wyszkolone, aby si¢ mogty zmierzy¢ z piechotg rosyjska. Ostatecznie, po trzecim
ataku Polakéw gen. Riidiger przerwal walke, wycofujac si¢ do obozu nad Sty-
rem. Powodem byto zmeczenie ludzi i koni, zapadajacy zmierzch oraz padajacy
deszcz™.

W raporcie sporzadzonym po bitwie gen. Dwernicki podat dosy¢ niewielkie
straty wtasne: 52 zabitych lub wzietych do niewoli i 68 rannych. W nieza-
leznym raporcie potwierdzil je kwatermistrz korpusu, mjr Zdanowicz, nato-
miast gen. Pradzynski, dwczesny szef sztabu naczelnego wodza, obliczat je na
ok. 500 zabitych, rannych i wzigetych do niewoli. Tak czy inaczej najwigksze
straty poniosty dywizjony: 2, 4 i 5 putkéw strzelcow konnych, 2 i 4 putkéw
utanéw oraz szwadronu Putku Krakuséw im. KoSciuszki. Dodaé¢ nalezy, ze
tego dnia artyleria wystrzelita 1275 pociskéw, tj. wigkszoS¢ posiadanej wow-
czas amunicji. Straty Rosjan, wedtug raportu Dwernickiego, wynosity: ,,mné-
stwo” zabitych, 800 rannych, 100 jeficéw oraz 5 dziat zdobytych przez Pola-
kéw i 3 zdemontowane”

> Dwernicki pisze o 3 dziatach wystanych pod zamek, natomiast Janka i Maciejowski, stuzacy
w baterii kpt. Puzyny, o 2 dzialach. Zob.: J. Bratkowski, op. cit., s. 77; J. Dwernicki, Pamigtniki...,
s. 99-100; I. Maciejowski, op. cit., nr 8, s. 122; H. Janka, op. cit., 54.

" A. Dunin, Opis bitwy pod Boremlem, ,,Pamietnik emigracji” 1833, nr 11, s. 1-5; J. Dwernicki, Pa-
mietniki..., s. 96—106; BZNO, rkps 7977/11, Papiery osobiste Rozwadowskich, cz. 2, Pamietnik stuzby
wojskowej 1825-1831, s. 39—42; H. Janka, op. cit., s. 52-54; F. Poradowski, op. cit., s. 442; J. Puzy-
na, op. cit., s. 222; A. Puzyrewski, op. cit., s. 196-197; B. Pawtowski, op. cit., s. 73-79; W. Tokarz,
op. cit., s. 294-295; D. Ostapowicz, op. cit., s. 105-108. Rozwadowski, krytyczny wobec gen. Dwer-
nickiego, oceniajac bitwe, napisat: Zdobylismy kilkanascie dziat i utrzymalismy plac boju, tylko dzieki
tchorzostwu Moskali i taskawosci Riidigera, ktory nas wypuscit. Zadnej komendy ani porzgdku w boju
po naszej stronie nie by%o. Odwazny Dwernicki nie byt dobrym dowddcg korpusu, a obstawiwszy sig
adiutantami pozwalat im robic ze sobq, co chcieli. Zob. BZNO, rkps 7977/11, Papiery osobiste Roz-
wadowskich, cz. 2, Pamietnik stuzby wojskowej 1825-1831, s. 46-47.

s AGAD, WCPL, sygn. 262, s. 193, Raport gen. Dwernickiego; Zrddta do dziejow wojny. .., t. 2,
s. 246, 263; J. Dwernicki, Pamlgtnlkz s. 102-103; I. Maciejowski, op. cit., nr 8, s. 122; A. Puzy-
rewski, op. cit., s. 139; B. Pawtowski, op. cit. s. 80; J. Grobicki, op. cit., s. 317; W. Tokarz, op. cit.,
s. 311; S. Przewalski, op. cit., s. 245, 248; D. Ostapowicz, op. cit., s. 109. Dwernicki zmniejszyt

24



M. TRABSKI: WYPRAWA GENERALA DWERNICKIEGO NA WOLYN W 1831 ROKU

Na drugi dzien po bitwie gen. Dwernicki, wykorzystujac bezczynnoS¢ przeciw-
nika, przeszedt rano Styr w Beresteczku (ponizej Boremla) i podjat marsz wzdtuz
granicy galicyjskiej w kierunku Podola. W trakcie skrytego wymarszu straz tylng
trzymaty dywizjony z 1 i 2 putkéw utanéw pod dowddztwem pik. Szeptyckiego,
a dywizjon z 3 putku utanéw zostal wystany na droge do Wtodzimierza Wotyni-
skiego, aby zmyli¢ Rosjan co do zamiarow korpusu. Polakom sprzyjata tez mgta,
ktora ukrywata ich ruchy. Dzigki temu bez przeszkdd przeprawili si¢ na drugg stro-
n¢ Styru, sformowali szyk 1 ruszyli w strong¢ Chotynia. Starano si¢ zabrac ze soba
wszystkich rannych; kontuzjowani i Izej ranni czgsto jechali konno, innych zatado-
wano na wozy, tylko najci¢zej rannych trzeba byto zostawi¢ w Boremlu — w zamku
i miasteczku’.

Aby oderwac si¢ od nieprzyjaciela, 20 kwietnia korpus przeszedt ponad 42 km,
zatrzymujac si¢ na krotki odpoczynek w Chotyniu, gdzie uhonorowano awansami
uczestnikow bitwy’”’. W kolejnych dniach trasa marszu biegta przez Radziwit-
16w, Poczajow, Butyf, Kotodno, Hnidawe, Jankowce 1 Koszlaki, az rankiem 25
kwietnia pod Lulificami dalszg droge¢ zagrodzity Polakom sily rosyjskie. Dwer-
nicki w tym czasie postgpowal niekonsekwentnie. Z jednej strony, starajac si¢ jak
najszybciej przejS¢ pomiedzy Scigajacym go Riidigerem a kordonem austriackim,
odbywat forsowne marsze, kupowat u rosyjskich markietanéw §wieze konie oraz
odsytal rannych do Galicji’®, z drugiej zaS — tracit czas na narady z miejscowq
szlachta, starajac si¢ ja zacheci¢ do powstania, co w tych warunkach byto racze;j
niemozliwe”.

Zablokowany pod Lubliicami Dwernicki miat przed soba i na lewym skrzydle korpus
gen. Riidigera, za plecami granice¢ austriacka, a droge w kierunku Kamiefica Podolskie-
go zamykaty mu ciagnace wzdtuz rzeki Zbrucz putki utaiskie z dywizji gen. Loggina
Rotha. Sity przeciwnika szacowano na 24 bataliony piechoty, 73 szwadrony jazdy i ok.
60 dzial (w rzeczywistosci byto tylko 14 batalionéw i 60 szwadronéw)*. Pomimo prze-

straty do 48 zabitych oraz 44 rannych i wzigtych do niewoli, natomiast Rozwadowski pisat o du-
zych stratach w polskich oddziatach. Po powrocie do obozu obrachowano ludzi, z dwdch szwadro-
now (5 psk — M.T.), liczacych 300 ludzi, zostato zdrowych ledwo 80. Zob. BZNO, tkps 7977/11,
Papiery osobiste Rozwadowskich, cz. 2, Pamigtnik stuzby wojskowej 1825-1831, s. 43. Potwier-
dza to réwniez Maciejowski, piszac m.in.: (...) wygingto wielu jazdy naszej. Zob. 1. Maciejowski,
op. cit.,nr 8, s. 122.

6 Na kon!” zatrgbiono po pétnocy, o godz. 2 lub 3 rano. Zob.: J. Dwernicki, Pamigtniki..., s. 107—
109; BZNO, rkps 7977/11, Papiery osobiste Rozwadowskich, cz. 2, Pamietnik stuzby wojskowej
1825-1831, s. 44; F. Poradowski, op. cit., s. 442; J. Puzyna, op. cit., s. 222. Oprdcz rannych w kor-
pusie byto wielu chorych, co mogto by¢ skutkiem postoju pod ZamosSciem. Zob. 1. Maciejowski,
op.cit,nr 8,s. 122; nr 9, s. 142.

77 J. Dwernicki, Pamietniki..., s. 109-110; I. Maciejowski, op. cit., nr 8, s. 122. Z dokumentéw znaj-
dujacych si¢ w Muzeum Wojska Polskiego w Warszawie wynika, Ze przynajmniej cz¢S¢ awansow
zostata nadana 24 kwietnia, w obozie pod Kotodnem. Zob. Muzeum Wojska Polskiego w Warszawie,
sygn. 2653/3/c, 35278MW, 4342MW.

8 J. Dwernicki, Pamietniki..., s. 110-113; BZNO, rkps 7977/11, Papiery osobiste Rozwadowskich,
cz. 2, Pamigtnik stuzby wojskowej 1825-1831, s. 44; I. Maciejowski, op. cit., nr 8, s. 122; J. Puzyna,
op. cit., s. 223-224; N. Kasparek, op. cit., s. 76-79.

7 J. Dwernicki, Pamietniki..., s. 113; J. Grobicki, op. cit., s. 329.

8 J. Dwernicki, Pamigtniki..., s. 116; 1. Maciejowski, op. cit., nr 8, s. 122; A. Puzyrewski, op. cit.,
s. 140; J. Grobicki, op. cit., s. 329. Puzyna we wspomnieniach pisze o dwunastu putkach piechoty
(18 000 zotnierzy), czterech putkach dragondw, czterech putkach huzaréw i czterech putkach utanéw
(facznie 12 000 zotnierzy) oraz 48 dziatach w szesciu bateriach. Zob. J. Puzyna, op. cit., s. 224.
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wagi Rosjanie nie zdecydowali si¢ zaatakowac Polakéw zajmujacych dogodne pozycje
obronne. Drugiego dnia blokady gen. Dwernicki zwotat narad¢ wojenna. Dowddcy zda-
li raporty o stanie swoich oddziatéw. Wynikato z nich, ze stota, gtdd i cholera znacznie
ostabily tak ludzi, jak i konie — zdolnych do walki byto ok. 3000 Zotnierzy. Pomimo to
oficerowie zareczyli za siebie i swoich ludzi, iZ sa gotowi nadal wypetnia¢ rozkazy.

Generat Dwernicki zapisat w pamigtniku, Ze w czasie tej narady postanowiono podjaé
nastepnego dnia prébe przebicia si¢ z okrazenia. Major Zandrowicz stwierdzil jednak,
w raporcie ztozonym po powrocie do Krélestwa, ze w czasie narady podjeto decyzje nie
o walce, lecz o wejsciu do Galicji, przez ktora nastepnie zamierzano przej$¢ do Krdle-
stwa lub (za czym optowal gen. Dwernicki) na Podole. Potwierdzali to we wspomnie-
niach kpt. Puzyna i por. Rozwadowski®!.

O $wicie 27 kwietnia doszto do starcia — wedtug gen. Dwernickiego byta to préba
wyrwania si¢ z okrgzenia, wigkszo$¢ jednak pamigtnikarzy pisze, ze byt to atak ro-
syjski. Tak czy inaczej czg$¢ sit rosyjskich przeszta granice austriacka, chcac odcigé
Polakom droge odwrotu. Majac do wyboru beznadziejng walke w okrazeniu z prze-
wazajacymi sitami wroga, kapitulacje przed Rosjanami lub ryzyko internowania przez
Austriakéw, gen. Dwernicki wybrat te ostatnia mozliwo$é. Liczyt jeszcze, ze zgodnie
z zapewnieniami zastepcy ministra spraw zagranicznych, Gustawa Matachowskiego,
wladze austriackie potraktuja ich przychylnie i pozwola na powrét korpusu do kraju. Po
przekroczeniu granicy Polacy staneli obozem w Tepitéwce, a nastepnie przesuneli si¢
na potudnie do Klebanowki. Ranni zostali za$§ odestani do Zbaraza, a ci z nich, ktorzy
pochodzili z Galicji mogli udac si¢ do doméw®.

Whbrew nadziejom gen. Dwernickiego wiladze austriackie zazgdaty rozbrojenia pol-
skich z'olnierzy Generat poczgtkowo odmowil, zastaniajgc si¢ zagrozeniem, ktore sta-
nowity dla jego ludzi stacjonujace meopodal wojska rosyjskie®. Liczyt on jeszcze na
przybycie z odsieczg oddziatéw gen. Paca i gen. Sierawskiego, a co za tym idzie na
kontynuowanie walki. Niestety, zamiast wiadomosci o positkach, otrzymat informacje
o klesce gen. Sierawskiego pod Wronowem (17 kwietnia). Dwernicki, nie majac wybo-
ru, zgodzit si¢ 1 maja na ztozenie broni i internowanie korpusu®. Tym samym powstan-

81 Zrédta do dziejow wojny..., t. 2, s. 247; J. Dwernicki, op. cit., s. 116-117; BZNO, rkps 7977/11, Pa-
piery osobiste Rozwadowskich, cz. 2, Pamietnik stuzby wojskowej 1825-1831, s. 44; 1. Maciejowski,
op. cit.,nr 9, s. 142; J. Puzyna, op. cit., s. 225.

82 Na drugi dzieh po przekroczeniu granicy gen. Dwernicki wystat do Warszawy raport, w kté-
rym prosit Rzad Narodowy o uzycie wszelkich §rodkéw w celu uratowania korpusu. Zob. BZNO,
mf 89A, dok. 91, Raport gen. Dwernickiego z 28 kwietnia z Klebanéwki; J. Dwernicki, Pamigtniki...,
s. 119-125; BZNO, rkps 7977/11, Papiery osobiste Rozwadowskich, cz. 2, Pamigtnik stuzby wojsko-
wej 18251831, s. 44-45; 1. Maciejowski, op. cit.,nr 9, s. 142; H. Janka, op. cit., s. 55; F. Poradowski,
op. cit., s. 442; J. Puzyna, op. cit., s. 225; N. Kasparek, op. cit., s. 81. Rozwadowski tak opisywat
podréz do rodzinnego domu w Galicji: Jechalismy w mundurach i mieliSmy bro#. Spotkalismy huza-
row austriackich na widecie (posterunku — M.T.), ktorzy sprzyjali nam bardzo, ci przepuscili nas bez
zatrzymywania. Zob. BZNO, rkps 7977/11, Papiery osobiste Rozwadowskich, cz. 2, Pamig¢tnik stuzby
wojskowej 1825-1831, s. 45.

8 J. Dwernicki, Pamigtniki..., s. 124-125; N. Kasparek, op. cit., s. 81, 83.

8 J. Dwernicki, Pamietniki..., s. 125-130; 1. Maciejowski, op. cit., nr 9, s. 142. Jednym z ostatnich
aktéw dokonanych przez gen. Dwernickiego bylo rozdanie awanséw i ostatnich krzyzy Virtuti
Militari. Zob.: BZNO, rkps 7977/11, Papiery osobiste Rozwadowskich, cz. 2, Pamigtnik stuzby
wojskowej 1825-1831, s. 47; I. Maciejowski, op. cit., nr 9, s. 142. Na temat miedzynarodowych
reperkusji, zwigzanych z internowaniem korpusu gen. Dwernickiego zob. D. Ostapowicz, op. cit.,
s. 115-120.
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cy na Wotyniu i Podolu zostali pozbawieni wsparcia regularnego wojska, bez czego ich
wysitek byt skazany na porazke®.

Niezaleznie od oceny szans polskiego powstania na Wotyniu, Podolu i Kijowsz-
czyZnie, nalezy podkresli¢, Zze wyprawa wotyfiska Dwernickiego byta od poczatku
Zle zaplanowana i Zle poprowadzona. Btedem byto udzielenie przez naczelnego wo-
dza zgody na wystanie oddziatu ,,partyzanckiego” za Bug, bez uprzedniego trwatego
oczyszczenia z nieprzyjaciela wojewddztwa lubelskiego. Przez to Dwernicki niemal
zaraz po wejSciu na Wotyn zostat odcigty od swojej podstawy operacyjnej, ktéra byta
twierdza zamojska. Korpus nie mégt by¢ wigc zaopatrywany w brof, amunicje i me-
dykamenty (ZywnoS$¢ i furaz powinna dostarcza¢ ludno$¢ Wotynia). Nie wsparto tez
gen. Dwernickiego dziataniami drugiego korpusu, ktéry powinien wcze$niej wkro-
czy¢ na Polesie Wotyniskie od Wtodawy lub Chetma, w celu odciggnigecia w tym kie-
runku korpusu gen. Riidigera (dziatania podjete przez gen. Sierawskiego, a nastepnie
gen. Chrzanowskiego, byly stanowczo spéZnione). Umozliwitoby to Dwernickiemu
przedarcie si¢ w gtab Wotynia lub, zgodnie z jego planem, na Podole. Sam Dwernicki
popetnit btad, zabierajac na wyprawe caty korpus, a nie, jak byto w dyrektywie Szta-
bu Giéwnego, 1500 kawalerzystéw, co byto tez zgodne z zaloZzeniami opracowanymi
przez dwczesnych teoretykéw wojskowosci. Obnizyto to jego manewrowos¢ opera-
cyjng oraz wydatnie skrdcito zdolno$¢ do samodzielnego dziatania, czego skutkiem
bylo osaczenie korpusu pod Lulificami, a w konsekwencji wycofanie go na teren Ga-
licji i internowanie przez Austriakéw.

SUMMARY
Maciej Trabski, General Dwernicki’s Expedition to Volhynia in 1831

Actions taken in the spring of 1831, by gen. J6zef Dwernicki have been a cause for debate since
180 years. Firstly participants of the November Uprising fought with each other, and then military
historians and theorists. On the one hand, patriotism of gen. Dwernicki is emphasized and his
faith in the success of the insurrection, as well as organizational and tactical skills and personal
courage. On the other hand, he was reproached by leading out his entire corps into Volhynia,
which resulted in lost of several thousand seasoned troops in combat. Undoubtedly the expedition
of gen. Dwernicki is one of the most interesting examples of light forces operations in the 19t
century, targeting the deep background of the enemy. The Battle of Boremel is the second reason
for inducing historians to analyze the above actions. This battle could be the one of the largest
cavalry battles in the first half of the 19" century. What is more, it was the battle in which weaker
forces under gen. Dwernicki won.

8 Drzien przed osaczeniem korpusu gen. Dwernickiego przez Rosjan pod Lulificami, w Kotodnie na
Wolyniu (pow. krzemieniecki) miejscowa szlachta oglosita ,,Akt powstania prowincji wotynskiej”
z dnia 24 kwietnia 1831 roku. Zob. AGAD, WCPL, sygn. 279, s. 46—49.
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PE3IOME

Martei Tpom6cku, NMoxop reHepana [iBepHuLKoro Ha BonbiHb B 1831 T.

Y>xe 6onee 180 neT npeaMeTOM ANCKYCCUU ABNSAIOTLCS AeACTBUSA, NPeanpUHATbIe BeCHOM 1831T.
reH. l03edpom [1BepHuLiKMM. CHavana cnopbl BEANCH CPeAn YYaCTHUKOB HOABGPLCKOro BOCCTaHUS,
a B 6onee no3gHWi Meprvod WUCTOPUKAMW WM BOEHHbIMK TeopeTukamu. C OLHOW CTOPOHbI
noA4yépKmMBanca naTpuotusm reH. [IBEpHMLIKOrO M €ro Bepa B YCreX BOCCTaHWUsA, a Takxe
OpraHu3aLMoHHbIe N TaKTUYeCKUe CNocobHOCTM 1 nyHaa oteara. C Apyroi CTOPOHbI reHepana
06BUHAIOT B TOM, YTO OH UCMOJMIb30BaN NMOBEPEHHBIN eMy KOpnycC AnA AeACTBUIA Ha BonbiHu, yTo
B pe3ynbTaTe NPUBENO K NOTEPU HECKObKMX ThiCAY 3aKaNlEHHbIX B 60AX conpat. HecomHeHHO noxop
reH. [IBepHULKOrO ABNAETbCSA OLHUM 3 Hanbonee HTePECHbIX MPUMEPOB U3 UCTOPUN 19-BEUHbIX
OenCTBUIA NETKUX CMI BO BPaXKeCckoMm Tbily. [lpyrnm oCHOBaHUEM K NOCTOAHHOM ANCKYCCUM cpeaun
NCTOPUKOB ABNAeTbcA 6uTBa nop bopemnem, KoTopasa cumTaeTcA OAHOM M3 CaMblX KPYMHbIX
KaBaNlepUNCKUX CpakeHuii nepeoit nonoBuHbl 19 B. lNo3HaBaTeNbHO, UTO 3TO Obina 6UTBa,
B KOTOpOW nobepmna cnabwas B KONMYECTBEHHOM OTHOLIEHUW apMuA MO KOMaHAOBaHMEM
reH. [1sepHuykoro.



STANISLAW JACZYNSKI

LOSY OFICEROW POLSKICH OCALALYCH
Z ZAGLADY NA WSCHODZIE PO WYBUCHU
WOJNY NIEMIECKO-RADZIECKIEJ,
CZERWIEC-SIERPIEN 1941 ROKU

17 wrze$nia o Swicie Armia Czerwona sitami dwdch frontéw wtargneta na ziemie
wschodnie Rzeczypospolitej, rozpoczynajac agresje, ktorej skutkiem stata si¢ nie-
wola dziesiatek tysiecy zotnierzy polskich, dla wielu zakoficzona egzekucja w Ka-
tyniu, Miednoje i Charkowie.

Ustalenie doktadnej liczby polskich jencéw wojennych, ktérzy po 17 wrzesSnia
1939 r. trafili do niewoli radzieckiej, nadal nastrgcza trudnos$ci, mimo stosunkowo
szerokiego (w latach dziewigcédziesigtych XX w.) dostepu do dokumentacji pora-
dzieckiej — tak proweniencji wojskowej, jak i wytworzonej przez organa NKWD.
Najbardziej prawdopodobna wydaje si¢ liczba 240 tys., z ktérych co najmniej 125 tys.
(w tym prawie 10 tys. oficerow') — zostato przekazanych organom NKWD. Jenicy
ci znaleZli si¢ w obozach NKWD, ktdrych siec ostatecznie uksztattowata si¢ na po-
czatku pazdziernika 1939 r.

Zaréwno oddzialy Armii Czerwonej, jak i organa NKWD nie byty przygotowa-
ne do przyjecia jeficow polskich. Wtadze radzieckie, zaskoczone tak duza liczba
wzigtych do niewoli, stanety przed przerastajacym je problemem zapewnienia im
skutecznej izolacji, zakwaterowania i wyzywienia. W tym prawdopodobnie nalezy
upatrywac przestanek decyzji radzieckiego politbiura o zwolnieniu pochodzacych
z kresow wschodnich 11 Rzeczypospolitej szeregowych zZotnierzy narodowosci
ukraifiskiej i biatoruskiej, lecz nie wszystkich: 25 tys. jeiicow (takze Biatorusi-
néw i Ukraificéw) miato bowiem pozostac, a wladze radzieckie zamierzaty ich
wykorzysta¢ jako site roboczg przy budowie drogi Nowogréd Wotyniski—-Lwow.
Szeregowi zotnierze pochodzacy z obszaréw Polski zajetych przez Niemcy mieli
by¢ skoncentrowani w odrebnych obozach az do czasu zakoficzenia negocjacji
z Rzesza w sprawie ich zwolnienia. Ostatecznie stronie niemieckiej przekazano
ponad 40 tys. jeficéw szeregowych.

W niewoli zatrzymano tych jeficow, ktérych uznano za niebezpiecznych dla systemu
radzieckiego, przede wszystkim oficeréw, policjantéw i pracownikéw aparatu panstwo-
wego II RP. Oficeréw osadzono w obozach specjalnych w Kozielsku i Starobielsku,
a policjantow — w Ostaszkowie. Administrowaniem tych obozow zajmowat si¢ specjal-
nie w tym celu utworzony Zarzad ds. Jeficow Wojennych NKWD ZSRR.

' S. Jaczyniski, Jericy polscy w Zwigzku Sowieckim, w: Obozy jenieckie NKWD, IX 1939-VIII 1941,
Warszawa 1995, s. 10.
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5 marca 1940 r. Biuro Polityczne KC WKP(b) podjeto decyzje o rozstrzelaniu
polskich jeficow wojennych trzech obozéw specjalnych (Kozielsk, Starobielsk
1 Ostaszkow), a takze oséb przetrzymywanych w wiezieniach tzw. Ukrainy Za-
chodniej i Biatorusi Zachodniej*.

Wiadomo jednak, ze ich los zostat przesadzony przez samego Stalina znacznie wcze-
$niej, mianowicie juz w ostatnich dniach lutego 1940 r.

W pierwszych dniach kwietnia 1940 r. rozpocz¢to réwnoczesng, szczegétowo
przygotowang likwidacje trzech obozéw specjalnych NKWD: w Kozielsku, Staro-
bielsku i Ostaszkowie. Akcja ta przebiegata wedlug jednolitego planu opracowanego
w centrali NKWD w Moskwie.

Z obozu w Kozielsku pierwsza grupe oficeréw do stacji Gniazdowo pod Smolen-
skiem wywieziono 3 kwietnia 1940 r. Mordowano strzatami w potylice w pobliskim
lesie katynskim. Lacznie w Katyniu zgingto 4410 jeficow Kozielska. Oficeréw ze
Starobielska, w liczbie 3739, zamordowano strzatem w kark w piwnicach wig¢zie-
nia wewnetrznego obwodowego Zarzagdu NKWD w Charkowie, a ciala zakopano
na terenie parkowo-leSnym w poblizu osiedla Piatichatki. Policjantéw z Ostaszko-
wa, w liczbie 6314, zgtadzono w budynku Zarzadu NKWD obwodu kalinifiskiego
w Kalininie (obecnie Twer). W nastgpstwie decyzji z 5 marca 1940 r. stracono tez
7305 Polakéw przetrzymywanych w wigzieniach NKWD tzw. Ukrainy Zachodnie;j
i Bialorusi Zachodniej. Rozstrzeliwania tych wieZniow przeprowadzono w wigzie-
niach w Kijowie, Charkowie, Chersoniu i Mifisku. Laczna liczba ofiar zbrodni ka-
tyfiskiej to 21 768 osob.

Sposrdd polskich jeficow Kozielska, Starobielska i Ostaszkowa zagtady unikngto
Jjedynie 395 oséb. Zostaly one skierowane do obozu Pawliszczew Bor, skad nastep-
nie trafity do Griazowca.

Dokumenty pozyskane w dawnym archiwum specjalnym w Moskwie pozwa-
lajg dzisiaj wyjasni¢, dlaczego niektdrzy jency unikneli rozstrzelania. Z infor-
macji o jeficach wojennych wystanych do obozu Pawliszczew Bor (juchnow-
skiego) wynika, ze trafito tam: na zlecenie wydzialu wywiadu zagranicznego
GUGB - 47 os6b; na zagdanie ambasady niemieckiej — 47; innych oséb pocho-
dzenia niemieckiego — 24; na zadanie misji litewskiej — 19 osdb; na polecenie
zastepcy ludowego komisarza spraw wewngtrznych ZSRR Mierkutowa — 91.
Przyczyn ocalenia najliczniejszej kategorii, obejmujacej 167 osob, radzieckie
dokumenty nie podaja’.

Wsréd polskich jeficow, ktérzy po krétkim pobycie w Pawliszczew Bor trafili
do obozu griazowieckiego, byto 34 oficerow starszych (1 generat, 8 putkownikéw,
16 podputkownikéw i 9 majoréw), 18 kapitandw, a takze 342 oficeréw nizszych
stopni, podchorazych, policjantéw i cywiléw. Warto zauwazy¢, ze poza stopniami

2 Wyciqg z protokotu nr 13 posiedzen Biura Politycznego KC WKP(b). Decyzja w sprawie wymordo-
wania polskich jericow wojennych i wigZniow, Moskwa, 5 marca 1940, w: Katyi. Dokumenty zbrodni,
t. 2, Zagtada, Warszawa 1998, s. 41. Protokdt nr 13 zawieral uchwaty z okresu od 17 II do 17 III
1940 r.

* Rossijskij Gosudarstwiennyj Wojennyj Archiw (dalej — RGWA), fond (dalej — f.) 1/p, opis (da-
lej — op.) 4je, dieto (dalej — d.) 13, list (dalej — 1.) 424. Zob. tez: Katynskaja drama. Kozielsk, Sta-
robielsk, Ostaszkow: sud’ba intiernirowannych polskich wojennostuzaszczich, Moskwa 1991,
s. 150.
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wojskowymi ludzie ci r6znili si¢ migdzy soba wiekiem, pochodzeniem spofecznym,
narodowoscig, a takze pogladami i sympatiami politycznymi.

Kolejne zmiany w rozmieszczeniu jeic6w wojennych zaszty po zajeciu przez
wojska radzieckie w czerwcu 1940 r. Litwy i Lotwy. Oznaczalo to zarazem zmiang
sytuacji internowanych tam polskich wojskowych. Po wkroczeniu Armii Czerwone;j
do panstw nadbaltyckich kontrole nad obozami internowanych przejeli funkcjona-
riusze NKWD. Juz 6 lipca Lawrientij Beria wydal rozkaz o przeniesieniu do obo-
z6w NKWD internowanych na Litwie polskich wojskowych i policjantéw*. Ofice-
rowie Wojska Polskiego i policjanci trafili do obozu kozielskiego, opustoszatego po
kwietniowo-majowej zagtadzie jeficéw polskich. Przewidywano przejecie ogétem
4767 Polakow>.

Ostatecznie do obozu kozielskiego (tzw. Kozielsk II) skierowano 2353 interno-
wanych, w tym 859 oficeréw 1 policjantéw, a do obozu w Pawliszczew Bor — 2033
podoficeréw i szeregowych. Tak wigc organa NKWD zagarnety o 391 oséb mniej
niz pierwotnie zaktadano. Ttumaczono to tym, iz czg$¢ internowanych Polakéw
zdotata ukry¢ si¢ jeszcze przed przybyciem na Litwe wojsk konwojowych NKWD.
ZauwazyC tez trzeba, ze calg t¢ akcje przeprowadzono jeszcze przed formalnym
wiaczeniem Litwy do ZSRR.

Po przejeciu Polakow internowanych na Litwie przyszedt czas na Polakéw
internowanych w sasiedniej Lotwie. 15 sierpnia 1940 r. Beria podpisal rozkaz
nr 001011 ,,0 przewozie internowanych na Lotwie wojskowych i policjantéw by-
fego pafistwa polskiego do obozow NKWD ZSRR dla internowanych”. Zatwier-
dzit tez plan przetransportowania internowanych z Lotewskiej Socjalistycznej
Republiki Radzieckiej®.

Ogétem z Lotwy do obozéw NKWD przewieziono w trakcie tej operacji
811 osdb: 337 do Kozielska i 474 do obozu Pawliszczew Bor’. Wsréd nich byto
97 oficeréw, 78 policjantéw, 122 funkcjonariuszy Strazy Granicznej, 16 wyzszych
urzednikow pafistwowych, 474 podoficeréw i szeregowych oraz 24 cywiléw.

Po rozmieszczeniu w obozach polskich wojskowych zagarnigtych z Litwy i Lo-
twy caly centralny i terenowy aparat NKWD otrzymal rozkaz by w stosunku do
nowo przybytych nie postugiwac si¢ terminem ,,jency wojenni”, lecz uzywac okre-
§lenia ,,internowani”.

Wiosng 1941 r. na mocy rozkazu Berii z 8 kwietnia wigkszo$¢ internowanych
z obozow kozielskiego (1428 os6b) 1 juchnowskiego (2495 os6b) zostata wywiezio-
na do obozu pracy Ponoj w obwodzie murmanskim. Od powolnej Smierci uratowat
intrenowanych wybuch wojny z Niemcami. Na przetomie czerwca i lipca 1941 r.
Polakéw przewieziono do obozéw w Talicy i Suzdalu.

Nad ranem 22 czerwca 1941 r. potezne sity hitlerowskich Niemiec uderzyly na
Zwiazek Radziecki. Ambasador III Rzeszy w Moskwie, Friedrich Schulenburg,

¢ RGWA, f. 40600, op. 1, d. 43, k. 234-236.

5 Zob. G. Vilkialis, Zotnierze polscy internowani na Litwie w latach 1939-1940 (na podstawie ma-
teriatow Litewskiego Archiwum Paristwowego), w: Spoteczenistwo biatoruskie, litewskie i polskie na
ziemiach potnocno-wschodnich Il Rzeczypospolitej (Biatorus Zachodnia i Litwa Wschodnia) w latach
1939-1941, Warszawa 1995, s. 317, 321.

¢ Gosudarstwiennyj Archiw Rossijskoj Fiedieracii (dalej — GARF), f. 9401, op. 1, d. 560, 1. 373.

7 RGWA, f. 1/p, op. lje, d. 3, . 227; A. Glowacki, Przejecie przez NKWD polskich internowanych
na Lotwie, ,,Dzieje Najnowsze” 1992, nr 4, s. 45-50.
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ztozyl w imieniu rzadu niemieckiego oSwiadczenie o zerwaniu traktatu o przyjaz-
ni i granicy i wypowiedzeniu Rosjanom wojny. Sytuacja migdzynarodowa ulegta
radykalnej zmianie. O napasci Niemiec na Zwigzek Radziecki jeficy obozu griazo-
wieckiego dowiedzieli si¢ z popotudniowego przemoéwienia ludowego komisarza
spraw zagranicznych ZSRR, Wiaczestawa Mototowa. Padty tam stowa obwieszcza-
jace narodowi, ze Niemcy napadli zdradziecko na ZSRR i ze wobec tego rozpoczeta
si¢ walka na Smier¢ i zycie®.

Wybuch wojny miedzy dwoma rozbiorcami Polski stworzyt zupetnie nowa
sytuacje w skali catej wojny. Potrzebg chwili stato si¢ przywrdcenie polsko-
radzieckich stosunkéw dyplomatycznych. Pojawita si¢ tez szansa poprawy wa-
runkéw zycia setek tysigcy obywateli polskich, ktérzy znaleZli si¢ pod okupacja
radzieckg — w pierwszej kolejnosci jencow wojennych 1 oséb deportowanych
w glab ZSRR.

Tymczasem z chwilg wybuchu wojny sytuacja jeficéw obozu griazowieckiego
znacznie si¢ pogorszyla. 24 czerwca ogloszono bowiem stan wojenny, a obszar ob-
wodu wologodzkiego uznano za zagrozony. Radziecka komenda obozu griazowiec-
kiego obwiescita o zaostrzeniu regulaminu wewngtrznego i zapowiedziata, ze za
wszelkie wykroczenia grozi sad wojenny”.

W meldunku wicekomisarza spraw wewngtrznych, Wasilija Czernyszowa, i szefa
Zarzadu Jencéw Wojennych, Piotra Soprunienki, ztozonym Berii bezpoSrednio po
wybuchu wojny niemiecko-radzieckiej ogdélng liczbe polskich jeficéw okres§lano na
27 760 oséb, wsréd ktorych miato by¢ zaledwie 1259 oficeréw (w obozie griazo-
wieckim — 350, 1 w obozie kozielskim — 909). Grupe 21 oficeréw, w tym gen. Wa-
ctawa Przezdzieckiego, przetrzymywano w odosobnieniu w obozie putywelskim.
Na Ukrainie Zachodniej (na budowie lotnisk i drég) miato znajdowac si¢ 14 135
0sob; 7734 osoby — na budowie Pétnocnej Magistrali Peczorskiej, oraz 4000 os6b
na budowie lotniska w obwodzie murmanskim'®.

Jency griazowieccy kres sojuszu zaborcow Polski powitali z entuzjazmem. Bylo to
niezrozumiate dla funkcjonariuszy NKWD, kt6rzy przygnebieni atakiem na swoj kraj
uznali zachowanie jeicéw za manifestacje uczu¢ germanofilskich. Nastroje zatogi obo-
zowej szybko si¢ zresztg poprawily po zapowiedzi premiera Churchilla, ze Wielka Bry-
tania udzieli Zwigzkowi Radzieckiemu bezwarunkowej pomocy. Zapowiedz ta zrodzita
w§rdd polskich jehcow Griazowca nadzieje na rychte odzyskanie wolnosci. Uznali oni
bowiem, ze skoro ZSRR znalaz! si¢ w stanie wojny z Niemcami i de facto stat si¢ alian-
tem sojusznika Polski, czyli Anglii, ich dalsze przebywanie w niewoli nie ma sensu.

22 czerwca do obozu w Griazowcu organa NKWD przeniosty grupe 21 oficeréw
polskich przetrzymywanych dotychczas w obozie w Putywlu. Przypomnijmy, iz byli
to oficerowie wigzieni od paZzdziernika 1940 r. na Butyrkach i Lubiance (m.in. gen.
Wactaw PrzeZdziecki, ptk Stanistaw Kiinstler, pptk Piotr Konczyc, mjr Franciszek
Gudakowski, rtm. Narcyz Lopianowski), gdzie naktaniano ich do udzialu w tworze-

8 Instytut Polski i Muzeum im. gen. Sikorskiego w Londynie (dalej — IPiMS), Kol. 38, t. 19, Wactaw
Komarnicki, Wsréd dwéch Swiatéw, k. 21.

® W. Kaczkowski, Podrdz do Pawliszczew Bor, Griazowiec, w: B. Mtynarski, W niewoli sowieckiej,
Londyn 1974, s. 260.

10 Pismo W. Czernyszowa i P. Soprunienki do L. Berii informujace o liczbie polskich jericow wojen-
nych, Moskwa, [nie poZniej 23] czerwiec 1941, w: Katyn. Dokumenty zbrodni, t. 3, Losy ocalatych.
Lipiec 1940—marzec 1943, Warszawa 2002, s. 374-375.
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niu polskiej dywizji w sktadzie Armii Czerwonej'. Kiedy odrzucili t¢ propozycije,
trafili na poczatku kwietnia 1941 r. wlasnie do obozu w Putywlu. Réwniez w Gria-
zowcu przybysze z Putywla byli przetrzymywani w izolacji od innych jeficow, co
stato si¢ przyczyna wielu konfliktow'2. Zostali oni umieszczeni w drewnianym, izo-
lowanym budynku, znajdujgcym si¢ poza obrgbem wiasciwego obozu — w sektorze
zabudowan administracji i komendy obozu. Budynek otoczono drutem kolczastym,
a pdzniej takze wysokim plotem, aby nie mogli si¢ komunikowac z jeficami z obozu
gléwnego. Gospodarstwo prowadzili sami; dostarczano im wodg, produkty Zywno-
Sciowe i opat®.

Wybiegajac nieco naprzdd, warto wspomnieé, ze gen. PrzeZdziecki domagal si¢
przeniesienia do obozu gléwnego. 14 lipca 1941 r. w podaniu do Zarzadu NKWD
napisal: (...) jestesmy uwiezieni oddzielnie od setek naszych towarzyszy. Znajdujemy
sie w ciasnej klatce 7 drutu kolczastego i to czesciowo odgrodzonej wysokim pto-
tem z desek. Bedac u kresu sit z powodu takiego rezimu, z nadszarpnietymi nerwami
zdecydowalismy sie napisac niniejsze [pismo]. Obecna nasza sytuacja, odizolowanie
od wszystkich naszych towarzyszy, przetrzymywanie nas na specjalnych warunkach —
uwazamy za ciezkq dla nas kare.

Opierajgc sie na powszechnych prawach cztowieka, zwracamy sie z zapytaniem,
za jakie przestepstwo obtoZono nas taka kara? (...) prosimy o przytaczenie nas do
towarzyszy, przenoszgc z oddzielnego zamknigcia do ogolnego obozu™.

28 lipca 1941 r., w zwigzku z podaniem gen. Przezdzieckiego, Soprunienko
raportowat Wsiewolodowi Mierkutowowi: (...) ich dalsze izolowanie jest wy-
Jjatkowo trudne, gdyz tamze rozmieszczeni sq internowani Francuzi w izolacji
od Polakow". Prosit swojego zwierzchnika o wyrazenie zgody na przytaczenie
21 izolowanych oficeréw do pozostatych jeicow wojennych obozu griazowiec-
kiego. Nastgpnego dnia, tj. 29 lipca 1941 r., Mierkulow zaakceptowatl wniosek
Soprunienki'®.

Po wybuchu wojny niemiecko-radzieckiej do obozu griazowieckiego dotarta tre$¢
odezwy Akademii Nauk ZSRR, skierowana do wszystkich uczciwych ludzi Swiata,
aby zjednoczyli si¢ w walce z Niemcami. We wspomnieniach ks. Kamila Kantaka
znajdujemy wzmianke, iz za radg kpt. Juliana Ginsberta, w porozumieniu z prof.
Wactawem Komarnickim utozono projekt odpowiedzi na t¢ odezwe. Zapewniano

" Szerzej zob. S. Jaczyniski, Willa w Matachdwce. Proby pozyskania przez NKWD oficeréw polskich
do wspotpracy politycznej i wojskowej (1940-1941), ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 2011, nr 3,
s. 57-83.

12 Telegram P. Soprunienki do komendanta obozu putywelskiego N. Smirnowa polecajgcy wystanie
polskich oficerow do obozu griazowieckiego, Moskwa, 13 czerwca 1941, w: Katyii. Dokumenty..., t.
3, s. 370. Oficerowie ci przez kilka miesiecy byli przetrzymywani w wigzieniu na Butyrkach (butyr-
skim), a trzech z nich — Marian Morawski, Jézef Lis i Narcyz L.opianowski — na daczy NKWD nr 20
w Matachdwce, gdzie trzymano ich w cistej izolacji od pozostatych (...) jako tych, ktorzy zarekomen-
dowali sie jako aktywni wrogowie witadzy Sowieckiej. Zob. Lista polskich jericow przybytych do obozu
griazowieckiego z obozu putywelskiego, Griazowiec, [22] czerwca 1941, w: ibidem, s. 374.

3 Archiwum Akt Nowych (dalej — AAN), Kolekcja Andersa, IV-44, Ptk Kiinstler Stanistaw, Obdz
jencow-Polakéw w Putywlu, k. 1-7.

4" Prosba gen. W. PrzeZdzieckiego, dotyczgca zniesienia izolacji grupy 21 jeficow wojennych, skierowa-
na do Zarzgdu NKWD do Spraw Jericow Wojennych i Internowanych, w: Obozy jenieckie..., s. 243.

5" Raport P. Soprunienki dla W. Mierkutowa w sprawie podania jerica wojennego gen. W. PrzeZdziec-
kiego, Moskwa, 28 lipca 1941, w: Katyn. Dokumenty..., t. 3,s. 423.

16 RGWA, f. 1/p, op. 4 je,d.1,1. 97.
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w niej, ze polscy profesorowie znajdujacy si¢ w obozie jenieckim w Griazowcu
oczekujg uwolnienia, aby walczy¢ z Niemcami. Inicjatorzy odpowiedzi zaprosili na
zebranie takze innych profesoréw, ale Wn;kszosc opowiedziata si¢ przeciw wszel-
kiej akcji, w tym takze postulowanej deklaracji'’.

Z chwilg wybuchu wojny niemiecko—radzieckiej oddziat specjalny obozu griazo-
wieckiego zaczal goraczkowo wyszukiwaé wsrdd jencéw sympatykéw hitleryzmu
i ,,cztonkéw V kolumny”. W akcji tej funkcjonariusze NKWD uzyskali wydatna
pomoc od grupy polskich jeicéw — nielicznych sympatykéw ustroju radzieckiego.
Z grupy tej, tworzonej w duzym stopniu przez osoby pochodzenia zydowskiego,
zaczely naptywac do radzieckiej komendy obozu donosy na tych oficerow 1 podofi-
cerow, ktorzy przejawiali ,,nieprzychylny stosunek do ZSRR” oraz prowadzili ,,pro-
pagande na rzecz III Rzeszy”. Wsrdd tak zadenuncjowanych znalezli sie¢ rowniez
jency znani wiasnie ze swego antyniemieckiego nastawienia, ale ktorzy z jakiego$
powodu narazili si¢ ,,czerwonym”.

24 czerwca 1941 r. komendant obozu griazowieckiego przekazat do Zarzadu Jen-
cow Wojennych i Internowanych podania 10 jeficéw (byt wsréd nich pchor. Jozef
Tatarynowicz)'®, ktérzy prosili o przyjecie ich jako ochotnikéw do Armii Czerwo-
nej. Z dostepnych Zrédet wynika, iz do 29 czerwca 27 jeficow obozu griazowiec-
kiego ztozyto podanie o przyjecie do Armii Czerwonej. Byli to aktywni uczestnicy
spotkan w tzw. Czerwonym Kaciku (7 Polakéw, 8 Biatorusinéw, 8 Zydéw, 2 Rosjan
i 2 Litwinow)".

W dniu rozpoczgcia wojny niemiecko-radzieckiej ludowy komisarz spraw we-
wnetrznych Beria zarzadzit przeniesienie 909 polskich oficerow z obozu kozielskie-
go do obozu griazowieckiego. W tym samym dniu tenze Beria wydat w zwiazku
z tym wojskom konwojowym i stuzbom transportowym NKWD polecenie podsta-
wienia do 25 czerwca 60 wagondw dla , kontyngentu”. Wagony zostaly podstawio-
ne z duzym opdéznieniem, dopiero 28 czerwca®.

Warto w tym miejscu dodaé, ze bezposrednio po wybuchu wojny niemiecko-
radzieckiej jeficy obozu kozielskiego — cztonkowie tzw. Lewicy Demokratycznej
wystosowali do Naczelnego Dowddztwa Armii Czerwonej deklaracje, w ktdrej
pisali o konieczno$ci zjednoczenia wysitkéw do walki z hitleryzmem i zapo-
czatkowania nowych stosunkéw polsko-radzieckich. Zamiescili w niej réwniez
prosbe o wcielenie ich w szeregi czerwonoarmistow?'. Po kilku dniach nadeszta
odpowiedz, w ktorej Sztab Generalny Armii Czerwonej wyjasnit, iZ nie moze
obywateli obcego pafistwa wciela¢ zbiorowo do radzieckiego wojska, moga oni
za$ sktadaé podania w trybie indywidualnym. W rezultacie ztozono takich podan

17 K. Kantak, Wybuch wojny w Griazowcu, ,,Wiadomosci” (Londyn) 1950, nr 52/53, s. 2; S. Kal-
barczyk, Profesor Wactaw Komarnicki w niewoli sowieckiej 1939-1941, ,Lambinowicki Rocznik
Muzealny” 2009, nr 32.

8 Pismo N. Chodasa w sprawie podan polskich jeficow wojennych o ochotniczym wstgpieniu do
Armii Czerwonej z 24 czerwca 1941, w: Katyn. Dokumenty..., t. 3,s. 377.

9 RGWA, f. 1/p, op. 6 je, d. 2, 1. 141-142, 196-197.

2 Jbidem, d. 3,1. 215-217.

2l M. Konieczny, Jaki startujg o swicie Warszawa 1980, s. 86; R. Nazarewicz, Lewicowo-demokra-
tyczne ugrupowanie oficerow WP i jego wspdtdziatanie z Armig Radzieckg w walce z hitlerowskim
okupantem, cz. 1, ,,Wojskowy Przeglad Historyczny” 1971, nr 1, s. 73-95; Z. S. Siemaszko, W so-
wieckim osaczeniu 1939—-1943, Londyn 1991, s. 123.
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kilkadziesigt®. Reperkusje tej sprawy daty o sobie znaé po przeniesieniu jeficow
obozu kozielskiego do Griazowca.

28 czerwca 1941 r. komendant obozu kozielskiego, Wasilij Korolow, oraz szef
obozowego oddzialu ewidencji, Anton Diemidowicz, przekazali 1224 internowa-
nych dowddcy eskorty wydzielonej ze 136 putku wojsk konwojowych. 29 czerwca
do skfadu pociggu przeznaczonego dla Polakéw dofaczono Francuzéw, Anglikéw
i Belgow?. 2 lipca 1941 r. transport dotart do Griazowca. Byto w nim 1420 inter-
nowanych, w tym 181 oséb narodowosci francuskiej i belgijskiej. Obecnych wéréd
nich 14 Anglikéw przekazano do Moskwy. Wyprzedzajac nieco chronologiczny tok
narracji dodajmy, iz Francuzi i Belgowie opuscili ob6z w Griazowcu dopiero we
wrzesniu 1941 r., a wiec wtedy, kiedy nie byto juz w nim Polakéw?".

Dla Francuzéw przygotowano tzw. nowa zon¢ — sektor otoczony potréjnym dru-
tem kolczastym. Ustawiono w nim namiot z dwupigtrowymi pryczami i zbudowano
zadaszenie dla kuchni polowej. Polecenie catkowitego odizolowania Francuzéw nie
zostato jednak wykonane w catosci*. Francuscy jeficy zostali tymczasowo umiesz-
czeni w klubie; nie przestrzegali przy tym zakazu kontaktowania si¢ z otoczeniem,
rozmawiajac z Polakami przez ogrodzenie z drutu kolczastego. Co wiecej, 3 lipca
na dachu klubu zorganizowali koncert, ktéry zgromadzit duzg liczbe widzéw — pol-
skich jencow?.

Przybycie kontyngentu kozielskiego zdezorganizowato dotychczasowy tok zy-
cia obozowego. Na przyktad obozowa stotéwka nie mogta pomiescic tak radykal-
nie zwiekszonej liczby konsumentéw; musieli oni zjadaé przyniesione z kuchni
positki w pomieszczeniach mieszkalnych. Obnizone tez zostaly o potowe racje
zywnoSciowe.

Przed odestaniem z obozu odebrano polskim oficerom wszystkie rzeczy osobiste:
bielizr;@, posciel, pienigdze i inne przedmioty, w tym kosztownoSci — zegarki i ob-
raczki?’.

21N a poczatku lipca do obozu w Griazowcu przyjechato kilku oficeréw Zarzadu
Rozpoznawczego Sztabu Generalnego Armii Czerwonej, by przeprowadzi¢ rozmo-
wy z grupg kilkudziesigciu oficeréw (byta o nich mowa wczesniej), ktérzy jeszcze
w Kozielsku wyrazali cheé stuzby w Armii Czerwonej. Radzieccy oficerowie nie

22 H. Moszczyiiski, Spadochroniarze z Kozielska. Tajni wspdtpracownicy NKWD w polskim obozie
Jjenieckim w ZSRR, ,,Mars” 1996, nr 4, s. 207.

% Internowani Francuzi, Anglicy i Belgowie byli przetrzymywani w obozie kozielskim, w tzw.
Skicie. Byli to uciekinierzy z niemieckich obozéw jenieckich, ktorzy przekroczyli granice nie-
miecko-radzieckq i zostali aresztowani za jej naruszenie. Najpierw zostali osadzeni w wiezie-
niach Kowna, Minska, Biategostoku i w moskiewskich Butyrkach, gdzie poddawano ich wy-
czerpujacym przestuchaniom. Po zakoficzeniu §ledztw, poczawszy od lutego 1941 r. kierowano
ich do obozu kozielskiego. W marcu domagali si¢ zgody na wyjazd do pétnocnej Afryki, w celu
przytaczenia si¢ do gen. Charles’a de Gaulle’a (w protescie oglosili glodowke).

2 Pismo W. Czernyszowa i P. Soprunienki do £. Berii informujace o liczbie polskich jeiicéw wojen-
nych, Moskwa, [nie poZniej 23] czerwca 1941, w: Katyi. Dokumenty..., t. 3, s. 374.

% AAN, HI, Kolekcja Andersa, IV-34, Pptk Tadeusz Felsztyn, OdpowiedZ na kwestionariusz.

% Raport specjalny N. Chodasa do P. Soprunienki w sprawie przybycia polskich jeficow z obozu
kozielskiego, Griazowiec, 5 lipca 1941, w: Katyn. Dokumenty..., t. 3, s. 400.

2 Szerzej zob. S. Jaczynski, Z internowania w niewole. Polscy oficerowie przejeci przez NKWD
z obozow na Litwie i Ltotwie (czerwiec 1940-sierpienn 1941), ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy”
2007, nr 4.
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proponowali im jednak wstapienia do armii regularnej, lecz dziatalno§¢ w grupach
dywersyjno-sabotazowych na tytach armii niemieckiej.

Od 19 do 23 lipca wigkszo$¢ z nich wystano do Moskwy, do dyspozycji Szta-
bu Generalnego Armii Czerwonej*. Wsrdd ochotnikéw do Armii Czerwonej byto
7 oficerow stuzby statej, oficer w stanie spoczynku, 13 oficeréw rezerwy, sierzant
stuzby statej, szeregowy i 4 cywilow?. Zostali oni przetransportowani do osrodka
szkoleniowego w Schodni pod Moskwa. W poblizu znajdowat si¢ podobny osrodek
dla dziataczy partyjnych, w ktérym wéwczas szkoleni byli m.in. Marceli Nowotko
i Pawet Finder.

Polscy jeficy liczyli, ze w zwigzku z nawigzaniem przez ZSRR wspétpracy wo-
jennej z Wielkg Brytanig® uzyskaja mozliwos¢é wyjazdu do Anglii*'. Generat Jerzy
Wotkowicki pod wptywem tych nastrojow 24 czerwca 1941 r. wystosowat nawet do
ambasady brytyjskiej podanie z prosba o wystanie do Anglii wszystkich przebywa-
jacych w ZSRR polskich jeicéw wojennych. Dzigki temu mieli oni uzyskaé mozli-
woS$¢ udzialu w wojnie przeciwko niemieckiemu faszyzmowi. Pro$§ba pozostata bez
odpowiedzi.

14 lipca 1941 r. gen. Wotkowicki wreczyt komendantowi obozu griazowieckiego,
Chodakowi, pismo do Jézefa Stalina, bedace odzewem jeficow Griazowca na prze-
mowienie radzieckiego dyktatora z 3 lipca 1941 r. oraz wspomniang wczeSniej pro-
klamacj¢ Akademii Nauk ZSRR. Czytamy tam m.in.: (...) zwracamy sie do Waszej
ekscelencji 7 prosba o zwolnienie nas 7 niewoli, do ktorej dostalismy sie, wyparci
przez niemieckich faszystow na Wschod, a po zwolnieniu — o umozliwienie nam
wyjazdu do posiadtosci angielskich, aby walczyc przeciw wspdlnemu wrogowi, tam,
gdzie znajduje sie nasz petnoprawny Rzad, nasza Armia i gdzie nasza obecnosc be-
dzie szczegolnie uzyteczna dla naszych sojusznikow.

Powstata sytuacja nie daje czasu na dtugie decyzje lub pertraktacje, a nas, uwie-
zionych w ciezkich warunkach na ,,potowie przydziatu” pozbawia sit, ktore mogtyby
byc wykorzystane przeciwko wspolnemu wrogowi.

I dlatego zwracamy sie do Waszej Ekscelencji i rzadu radzieckiego z prosba o jak
najszybsze podjecie decyzji o naszym zwolnieniu i wydanie odpowiednich rozkazow,
tym bardziej iz na naszg prosbe z 24 czerwca br. nie ma Zadnej odpowiedzi*.

General Wotkowicki i jego ,,sztab” w osobach putkownikow: Jerzego Grobic-
kiego, Alfreda Szmidta, Zygmunta Szafranowskiego i Bronistawa Adamowicza,
w lipcu niejednokrotnie domagali si¢ od komendy obozu miarodajnej odpowiedzi
na pytanie: czy polscy jency beda odprawieni do Kanady lub innej kolonii angiel-
skiej.

Tego samego dnia gen. Wotkowicki wystosowat takze pismo do ambasado-
ra Wielkiej Brytanii w Moskwie, Richarda Stanforda Crippsa, w ktérym prosit

2 Ibidem.

» TPiMS, A.VIL.23/1, Ob6z Wojsk Polskich w Griazowcu, k. Wotogdy, k. 1-4.

%0 Chodzi o uktad w sprawie wspdlnych dziatan rzadéw ZSRR i1 Wielkiej Brytanii w czasie
wojny przeciwko Niemcom. Zob. Prawo miedzynarodowe i historia dyplomatyczna. Wybor do-
kumentow, oprac. L. Gelberg, t. 3, Warszawa 1960, dok. 16, s. 25.

3 Raport naczelnika oddziatu specjalnego obozu griazowieckiego lejt. Wasilewskiego do P. Sopru-
nienki o nastrojach jericow wojennych, Griazowiec, [nie poZniej 2] lipca 1941, w: Katyn. Dokumen-
ty..., t. 3, 5. 396.

32 List gen. J. Wotkowickiego do J. Stalina w sprawie zwolnienia Polakéw z obozow, Griazowiec,
14 lipca 1941, w: ibidem, s. 415-417.
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o podjecie odpowiednich krokéw w celu odestania polskich wojskowych znaj-
dujacych si¢ w ZSRR do posiadto$ci angielskich, aby mogli rozpoczaé walke
z Niemcami™’.

We wspomnianym piSmie gen. Wotkowickiego do Stalina z 14 lipca 1941 r.
polski generat uskarzat si¢, iZ mimo zawarcia przez ZSRR uktadu z sojusznikiem
Polski — Anglia, (...) znajdujacy sie obecnie tutaj w obozie pracownicy GB lub
NKWD czynig naszym ludziom roZne propozycje i oSwiadczenia, ktore stojg w jaw-
nej sprzecznosci z oficjalnymi oSwiadczeniami kregow rzadowych ZSRR, czym bar-
dzo ostabiajg tych ostatnich i zaostrzajg stan umystow™*.

Nie udato si¢ dotychczas ustalié, czy list gen. Wolowickiego dotart do Stalina.
Wiadomo jedynie, ze 17 lipca 1941 r. komendant obozu griazowieckiego odestat pi-
smo generata do Zarzadu Jeficow Wojennych, a stamtad odpis trafit do Mierkutowa.
Zadna odpowiedzZ jednak nie nadeszta®.

Wojna z Niemcami wzmogta wysitki NKWD na rzecz pozyskania Polakéw
do wspdtpracy. Starania te zreszta przestaly juz nosi¢ pozory subtelnosci. Jefi-
com otwarcie proponowano: jezeli zgloszg si¢ do oddziatéw dywersyjno-sa-
botazowych, zostang zrzuceni poza niemieckimi liniami. Do$¢ zrg¢cznie przy
tym grano na antyniemieckich uczuciach Polakéw. Oferowano m.in. awan-
se, zwolnienie z obozu, mozliwoS¢ zrzucenia na teren Polski i szans¢ walki
z Niemcami.

Rosngca aktywnos¢ polskich jeficow wojennych spowodowata, iz kierownic-
two NKWD wystato na poczatku lipca 1941 r. do obozu griazowieckiego spe-
cjalng brygade kierowang przez pracownikow Zarzadu III GUGB, Lalaszwilego
i Linnikowa.

Nalezy zwrdcié¢ uwage, iz przybyta do obozu griazowieckiego specjalna ekipa
w szczegolnie drastyczny spos6b prowadzita ,,badanie™ polskich oficerow. Nama-
wiajac ich do wstapienia do Armii CzerwoneJ jednocze$nie grozono im rozstrze-
laniem w razie odmowy. Zadano przy tym pisemnego zobowigzania, ze tres¢ ,,ba-
dania” pozostanie tajemnicg, pod grozba wieloletniego wig¢zienia. Odmowa oficera
byta traktowana przez cztonkéw radzieckiej komisji jako przejaw postawy prohitle-
rowskiej’.

Podpuﬂiowmk Tadeusz Felsztyn w swojej relacji przytacza przebieg jednej z ta-
kich rozméw, ktérych celem byto naktonienie oficeréw polskich do wstapienia do
Armii Czerwonej: Czy pan jest wrogiem Niemiec? Oczywiscie. Czy pan chce wal-
czy¢ z Niemcami? Jest to moim pragnieniem. To niech pan wstapi do czerwonej
armii dla walki 7 wspolnym wrogiem. — Jestem Zotnierzem polskim. Mdj rzad jest
w Londynie. Tylko od niego moge otrzymac rozkazy. Prosze sie porozumiewac 7 rzg-
dem polskim, a nie 7 nami*’.

33 Pismo gen. J. Wotkowickiego do ambasadora Wielkiej Brytanii w Moskwie, Griazowiec, 14 lipca
1940, w: ibidem, s. 417-419. W archiwach radzieckich nie udato si¢ odnaleZ¢ prosby generata do
ambasady brytyjskiej z 24 VI, podobnie jak i listu do Stalina z 29 VL.

3% List gen. Wotkowickiego do J. Stalina w sprawie zwolnienia Polakow z obozow, Griazowiec,
14 lipca 1940, w: ibidem, s. 415-416.

3% RGWA, f. 1/p, op. 5a, d. 2, 1. 495.

36 TPiMS, Kol. 38/2, Sprawozdanie Wactawa Komarnickiego, ztozone prezesowi Rady Ministréw po
powrocie z Rosji Sowieckiej 15 X 1941, k. 12.

37 AAN, HI, Kolekcja Andersa, IV-34, Pptk Felsztyn Tadeusz, OdpowiedZ na kwestionariusz.
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Na takg odpowiedZ padaty absurdalne obelgi pod adresem gen. Sikorskiego: miat
on by¢ nie tylko angielskim szpiegiem, ale tez agentem niemieckim.

Nie zawsze tez koficzyto si¢ na groZbach. Na wniosek szefa zarzadu NKGB ob-
wodu wotogodzkiego, Piotra Kondakowa, poparty przez Mierkutowa, aresztowano
10 polskich oficeréw: pik. Alfreda Schmidta, pptk. Zygmunta Szafranowskiego,
pplk. Jana Pawlika, mjr. Kazimierza Gdrskiego, kpt. Jézefa Pittnera, kpt. Piotra
Wozniaka, por. Stanistawa Kwiatkowskiego, por. Witolda Klimonta, por. Zygmunta
Doellingera i ppor. Mieczystawa Himstedta®®. Osadzono ich w wiezieniu w Wo-
fogdzie i oskarzono o aktywny udziat w pracach nielegalnego trybunatu, ktéry wy-
dawal wyroki na jeficow wspétpracujacych z wtadzami obozowymi. Aresztowanie
tych oficerow wywotato duze zaniepokojenie pozostatych jeficow. Szef Oddziatu
Sledczego Zarzadu NKWD Obwodu Wotogodzkiego byt zdania, ze Sledztwo w tej
sprawie niczego nie wyjasni, dopuszczat wigc mozliwos¢ uchylenia aresztu wobec
podejrzanych i odestania ich z powrotem do obozu. Przeciwny temu byt komendant
obozu griazowieckiego, Chodas, a poparli go w tym zastepca szefa UNKWD, Swi-
ridow, oraz sekretarz Komitetu Obwodowego WKP(b), Komarow*. Polscy oficero-
wie zostali uwolnieni dopiero w potowie pazdziernika 1941 r.%.

Stosowane przez funkcjonariuszy tej specjalnej komisji metody nacisku na Po-
lakéw krytycznie ocenit nawet sam Chodas, komendant obozu griazowieckiego.
Informowat on Soprunienke, iz przybyli oficerowie operacyjni obrazali uczucia na-
rodowe jeficdw, bez szacunku odnosili si¢ do polskiej armii, polskiej pafstwowo-
$ci, kierowali grozby wobec Polakéw. W meldunku do Soprunienki napisat: Nalezy
stwierdzi¢, towarzyszu kapitanie, Ze ich za przeproszeniem, prace charakteryzowa-
to bardzo nieumiejetne podejscie do jenicow, polegajace na urazaniu narodowych
uczu¢ Polakow, dotykaniem najbolesniejszych dla nich miejsc w wydarzeniach
1939 r., a nawet pogrozkach. Dosc¢ powiedziec, ze ten wtasnie tow. Linnikow w mo-
jej i Wasilewskiego obecnoSci gwattownie odpowiedziat obecnym w moim gabi-
necie oficerom Wotkowickiemu, Grobickiemu, Adamowiczowi, Domoniowi i innym,
Ze wasi powiada przywaodcy nie walczyli, lecz ten i ow nagrabit miliony i uciekt za
granice. Po wyjeZdzie Linnikowa i taliszwilego agentura informowata o nastro-
Jjach, ktore byty w jakiejs mierze wynikiem ich dwutygodniowej pracy. A w rezulta-
cie tej pracy mamy watpliwe aresztowania 10 oficerow, przy czym, jak sie okazuje
niefortunne, niewykonanie podstawowego zadania, z ktorym przyjechali z Moskwy
i zasiang zto$¢, ktora sie teraz rozpala, rozrasta do kwadratu i wykorzystywana jest
przez reakcjonistow w rodzaju PrzeZdzieckiego*'.

30 lipca 1941 r. nastapito podpisanie uktadu polsko-radzieckiego o wzajemne;j
pomocy w wojnie przeciwko Niemcom, znanego powszechnie jako uktad Sikorski—
Majski. Jego tekst sktadat si¢ z pigciu artykutéw oraz integralnego z nim protokotu.
Pierwszy artykut zawierat o§wiadczenie rzadu radzieckiego, ze traktaty podpisane
przezen z Niemcami w 1939 r. dotyczace zmian terytorialnych w Polsce utracity

% RGWA, f. 1/p, op. 5a, d. 2, 1. 503-505. Zob. tez: K. Kantak, Wybuch wojny w Griazowcu, ,,Wia-
domoéci” (Londyn) 1950, s. 2; Centralne Archiwum Wojskowe, Kartoteka jeficow polskich w ZSRR
(Dolinger Zygmunt, s. Leopolda); Katyri. Dokumenty..., t. 3, s. 17, 32.

¥ Pismo P. Soprunienki do I. Sierowa wraz z raportem o reakcji jeicow obozu griazowieckiego na
uktad polsko-radziecki, Moskwa, 11 sierpnia 1941, w: Katyn. Dokumenty..., t. 3, s. 434-439,

4 Zob. Dziennik czynnosci gen. Wiadystawa Andersa 1941-1945, Koszalin 1998, s. 32.

4 RGWA, sygn. f. 1/p, op. 5a, d.1, 1. 138.
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swg moc. Kolejne méwity o przywrdceniu stosunkéw wzajemnych, wymianie am-
basadoréw, utworzeniu na terytorium ZSRR polskiej sily zbrojnej, a takze o wza-
jemnej pomocy i poparciu w wojnie przeciwko Niemcom.

W artykule czwartym rzad radziecki wyrazal zgod¢ na tworzenie na terytorium
ZSRR Armii Polskiej, ktorej dowddca bedzie mianowany przez rzad polski w po-
rozumieniu z rzgdem ZSRR. Armia Polska na terytorium ZSRR miata podlegaé
w sprawach operacyjnych Naczelnemu Dowddztwu Armii Czerwonej*. Inne szcze-
g6ty dotyczace dowddztwa, organizacji i uzbrojenia sity zbrojnej miaty by¢ uregu-
lowane w odrebnej umowie. Rozmowy na ten temat miata prowadzi¢ z wtadzami
ZSRR przybyta do Moskwy polska Misja Wojskowa z gen. Zygmuntem Bohuszem-
-Szyszko na czele. Mial wziag¢ w nich udziat takze zwolniony 4 sierpnia 1941 r.
z wigzienia na Lubiance gen. Wiadystaw Anders, mianowany — za zgoda witadz
radzieckich — dowddcg przysziej Armii Polskiej w ZSRR.

Zatacznikiem do uktadu byl wspomniany protokét. Czytamy w nim: Z chwilg
przywrocenia stosunkow dyplomatycznych rzad sowiecki udziela amnestii wszyst-
kim obywatelom polskim, ktorzy sg obecnie pozbawieni swobody na terytorium
ZSRR bad? jako jericy wojenni, badz na innych odpowiednich podstawach®. Ponad-
to zostal podpisany tajny protokoét stwierdzajacy, ze rézne roszczenia o charakterze
publicznym beda rozpatrywane mig¢dzy obu rzagdami w toku dalszych rokowan.

Samo podpisanie uktadu polsko-radzieckiego byto doraznie dla Polski i Polakéw
wydarzeniem pomyS$lnym. Byt to jednocze$nie dowdd realizmu politycznego gen.
Sikorskiego, ktory dostrzegal mozliwo$¢ unormowania stosunkéw ze wschodnim
sgsiadem w przysztosci. Uktad przywracat bezposrednie stosunki polsko-radziec-
kie, zapewnial mozliwoS¢ poprawy loséw setek tysiecy Polakow przebywajacych
w ZSRR 1 stwarzat szans¢ usuwania obustronnych dawnych i nowych uprzedzen,
zalow i kompleksow.

Wraz z podpisaniem ukfadu Sikorski-Majski stosunki pomiedzy Polska a Zwigz-
kiem Radzieckim, zerwane po 17 wrzeSnia 1939 r., zostaly znormalizowane. Pod
wzgledem prawnym oba kraje staly si¢ sojusznikami w walce przeciwko hitlerowskim
Niemcom. Zatem zwolnienie jeficow wojennych powinno odbywac si¢ na zasadach
przewidzianych w konwencji haskiej z 1907 r. oraz konwencji genewskiej z 1929 r.,
nie za$ na podstawie amnestii**. Podpisujac uktad, gen. Sikorski wyrazit tym samym
aprobate dla okreslenia sposobu wyjscia z niewoli radzieckiej setek tysiecy obywateli
polskich — nie jako uwolnionych jeficéw, lecz jako amnestiowanych przestepcow.

Szef oddziatu specjalnego obozu griazowieckiego donosit Zarzadowi ds. Jencéw
Wojennych, ze po zawarciu uktadu Sikorski-Majski antysowieckie nastroje wsréd
jencow ostabty. Jednoczes$nie dodawat: Jednakze ci, ktorzy byli wrogami, takze
i obecnie nie zmienili sie, a jedynie troche przycichli®.

Pierwsze informacje o podpisaniu uktadu polsko-radzieckiego dotarty do jehcéw
juz we wcezesnych godzinach porannych 31 lipca. Wiadomosci te co do samej ich
treSci bylty chaotyczne i réznorodne.

42 Zob. Uktad Sikorski—-Majski. Wybor dokumentow, wybdr i oprac. E. Duraczyfiski, Warszawa 1990,
s. 73-76.

4 T. Wyrwa, Uktad Sikorski-Majski, ,,Zeszyty Historyczne” (Paryz) 1992, z. 102, s. 198-202.

“ A. Knorowski, Paragrafy niezgody. Agresja sowiecka na Polske w 1939 r. w Swietle dwczesnych
norm miedzynarodowego prawa wojennego, Warszawa 2002, s. 235.

4 Cyt. za: Katyin. Dokumenty..., t. 3, s. 32.
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W Swietle dostepnych przekazéw mozna stwierdzié, ze po zawarciu uktadu pol-
sko-radzieckiego funkcjonariusze NKWD nadal prowadzili energiczng akcje wer-
bowania polskich wojskowych do Armii Czerwonej, uzywajac przy tym naciskéw
i niewybrednych gr6zb*. Napotykajac odmowe, wpadali w furi¢. Komendant obo-
zu griazowieckiego, Chodas, podniesionym glosem perorowat: Bedziecie czekac
20 lat, zanim doczekacie sie swego Sikorskiego*’. Podobne ztosliwe uwagi ustyszeli
takze inni polscy oficerowie, np. kpt. Stefan Tulczynski: Polski nie zobaczycie, tak
Jak swoich uszu i predzej tu wygnijecie, niz sie doczekacie Armii Polskiej*.

Stata uwage oficerowie operacyjni zwracali na osoby grupujace si¢ wokot
generatow Wotkowickiego i PrzeZzdzieckiego. Donosili do centrali, ze stworzo-
ny przez obu generatéw tajny sztab agituje przeciwko wstepowaniu jeficéw do
Armii Czerwonej, dokonuje lustracji kadry oficerskiej, ujawnia osoby sympa-
tyzujace z ZSRR w celu zapobiezenia objgciu przez nie funkcji w powstajace;j
Armii Polskiej®.

31 lipca w godzinach porannych gen. Wotkowicki, jako starszy obozu, wydat
swoj pierwszy rozkaz, w ktérym wzywal do zachowania spokoju w zwigzku z pod-
pisaniem ukfadu polsko-radzieckiego. Prosit réwniez o wstrzymanie si¢ od jakich-
kolwiek eksceséw w stosunku do oséb — jak to okreslit — niemile widzianych. Przy
czym generalowi nie chodzito o funkcjonariuszy radzieckich, ale o tych polskich
wojskowych, ktorzy ze wzgledéw koniunkturalnych zhanbili mundur i podjeli
wspolprace z wrogiem™. Generat Wotkowicki wydal ustny (przekazany wszyst-
kim jeficom) rozkaz, w ktérym zakazywal wstgpowania do Armii Czerwonej badz
do innych formacji organizowanych przez radzieckie wladze wojskowe do walki
z Niemcami®'.

Ten pierwszy rozkaz ustny gen. Wotkowickiego, dotychczas odsuwanego przez
komendg obozu od sprawowania funkcji starszego obozu, wywotal z jednej strony
glosy uznania, a z drugiej — oznaki niezadowolenia. Wielu uwazato bowiem, ze
nadarzyta si¢ okazja radykalnego wyciecia wrzodu, ktéry w Srodowisku jenieckim
utworzy! si¢ w postaci jaczejki komunistycznej i jej sympatykow.

General Wotkowicki interweniowat u radzieckiego komendanta obozu, Cho-
dasa, w sprawie zwolnienia gen. PrzeZdzieckiego, izolowanego wraz z grupg ofi-
cerow w oddzielnym budynku. Nie wiedziat bowiem, Ze decyzja w tej sprawie
juz zapadta. 1 sierpnia o godz. 18.00 wrdcili oni do obozu. Polscy oficerowie
szczegOlnie radosnie powitali gen. PrzeZdzieckiego, ktérego zdecydowang po-
stawe znali z pobytu w obozie w Kalwarii na Litwie, nastepnie Kozielsku. Jego
przybycie zapowiadalo sprawne kierowanie zZyciem obozowym, a jego dotych-
czasowa postawa wobec wladz radzieckich gwarantowata, ze bedzie on twardo
bronit intereséw wspéttowarzyszy niewoli, majac przy tym na pierwszym planie
dobro Polski.

46

IPiMS, Kol. 12/5/3, Sprawozdanie referatu jeicéw wojennych polskich w ZSRR.
7 I. Orlicki, op. cit., s. 29.
8 AAN, HI, Kolekcja Andersa, IV-58, Kwestionariusz internowanego w ZSRR, Stefan Tulczyniski.
4 Ibidem, Tatarowski Feliks Zygmunt, rtm. st. st., OdpowiedZ na kwestionariusz.
% TPiMS, Kol. 372/6, Griazowiec. Wyjatek z pamietnika, k. 1-4.
31 RGWA, f. 1/p, op. 5, d. 2, 1. 502-528; Fragmenty sprawozdania polityczno-organizacyjnego za
lipiec 1941 r. komendy obozu w Griazowcu dotyczgce dziatalnosci gen. Wotkowickiego i gen. Prze-
Zdzieckiego, 3 sierpnia 1941, w: Obozy jenieckie..., s. 246-247.
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General Wotkowicki i mjr Ludwik Domon wystgpili do komendanta obozu gria-
zowieckiego z nastgpujacymi zadaniami: wyrazenie zgody na wyznaczenie przez
generata nowych starszych kompanii; przeformowanie samych kompanii; prowa-
dzenie apeli porannych i wieczornych (oprécz apeli wtadz obozowych), porannych
i wieczornych modlitw, nabozefstw w dni sw1qteczne i niedziele; zorganizowania
szkolenia wojskowego; zaprzestania wzywania jeicow na przesl’uchama oraz ba-
dania l’laStI'O_]OW Wszystkle te zadania uzasadniano stwierdzeniem: nie jestesmy juz
Jjericami wojennymi.

Chodas raportowal do swoich zwierzchnikow w zarzadzie NKWD w Moskwie,
iz realizacja wielu postulatéw sformutowanych przez Wotkowickiego — jesli nie
liczy¢ ochrony zewnetrznej — uniewazniajagcych obowigzujacy regulamin obozu,
faktycznie likwiduje obdz.

Oficerowie starsi pracowali nad planami utworzenia z jeficéw polskiej jednostki,
ktdrej uzycie przewidywali poza granicami ZSRR.

General PrzeZdziecki wydat ustny rozkaz starszym kompanii, aby w razie ja-
kichkolwiek wezwan oficerowie nie zgtaszali si¢ w komendzie obozu. Kiedy wiec
5 sierpnia oddziat specjalny wezwat na godz. 10.00 rano dnia nastgpnego trzech
porucznikéw z 9 kompanii: Franciszka Sienkiewicza, Karola Strickiera i Kazimie-
rza Mtynarczyka, to zaden z nich si¢ nie stawit. Doprowadzeni zostali dopiero po
dwukrotnej interwencji komendanta dyzurnego. Podczas rozmowy o$wiadczyli:
Jestesmy oficerami, znamy dyscypline i jestefmy Zobowigzani wykonywac rozkaz
generata. Rozkazano nam nie stawiac sie i nie bedziemy sig stawiac™. W zaistniatej
sytuacji naczelnik oddziatu specjalnego wezwat dowddce 9 kompanii, ale ten tez nie
zglosit si¢ od razu. Najpierw udat sie do gen. Przezdzieckiego, a dopiero pdzniej do
naczelnika oddziatu specjalnego. Po rozmowie z generatem podobnych zaj$¢ miato
juz nie by¢.

Funkcjonariusze oddziatu specjalnego uwaznie §ledzili dziatania podejmowane
przez gen. PrzeZdzieckiego. W rezultacie wpadli na trop zebrania, ktére 6 sierpnia
general przeprowadzit z prawie 20 oficerami starszymi. W rece komendanta obozu
griazowieckiego wpadty nastepujace dokumenty:

— wykazy imienne kadry oficerskiej kompanii od 5 do 10, tzn. przybytych z Kozielska,
— wykaz etatéw oficerskich (oficeréw etatowych),

— wykaz os6b wyznaczonych na dow6dcow kompanii,

— wykazy zbiorcze oséb wedtug rodzajow wojsk i kategorii dowddczej,

— schemat informacji i propagandy jakiej$ formacji wojskowej,

— luZne notatki.

Doszio do burzliwej rozmowy gen. PrzeZdzieckiego z komendantem obozu
w obecnosci gen. Wotkowickiego™. Natalia Lebiediewa podaje, Zze Chodas odebrat ge-
neratowi teczke z planami, obiecujac, ze po przejrzeniu zwrdci ja tego samego wieczo-
ra. Obietnicy, oczywiscie nie dotrzymat™.

Wykonujac postanowienia polsko-radzieckiego uktadu z 12 sierpnia 1941 r., Pre-
zydium Rady Najwyzszej ZSRR oglosito dekret o ,,amnestii”, analogiczny w tresci

32 Pismo P. Soprunienki do I. Sierowa wraz z raportem o reakcji jeficow obozu griazowieckiego na
uktad polsko-radziecki, Moskwa, 11 sierpnia 1941, w: Katyin. Dokumenty..., t. 3, s. 436.

3 Ibidem, s. 437.

3 RGWA, f. 1/p, op. 5a, d. 2, 1. 145. Zob. tez: N. Lebiediewa, Katyii: zbrodnia przeciwko ludzkosci,
Warszawa 1997.
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do cytowanego wyzej protokotu. Tegoz dnia Biuro Polityczne KC WKP(b) zatwier-
dzito wspdlne rozporzadzenie Rady Komisarzy Ludowych ZSRR i KC WKP(b).
,O trybie zwalniania obywateli polskich, amnestionowanych zgodnie z dekretem
Rady Najwyzszej”. Przewidywano w nim zwolnienie jeicéw wojennych, interno-
wanych, wieznidw z wigzief i poprawczych kolonii pracy, oséb, przeciwko ktérym
prowadzone byto §ledztwo, zestanych osadnikéw wojskowych, leSnikow, cztonkéw
rodzin oséb represjonowanych i oséb wysiedlonych innych kategorii. Rozporzadze-
nie zobowigzywato terenowe wtadze administracyjne i partyjne do udzielania po-
mocy zwalnianym z miejsc odosobnienia obywatelom polskim, utatwienia im pod-
jecia pracy czy uzyskania mieszkania. Zapowiadalo takze zorganizowanie punktow
informacyjnych armii polskiej>.

Wedtug danych NKWD, w obozach, wiezieniach 1 na zestaniu w tym momen-
cie znajdowalo si¢: bytych jencéw wojennych — 26 160; osadnikow wojskowych
i leSnikow — 132 463; osadzonych i znajdujacych si¢ w trakcie Sledztwa — 46 597;
uchodZcéw i 0s6b represjonowanych — 176 000, w sumie 381 220 (bytych obywa-
teli polskich)®.

Jednym z gtéwnych probleméw stosunkéw polsko-radzieckich pozostawata spra-
wa tworzenia w ZSRR Armii Polskiej*’. Szef polskiej Misji Wojskowej, ktéra na
poczatku miesigca przybyta do ZSRR, gen. Zygmunt Bohusz-Szyszko oraz repre-
zentujacy Naczelne Dowddztwo Armii Czerwonej, gen. Aleksandr Wasilewski, 14
sierpnia podpisali umowe wojskowa miedzy Naczelnym Dowddztwem ZSRR i Pol-
skim Naczelnym Dowddztwem, jako naturalne nastgpstwo umowy politycznej z 30
lipca 1941 r. Umowa przewidywata (...) zorganizowanie w moZzliwie najkrotszym
czasie na terytorium ZSRR Armii Polskiej, przeznaczonej do (...) wspolnej walki
z wojskami ZSRR oraz innych paiistw sojuszniczych przeciw Niemcom®. A oto gtow-
ne punkty podpisanego porozumienia:

2. Armia Polska bedzie organizowana w jak najkrotszym czasie na terytorium ZSSR
— przy czym: a) bedzie ona stanowic czeS¢ sit zbrojnych suwerennej Rzeczypospo-
litej Polskiej, b) Zotnierze tej armii przysiegac bedg na wiernos¢ Rzeczypospoli-
tej Polskiej, c) bedzie ona przeznaczona dla wspolnej z wojskami ZSSR i innych
panstw sojuszniczych walki przeciw Niemcom, d) po zakoriczeniu wojny powroci
ona do Polski, e) w ciggu catego czasu wspolnych dziatai bedzie ona podporzad-
kowana w znaczeniu operacyjnym Naczelnemu Dowodztwu ZSRR, a w sprawach
organizacyjnych i personalnych — Naczelnemu Wodzowi Polskich Sit Zbrojnych,
ktory w drodze przez dowddce Armii Polskiej na terytorium ZSSR uzgadnia zarzg-
dzenia w sprawach organizacyjnych i personalnych z Naczelnym Dowaodztwem
ZSSR.

3. Dowddca Armii Polskiej na terytorium ZSRR wyznaczony bedzie przez Naczelne-
go Wodza Polskich Sit Zbrojnych, przy czym kandydatura powinna uzyskac zgodg
rzadu ZSSR.

55 Z archiwow sowieckich, t. 1, Polscy jeficy wojenni w ZSRR 1939—1941, Warszawa 1992, dok. 9, s. 77.
% Katyi. Dokumenty..., t. 3, s. 29.

51 S. Jaczynski, Polska a ZSRR. Stosunki wojskowe w latach 1941-1943, w: Od armii komputowej do
narodowej, t. 2, Torun 2005, s. 343.

8 Sprawa polska w czasie drugiej wojny Swiatowej na arenie migdzynarodowej. Zbior dokumen-
tow, Warszawa 1965, s. 230-232.
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4. Na terytorium ZSSR bedg sformowane tylko lgdowe jednostki polskie. Ich liczebnos¢
i ilos¢ bedg zalezne od mozliwosci personalnych i zaopatrzenia materiatowego.

5. Powotani ochotnicy, ktorzy stuzyli w polskim lotnictwie i marynarce wojennej,
bedg odestani na terytorium Wielkiej Brytanii dla uzupetnienia odpowiednich jed-
nostek polskich juz tam istniejacych.

6. Formowanie oddziatow polskich bedzie przeprowadzone w miejscach wskaza-
nych przez Naczelne Dowodztwo ZSSR, przy czym oficerowie i szeregowi po-
wotani bedg z obywateli polskich, znajdujacych sie na terytorium ZSSR drogg
poboru i ochotniczych zgtoszen. W celu przeprowadzenia poboru ustalone bedg
komisje poborowe przy udziale wtadz ZSSR w miejscowosciach przez nie wska-
zanych.

7. Oddziaty polskie bedg przesuniete na front dopiero po osiggnieciu petnej gotowo-
sci bojowej. Z reguty bedg one wystepowac w zwigzkach nie mniejszych od dywizji
i bedg uzyte zgodnie z planami operacyjnymi Naczelnego Dowodztwa ZSSR.

8. Wszyscy Zotnierze Armii Polskiej na terytorium ZSSR podlegac bedg polskiemu
prawu wojskowemu i ustawom. Przy oddziatach bedg ustanowione polskie sqdy
polowe, ktore wyrokowac bedg w sprawach wykroczen i przestepstw wojsko-
wych, dotyczacych wewnetrznego ustroju, bytu, petnienia stuzby i dyscypliny Ar-
mii Polskiej. Za przestepstwa panstwowe Zotnierze Armii Polskiej na terytorium
ZSSR odpowiadac bedg przed sadami wojennymi ZSSR.

9. Organizacja i wyekwipowanie wojenne Zotnierzy w oddziatach polskich bedzie
w miare moznosci odpowiadac wzorom ustalonym dla Armii Polskiej na tery-
torium Wielkiej Brytanii. Sztandary, odznaki roznych rodzajow broni i stopni
wojskowych bedg bezwarunkowo odpowiadac ustalonym tam wzorom.

10. Pobory, wyzywienie, zaopatrzenie i inne zagadnienia gospodarcze uregulowane
bedg odpowiednio do przepisow wojskowych ZSSR.

11. Ranni i chorzy Zotnierze armii polskiej leczeni bedg w szpitalach i sanatoriach
oraz zabezpieczeni pod wzgledem rent i zasitkow na rowni z Zotnierzami ZSSR.

12.. Uzbrojenie, oporzgdzenie, umundurowanie, Srodki motorowe itd. bedg dostarczone
w miare mozliwosci: a) przez rzad ZSSR z wtasnych jego zasobow, b) przez rzad
Rzeczypospolitej Polskiej z dostaw, przyznawanych na podstawie Bill’'u Lease —
and — Lend (prawa o pomocy walczacym krajom demokratycznym, przyjetego
przez rzad USA).

W tym ostatnim wypadku rzad ZSSR okaze mozliwg pomoc w transporcie.

13. Wydatki zwigzane 7 organizacjq, zaopatrzeniem i utrzymaniem armii polskiej na
terytorium ZSSR bedqa kredytowane przez rzad ZSSR i podlegajg zwrotowi przez
rzad polski po zakoriczeniu wojny. Zagadnienie to bedzie przedmiotem osobnego
finansowego porozumienia.

14. Dla celow tgcznosci ustanawia sie: 1. polskg misje wojskowa przy Naczelnym
Dowodztwie ZSSR, 2. sowieckg misje wojskowa przy Polskim Naczelnym Do-
wodztwie w Londynie. Oficerowie tacznikowi przy innych sztabach bedg ustaleni
wedtug porozumienia obydwaoch stron.

15. Wszystkie zagadnienia i szczegoly, nieprzewidziane niniejszg umowgq bedg ure-
gulowane bezposrednio przez Dowddztwo Armii Polskiej na terytorium ZSSR
i odpowiednie witadze ZSSR>.

3 Polskie sity zbrojne w Il wojnie Swiatowej, t. 2, cz. 2, Londyn 1975, s. 221-223.
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Umowa gwarantowata do$¢ duza autonomi¢ Armii Polskiej, ktdra tylko w trak-
cie wspdlnych dziatan bojowych miata by¢ podporzadkowana operacyjnie Na-
czelnemu Dowddztwu Armii Czerwonej®. Nie precyzowata liczby polskich jed-
nostek wojskowych, ograniczajac si¢ do sformutowania, zZe ich sita i liczebnos$¢
bedg zalezaly od zasobdw ludzkich, ekwipunku i zaopatrzenia materialowego.
Organizacyjnie Armia Polska w ZSRR miata by¢ traktowana jako integralna czesé
Polskich Sit Zbrojnych przeznaczona do wspdlnej z niespodziewanym sojuszni-
kiem walki przeciwko hitlerowskim Niemcom. Na potrzeby formujacej si¢ Armii
Polskiej zostat udzielony kredyt 300 mln rubli.

Po zapoznaniu si¢ z tekstem umowy gen. Sikorski zakwestionowat zapis, ktory
mogt by¢ interpretowany jako zgoda na wystanie na front poszczegélnych dywi-
zji w miare ich formowania, a wigc operacyjnego ich uzycia poza kontrolg do-
wodztwa polskiego i bez gwarancji wystapienia zbrojnie Armii Polskiej w ZSRR
jako catodci. Gen. Zygmunt Szyszko-Bohusz wyjasnit pozytywnie te sprawe, ale
nie nastawal na spisanie protokotu interpretacyjnego, zadowalajac si¢ ustnym
oSwiadczeniem gen. Aleksieja Panfitowa. Okazac¢ si¢ to miato za kilka miesigcy
powaznym btedem®'.

Nad realizacjg umowy wojskowej miata czuwaé powotana 17 sierpnia Komisja
Mieszana ds. Formowania Armii Polskiej na Terytorium ZSRR. W jej sktad ze
strony polskiej weszli gen. Anders i gen. Bohusz-Szyszko, a ze strony radzieckie;j
— petnomocnik Sztabu Generalnego Armii Czerwonej, szef Gtéwnego Zarzadu
Rozpoznawczego (GRU), gen. Aleksiej Panfitow, jego zastepca major bezpie-
czefistwa panstwowego Georgij Zukow i dwaj przedstawiciele Ludowego Komi-
sariatu Obrony ZSRR: ptk Jewstigniejew 1 mjr Kolesow. Komisja uzgodnita, ze
rekrutacja do Armii Polskiej bedzie prowadzona zaréwno na zasadach poboru, jak
i ochotniczo®.

Aby przyspieszy¢ organizacj¢ polskich jednostek, postanowiono, ze do 22 sierp-
nia zostang utworzone mieszane komisje mobilizacyjne i jak najszybciej skierowa-
ne do Griazowca, Starobielska, Juzy (Talicy) i Suzdalu — miejscowosci, w ktorych
znajdowali si¢ polscy jeficy®. Na czele komisji skierowanej do Griazowca stat pptk
Stanistaw Pstrokonski.

Juz na pierwszym posiedzeniu komisji, 16 sierpnia, gen. Panfilow poinformo-
wal, ze w obozach w Griazowcu, Juzy, Suzdalu i Starobielsku znajduje si¢ ok.
1000 polskich oficeréw i 20 tys. podoficerow i szeregowcow, a pewna, blizej nie
ustalona liczba Polakéw przebywa na Syberii 1 Uralu. Trzy dni péZniej Zukow

% S. Jaczyfiski, Polskie formacje wojskowe w ZSRR. Aspekty organizacyjne (1941-1943), w: Od ar-
mii komputowej do narodowej, t. 2, Problemy organizacyjne sit zbrojnych od XVI do XX wieku, Torun
2009, s. 343-370.

81 Zob.: Historia dyplomacji polskiej, t. 5, 1939-1945, red. W. Michowicz, Warszawa 1999, s. 244-245;
D. Boc¢kowski, Czas nadziei. Obywatele Rzeczpospolitej Polskiej w ZSRR i opieka nad nimi placowek
polskich w latach 1940-1943, Warszawa 1999, s. 182 i n.

62 Szerzej o rozmowach w Moskwie na temat utworzenia Armii Polskiej w ZSRR zob.: SSSR i Polsza
1941-1945. K istorii wojennego sojuza. Dokumienty i matieriaty, Moskwa 1994, s. 21-52; J. Lis,
Geneza tworzenia polskich Sit Zbrojnych w ZSRR i umowy polsko-sowieckiej, ,,Niepodlegto$¢” (Lon-
dyn) 1948t.1,5.991in.

8 TPiMS, Kol. Generata Andersa 7C, Protokét nr 2 z rozméw delegacji Armii Czerwonej i dowédz-
twa Armii Polskiej w ZSRR w sprawie formowania Wojska Polskiego.
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przekazal Andersowi wykaz ponad 1650 oficeréw. Gdy dowddca armii polskiej,
ktéry szacowat hczb@ oficeréw polskich na 8-9 tys., pytat, gdzie sg pozostali,
Zukow odpowiadat, ze w zwigzku z toczacymi si¢ dzmlamaml wojennymi bedzie
to trudne do ustalenia®.

Mimo zawarcia polsko radzieckiej umowy wojskowej agitacja na rzecz wstepo-
wania do Armii Czerwonej przybrala na sile. Zadne protesty i powotywania si¢ na
umowe nie pomagaty. Takie postgpowanie skoiczyto si¢ dopiero z chwilg przyjazdu
gen. Andersa do obozu®.

Zasadnicza zmiana w stosunkach polsko-radzieckich nie wptyneta na stosunki
w obozie griazowieckim. Nie ustawal werbunek do Armii Czerwonej; nie prze-
rwano tez inwigilacji bytych jencéw. Aktywno$¢ w tym wzgledzie przejawiali
zarowno funkcjonariusze, jak 1 konfidenci NKWD. Co wigcej, radzieckie stuzby
specjalne podejmowaty préby zmontowania siatki agenturalnej w tworzacych sie
oddziatach WP%.

Generalowie PrzeZdziecki i Wotkowicki, protestujgc przeciwko zwloce w zwal-
nianiu Polakéw oraz metodom poste¢powania z juz ,,amnestionowanymi”, zwrdcili
si¢ listownie do szefa polskiej Misji Wojskowej w Moskwie, gen. Zygmunta Bohu-
sza-Szyszko, o interwencj¢ w tej sprawie. PrzeZdziecki w swym liScie informowat,
ze zmusza si¢ oficerow polskich do odpowiedzi na pytania sprzeczne z honorem, do
wstepowania do Armii Czerwonej i obraza polskie sity zbrojne. Ponadto (...) jericy
wojenni spotykajg sie w obozach z postepowaniem (...) Swiadczgacym o ztych inten-
cjach (wtadz obozowych — S.1.), sg traktowani ordynarnie i poddawani moralnemu
terrorowi®’.

Usprawiedliwiajac si¢, komendant obozu wing zrzucit na oddziat specjalny, za
ktorego dziatalno$¢ (w tym takze za stosowane przezen metody i techniki) nie po-
nosit wszakze odpowiedzialnosci. W raporcie do kierownictwa Zarzadu ds. Jeficéw
Wojennych Chodas, komendant obozu griazowieckiego pisal: Wszystkie wydarze-
nia w obozie, ktore miaty miejsce w okresie po 31 lipca (1941 — S.1.), zostaty wyja-
snione szefowi UNKWD kapitanowi bezpieczenstwa panistwowego tow. Gatkinowi.
W sprawe byt wprowadzony jak zawsze i sekretarz Komitetu Obwodowego WKP(b)
t. Komarow. Wypada mi zaznaczyc, iz moje dziatania towarzysz ten zaakceptowat,
wskazujac, Ze catkowicie zrozumiatem postawione mi zadania, a co za tym idzie
prawidtowo postepowatem® .

Z dokumentacji NKWD wynika, ze w éwczesnej sytuacji Oddziat Specjalny
dokonat pewnych zmian w dziatalnosci operacyjnej. Jednakze realizacja dekretu
o amnestii szta opornie, byta bowiem przez kierownictwo NKWD $wiadomie op6z-
niana. 20 sierpnia Beria skierowat do obozéw NKWD dla jeficéw wojennych dy-
rektywe, polecajch stosowanie wobec polskich jeicow dotychczas obowiazujacej

dyscypliny®.

% Ibidem.
% AAN, HI-IV-34, OdpowiedZ na kwestionariusz, Pptk Tadeusz Felsztyn, k. 41.
% Instytut J6zefa Pitsudskiego w Londynie (dalej — IJPL), Kol. 71, Spostrzezenia dotyczace nastro-
jOw i przejawdw dziatalnosci..., k. 9; Meldunek por. K. Podolifiskiego, 28 lipca 1941 r., do komen-
danta obozu w Griazowcu, k. 1-3; Raport gen. W. Przezdzieckiego, k. 8.
" Ibidem, Odpis pisma gen. W. PrzeZdzieckiego do gen. Z. Bohusza-Szyszko, k. 1-2.
% Cyt. za: Katyi. Dokumenty..., t. 3, s. 32.
% RGWA, sygn. f. 1/p, op. 5a, d.1, 1. 338.
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Wiadomo takze, ze komendy obozdw, a Scislej obozowe oddzialy specjalne usito-
waty uzaleznia¢ zwolnienie jeicéw do organizowanej Armii Polskiej od podpisania
przez nich zgody na wspétprace. Nadal nie wiemy jednak czyja to byta inicjatywa,
jak dlugo i w jakiej skali realizowana, a takze ile oséb ulegto tym naciskom. Istnieje
tylko niewielka szansa, ze dokumentacja dotyczaca tej sprawy zostanie kiedykol-
wiek udostepniona’. ) _

15 sierpnia jeficy obchodzili uroczyS$cie Swigto Zotnierza. Komendant obozu ze-
zwolit na dokonanie przez gen. Wotkowickiego rewii. Podczas uroczystosci prze-
mowienie wygtosit mjr Domoni. W ocenie funkcjonariuszy oddzialu specjalnego,
miafto ono wymowe antyradzieckg. W trakcie trwania rewii przybyt komendant obo-
zu, Chodas, i stojac na bacznos$¢, wygtosit krétkie przemowienie: Niech pan pozwoli
panie Generale, ze w dniu tradycyjnego Swieta Zotnierza Polskiego, ztoze moje
najlepsze zZyczenia dla pana, panie Generale, korpusu oficerskiego i szeregowych
armii polskiej, aby od dnia dzisiejszego przetomowego w historii narodow po za-
warciu sojuszu, pomiedzy panstwem polskim a panstwem sowieckim na platformie
wymienionego traktatu jak najlepiej rozwijaty sie stosunki obu narodow i orez armii
polskiej, aby sie okryt nowg chwatq’.

Nadal jednak funkcjonariusze operacyjni obozowego oddziatu specjalnego
wzywali jencéw na badania’, np. 18 sierpnia usitowali zmusi¢ sierzanta policji
Alberta Szmidta do ujawnienia nastrojow panujacych wsréd jeficow. Na odpo-
wiedZ, ze zamierza wstapi¢ do armii polskiej, a wspétpraca z ,,0osobistymi” go nie
interesuje, stwierdzili: O tym my bedziemy decydowac i zmusimy do tego, jako
Ze jesteScie w naszych rekach, a wasza rodzina w Kazachstanie. Gdy po dtugich
naleganiach Szmidt nadal nie wyrazal zgody na wspétprace, ustyszat, iz do 21
sierpnia ma si¢ sam zglosi¢, w przeciwnym razie konsekwencje poniesie 1 on,
i jego rodzina™.

17 sierpnia 1941 r. na wezwanie gen. Andersa NKWD przewiozto z Griazowca
do Moskwy obydwu przebywajacych tam generatéw: PrzeZdzieckiego i Wotko-
wickiego. Odjechali Zegnani owacyjnie przez caly obdz. Polscy oficerowie usta-
wili szpaler od baraku nr 6 az do bramy obozu i przez ten szpaler przeszli ge-
neratowie do wyjscia, gdzie oczekiwat na nich samochéd. Zgotowano im takie
pozegnanie, mimo iz nie byli (zwtaszcza gen. Wotkowicki) zbyt popularni wsréd
og6tu jehcow™.

Dwa dni po opuszczeniu obozu przez obu generatéw zwolniono takze prof. Wa-
ctawa Komarnickiego. Komendant obozu poinformowat go, ze zostaje zwolniony na
polecenie Moskwy jako pierwszy jeniec po generatach. Rano samochodem komen-
danta obozu zostat odwieziony na stacje kolejowa i w towarzystwie dwdch funkcjo-

0 W. Materski, Polska w polityce ZSRR (1939-1945). Nowe Zrddta, pytania i interpelacje, w: Prze-
tomy w historii. XVI Powszechny Zjazd Historykow Polskich, Wroctaw 15—18 wrzesnia 1999 roku.
Pamietnik, t. 2, cz. 2, Torun 2000, s. 313-324.

' TPiIMS, Kol. 372/10, Przeméwienie putk. sow. Chodasa, komendanta obozu w dniu 15 sierpnia
1941 r. w Griazowcu z okazji Swigta Zotnierza; Kol. 38, t. 19, W. Komarnicki, Wéréd dwéch $wia-
tow, k. 43; J. Orlicki, Poprzez Starobielsk do pigtej dywizji kresowej. Pamietnik wojenny lekarza
rezerwisty, Londyn—Warszawa 1992, s. 28.

2 Archiwum Wschodnie, sygn. II/1118, Stanistaw Jedrzejczyk, Wspomnienia, k. 21.

3 RGWA, f.1/p, op. 5a, d.1, 1. 146.

™ Por. odpowiednie fragmenty cytowanych wspomniefi W. Kaczkowskiego i W. Cichego.
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nariuszy NKWD odestany do Moskwy, a naste;pme zawieziony na Lubianke, gdzie
zostal przyjety przez mjr. bezpieczefistwa pafstwowego Georgija Zukowa, zastepce
szefa oddzialu 2 Zarzadu Ludowego Komisariatu Bezpieczefistwa Panstwowego
ZSRR. Zainteresowat si¢ on poglagdem profesora na kwesti¢ wspotpracy polsko-ra-
dzieckiej. Funkcjonariusz NKWD ustyszal w odpowiedzi, ze Polska i Rosja, mimo
odrebnych ideologii beda wspoétpracowac politycznie i wojskowo w celu wspdlne;j
walki z Niemcami”.

Szybkie zwolnienie prof. Komarnicki zawdzigczat swym bliskim, datujagcym sie
od lat trzydziestych XX w. zwigzkom ze Srodowiskiem gen. Sikorskiego, co zreszta
mialo wkrétce zaowocowac udziatem profesora w rzadzie emigracyjnym.

Po wyjeZzdzie generatéw polskim komendantem obozu zostal ptk dypl. Marian
Bolestawicz. Na specjalnej zbiorce 21 sierpnia radziecki komendant obozu odczy-
tat dekret Rady Komisarzy Ludowych o objeciu jeicéw polskich tzw. amnestig.
Wchodzita ona w zZycie z dniem 20 sierpnia 1941 r., lecz do czasu przybycia pol-
skiej komisji poborowej mialy pozostawaé¢ w mocy dotychczas obowigzujace prze-
pisy obozowe, podobnie jak dotychczasowy rezim obozowy. Tres¢é tego zarzadzenia
przekazat po polsku mjr Domon, w obecnosci ptk. Bolestawicza™.

Jeszcze w przeddzien przybycia ptk. Pstrokonskiego do Griazowca Chodas mo-
wit: Polski nie ma i nie bedzie, a jak bedzie, to z woli Sowietow i taka, jakg Sowiety
stworza’’.

Kierownictwo NKWD dazyto, co oczywiste, do objecia mozliwie doktadng kon-
trolg polskich instytucji tworzonych na terytorium ZSRR. Stalo si¢ to juz mozli-
we w fazie organizacji Ambasady RP, gdy jej rozruchem kierowat przygotowujacy
placéwke na przyjazd ambasadora Stanistawa Kota, chargé d’affaires Jézef Retin-
ger. Wtedy juz pojawit si¢ problem szybkiego dotarcia z pomocg do najwigkszych
skupisk Polakéw, wytypowania sposr6d nich oséb, ktére wzigtyby na siebie rolg
posrednika w kontaktach z Ambasada RP, a zarazem jej reprezentanta na miejscu.
Niestety, stabo zorientowany Retinger zwrdcit si¢ do Ludowego Komisariatu Spraw
Zagranicznych o pomoc w znalezieniu takich ludzi. Byto to zapewne jednoznaczne
z przejeciem sprawy przez NKWD.

23 sierpnia 1941 r. wspomniany wczesniej mjr bezpieczefistwa pafistwowego
Gieorgij Zukow skierowat do organéw terenowych NKWD nastepujacg dyrektywe:
Na polecenie tow. Mierkutowa nakazuje dobrac osoby do kontaktow z polskg amba-
sadg w zakresie okazania pomocy Polakom. Przedstawicieli tych dobrac z uwzgled-
nieniem sprawdzonej i nierozszyfrowanej w Srodowisku Polakow agentury’. Nie
wiemy, czy 1 w jakim zakresie udato si¢ NKWD wptynac na dobdr tych terenowych
przedstawicieli wspélpracujacych z Ambasada RP, tzw. m¢zow zaufania.

Radykalna zmiana militarno-politycznego potozenia Zwigzku Radzieckiego zin-
tensyfikowata starania radzieckich organéw bezpieczefistwa pafistwowego o po-
zyskanie do wspétpracy politycznej i wojskowej chocby czgsci sposrdd ocalatych
z zaglady katynskiej polskich oficeréw. Mimo ze w zwigzku z ograniczeniami

75 IMIPS, Kol. 38, t. 19, W. Komarnicki, Wsréd dwdch §wiatéw, k. 48.

5 Ibidem, Kol. 172, Kpt. Michutka Stanistaw, Od paktu polsko-radzieckiego do zwolnienia z obozu,
k. 1-5.

7 J. Orlicki, op. cit., s. 29.

8 GAREF, f. 9479, op. 1, d. 61, 1. 83.
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wojennymi sytuacja materialno-bytowa w obozach jenieckich pogorszyta sig,
rozpad niemiecko-radzieckiego sojuszu nidst nadzieje na — cho¢by motywowang
wzgledami taktycznymi — poprawe pofozenia Polakéw w ZSRR.

20 sierpnia Panfitow i1 Zukow zwrdcili si¢ z prosba o zgode na odkomenderowa-
nie do komisji werbunkowych: z ramienia Sztabu Generalnego — pptk. M. F. Dg-
browskich, pptk. N. M. Korotkina i mjr. M. Suprunowa; z ramienia NKWD — kpt.
bezpieczenstwa panstwowego A. Pietrowa i mjr. N. S. Kisielowa; z ramienia Za-
rzadu Sanitarnego Armii Czerwonej — lekarza bryg. A. M. Piewzniera oraz lekarzy
wojskowych 1 rangi S. L. Ilija i N. M. Tiomkina™.

W wydanym 22 sierpnia 1941 r. rozkazie nr 1 gen. Wtadystaw Anders wezwatl
(...) wszystkich obywateli RP zdolnych do noszenia broni, by spetnili swoj obowig-
zek wzgledem Ojczyzny i wstapili pod sztandary Orta Biatego®.

Tego dnia na posiedzeniu Komisji Mieszanej ds. Formowania Armii Polskiej na
Terytorium ZSRR zostal zatwierdzony sposéb powotywania mieszanych komisji
mobilizacyjnych. Mieli je tworzy¢ przedstawiciele dowddztwa polskiego oraz — po
jednym — przedstawiciele Sztabu Generalnego i Zarzadu Sanitarnego Armii Czer-
wonej, a takze NKWD. Powotane zostaty trzy komisje dla obozéw: griazowieckie-
go, starobielskiego oraz suzdalskiego i juzskiego. Na czele komisji skierowanej do
obozu w Griazowcu stat, jak juz wspomniano, pptk dypl. Stanistaw Pstrokonski,
a w jej skfad wchodzili: ptk dypl. Marian Bolestawicz, ptk dr Bolestaw Szarecki
i mjr Wincenty Powichrowski. Ze strony radzieckiej: pptk N. M. Korotkich przed-
stawiciel Sztabu Generalnego Armii Czerwonej, kpt. bezpieczefistwa pafistwowego
Aleksy Pietrow, przedstawiciel NKWD, lekarz wojsk I stopnia Leonidas Orlenkow
i komendant obozu w Griazowcu, komisarz batalionowy Nikotaj Chodas.

Komisja ta wynik swoich prac ujeta w formie protokotu, do ktérego zostato do-
faczonych 6 zalacznikéw.

Zasady formowania armii i jej sktad, organizacje poboru do niej oraz sprawy
uzbrojenia, zaopatrzenia, finanséw, zakwaterowania, o§wiaty, kultury omawiano
na posiedzeniach polsko-radzieckiej wojskowej komisji mieszanej. Wszystkie te
zagadnienia, ktore nie zostaty uregulowane w umowie wojskowej, a wylonily si¢
w toku pracy, byly rozstrzygane bezpoSrednio miedzy dowdédztwem Armii Polskie;j
w ZSRR i odpowiednimi wtadzami radzieckimi.

Komisja Mieszana ds. Formowania Armii Polskiej w ZSRR juz na pierwszym
posiedzeniu, bezposrednio po podpisaniu umowy wojskowej, podjeta wiele waz-
nych decyzji*'. Przyjeto bardzo optymistyczne ustalenie, ze mobilizacja i szkolenie
bojowe pierwszego rzutu Armii Polskiej zajmie zaledwie sze$¢ tygodni i zostanie
zakonczona do 1 paZdziernika.

Niedaleka przyszio$¢ pokazata, ze wiele punktéw umowy strona radziecka bedzie
interpretowata na swoja korzys$¢, a to doprowadzi do wielu nieporozumien i zadraz-
nieri®?. Wolno zaktadac, ze w sierpniu 1941 r. przy bardziej zdecydowanym stano-

7 SSSR i Polsza..., s. 31-32.

8 TPiMS, Kol. Generata Andersa, 7C, Rozkaz nr 1 dowddcy Polskich Sit Zbrojnych w ZSRR gene-
rala Wladystawa Andersa, 22 sierpnia 1941.

81 Protokoty zob. SSSR i Polsza..., s. 21-52.

82 S. Jaczyniski, Wymuszony sojusz. Meandry wspdtpracy wojskowej. Lipiec 1941-sierpieii 1942,
w: Sojusze i sojusznicy Polski na przetomie XX i XXI wieku (wybrane problemy), Czgstochowa 2009,
s. 165-188.

48



S. JACZYNSKI: LOSY OFICEROW POLSKICH OCALALYCH Z ZAGLADY ...

wisku polskich negocjatoréw mozna byto podpisa¢ umowe na korzystniejszych wa-
runkach. Wtadze radzieckie w tym czasie byly gotowe na daleko idace ustgpstwa.
Wing za zte podpisanie umowy ponosi strona polska, ktéra zbyt entuzjastycznie
przyjmowata wszystkie propozycje radzieckie, wierzac w dobre intencje nowego
sojusznika. W rezultacie umowa, wbrew twierdzeniu gen. Bohusza-Szyszki, nie
byta catkowicie zgodna z projektem przywiezionym z Londynu.

Pierwotnie gen. Wtadystaw Sikorski przewidywat na dowc’)dcg armii gen. Stani-
stawa Hallera, ktérego jednak nie mozna byto odnaleZ¢. Brat rowniez pod uwage
innych generatow: Mariana Zegote-Januszajtisa czy Mariana Kukiela. Ostatecznie
jednak naczelny wdédz mianowat na stanowisko dowdédcy Armii Polskiej w ZSRR
gen. Wtadystawa Andersa®. Warto dodad, ze gen. Anders, bedac w przesztosci ofi-
cerem armii carskiej, znat biegle jezyk, kulture 1 zwyczaje rosyjskie. Poczatkowo
strona radziecka wyrazita zgode na formowanie dwdéch dywizji i putku zapasowe-
go; wojsko tacznie ze stuzbami, jednostkami dowodzenia i szkotami, miafo liczy¢
30 tys. zolnierzy. Na rejony dyslokacji wyznaczono zdewastowane i nieprzystoso-
wane do warunkéw zimowych obozy letnie Armii Czerwonej: sztabu armii w Bu-
zuluku, jednej dywizji w Tatiszczewie k. Saratowa i drugiej w Tockoje na obszarze
orenburskim. We wrze$niu Kreml wyrazit zgode na utworzenie siedmiu dywizji
piechoty, a stan racji ZzywnoSciowych zostal podwyzszony do 44 tys. Niestety juz
wkrétce okazato sig, ze strona radziecka na rézne sposoby sabotuje podpisane po-
rozumienia. Do wielu miejsc przebywania Polakéw celowo nie dopuszczano infor-
macji o amnestii; wielu dowiedziato si¢ o niej dopiero w 1942, a nawet w 1943 r.
Nierzadkie byly wypadki zatrzymywania przez naczelnikow tagréw i obozow wy-
selekcjonowanych oséb, szczegdlnie zawodowych wojskowych. Pretekstem byto
zazwyczaj oskarzenie danej osoby o szpiegostwo na rzecz Niemiec. Réwniez lo-
kalne wtadze administracyjne czesto staraly si¢ zatrzymaé Polakéw jako cenna,
wykwalifikowang site robocza™. Interwencje gen. Andersa i ambasady polskiej nie
przynosily oczekiwanych rezultatow.

Na trzecim posiedzeniu komisji polsko-radzieckiej gen. Panfitow przekazat wia-
domosé, ze dowddztwo Armii Czerwonej zatwierdzito ostatecznie miejsce formo-
wania polskich jednostek oraz wyrazito zgode na przydziat oficeréw tgcznikowych
z armii (Sztabu Generalnego) i NKWD. Zatwierdzony zostat sktad mieszanych ko-
misji poborowych (mobilizacyjnych), ktére miaty natychmiast udac si¢ do obozéw
w Griazowcu, Juzy, Suzdalu i Starobielsku.

Generat Anders wnidst o rozpatrzenie nowych postulatéw, wsréd ktérych na
pierwszy plan wysuwaly si¢ nastgpujace sprawy: przelot w towarzystwie gen.
Bohusza-Szyszki 1 mjr. bezpieczenistwa pafstwowego NKWD Zukowa do obozu
w Griazowcu; zezwolenie na przyjazd do Moskwy dowddcom dywizji i oficerom
sztabu armii; dostarczenie materialéw do uszycia munduréw dla wyzszych oficeréw
armii oraz 1000 kompletéw umundurowania dla szeregowych w celu zastapienia

8 Strona radziecka zwracata uwage Polakom, ze dowddca armii polskiej powinien byé w stopniu
generata dywizji, a nie brygady. Awansowanie Andersa na wyzszy stopiefi generalski napotkato na
duzy opdr w Londynie. Zob. Generat broni Wiadystaw Sikorski — generat dywizji Witadystaw Anders.
Korespondencja 1941—-1943. Wybdr dokumentéw, oprac. B. Polak, Koszalin 2000, s. 29.

8 Zob.: B. Dafiko, Nie zdgzyli do Andersa (Berlingowcy), Londyn 1994; T. Sosifiski, Przez zycie pod
wiatr, Warszawa 2000.
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najbardziej zuzytych ubran oraz wyrazenie zgody na przemowienie radiowe dowdd-
cy Armii Polskiej. Jeszcze w czasie posiedzenia strona radziecka wyrazita zgodg na
wyjazd gen. Andersa i przyjazd polskich oficeréw do Moskwy.

Przetomowy dla jeficdw obozu griazowieckiego byt 25 sierpnia 1941 r. W tym
dniu do Griazowca przybyla wreszcie tak dlugo wyczekiwana przez jeficow polsko-
-radziecka komisja mobilizacyjna z Moskwy. W jej sktadzie byt pptk dypl. Stanistaw
Pstrokonski, przedstawiciel gen. Andersa. O godz 8.00 spotkat si¢ on z ptk. Maria-
nem Bolestawiczem, najstarszym rangg (starszefistwem) oficerem na terenie obozu
griazowieckiego. O godz. 9.45 odbyta si¢ zbidrka, na ktdrej zostal odczytany rozkaz
nr 1 dowddey Polskich Sit Zbrojnych w ZSRR, gen. dyw. Wtadystawa Andersa;
rozkaz obwieszczat utworzenie suwerennej Armii Polskiej na terenie ZSRR™.

W tymze dniu na obozowe] tablicy komunikatow radiowych pojawit si¢ wyciag
z rozkazu nr 52 komendy obozu NKWD w Griazowcu o nastepujacej treSci: Zgod-
nie 7 postanowieniem rzadu sowieckiego i dowodztwa polskiego z tejze daty — Dnia
25 sierpnia 1941 roku znosze rygor obozowy w stosunku do znajdujacych sie tu
Jjencow i internowanych polskiej armii, jak rowniez Sciggam wojskowgq straz ochro-
ny griazowieckiego obozu NKWD. W porozumieniu z mieszang komisjg poborowg
— pozostawione warunkowo zewngtrzne posterunki strazy obozu, zostang usuniete
na uprzedni wniosek ptk. polskiej armii Bolestawicza®®. Opuszczenie obozu byto od
tej pory mozliwe tylko po otrzymaniu od ptk. Bolestawicza przepustki, ale Polacy
nie korzystali z nich.

Podputkownik Pstrokofiski po odczytaniu rozkazu gen. Andersa o mianowaniu
ptk. Mariana Bolestawicza dowddcg Obozu Wojsk Polskich w Griazowcu wyja-
$nit sposéb poboru do formowanej armii. Zapowiedziat rowniez przybycie jeszcze
w tym samym dniu gen. Andersa; mial on przylecie¢ samolotem z Moskwy. Ra-
dziecki komendant obozu, Chodas, oznajmit za$, ze posterunki radzieckie zostang
zdjete na pierwsze zadanie ptk. Bolestawicza. Ostatecznie zostaly one zniesione
30 sierpnia i zastgpione czterema polskimi *’.

W pomieszczeniach, w ktérych przedtem w dziefi i w nocy wiele razy przestuchi-
wato NKWD, urz¢dowanie rozpoczg¢li polscy oficerowie, prowadzacy rejestracje do
Armii Polskiej®.

25 sierpnia w godzinach popotudniowych generalowie Anders i Bohusz-Szysz-
ko przybyli do obozu w Griazowcu, gdzie dokonali przegladu kadry oficerskie;j.
Wewnatrz obozu nie obowigzywaty juz radzieckie przepisy. Zebrani na tace ofice-
rowie — w szeregach czworobokiem — przyjeli przyjazd dowddcy Armii Polskiej
w ZSRR z ogromnym wzruszeniem®. Na placu obozowym wystuchali przeméwie-
nia gen. Andersa, ktéry powiedzial m.in.: Stajemy dzis do walki 7 barbarzyrnistwem
niemieckim, ramige przy ramieniu z sojuszniczg armig Zwiazku Radzieckiego, oparci
o zaufanie Anglii, Ameryki i innych panstw. Ciezka i zmudna czeka nas droga, ale

8 7. Wawer, Znow w polskim mundurze. Armia Polska w ZSRR. Sierpieri 1941-marzec 1942, War-
szawa 2001, s. 27.

8 TPiMS, A.VIL.23/1, Ob6z Wojsk Polskich w Griazowcu k. Wotogdy, k. 2.

87 Do petnienia stuzby wartowniczej — wyznaczono 3, 4, 11 i 12 kompanie. Pozostat tylko jeden po-
sterunek ochronny wystawiony przez wiadze radzieckie przy magazynie w budynku nr 8.

88 7. Peszkowski, Wspomnienia jerica z Kozielska, Warszawa 1992, s. 55-56.

% O pobycie gen. Andersa i gen. Bohusza-Szyszko w Griazowcu piszg we wspomnieniach kpt.
W. Kaczkowski, ppor. J. Orlicki i S. Jedrzejczyk.
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do celu wiedzie nas zapat i upor Polaka. Duzo krwi, duzo trudu i znoju nas czeka,
dopoki jako zwyciezcy, nie wejdziemy do Warszawy, ale kto ma dusze polskg, ten
wszystko przetamie. Dlatego musimy zrozumiec, Ze na wszystko, co byto nalezy po-
stawic wielki krzyz i rozpoczac nowe Zycie (...). Dzis jako Wasz Wodz i dowodca
catej armii sit zbrojnych polskich organizowanych w Sowietach, czuje catg powa-
ge i obowiazek i odpowiedzialnosc, ktore na mnie spadajq. I tak, cokolwiek byto
przedtem, zakazuje mowic i komentowac. Wydaje rozkaz, aby powstrzymac sig od
wszelkich wycieczek osobistych, gdyz wszystko to nie warte jest nic wobec sprawy
polskle] Z drugiej strony obiecuje, Ze sprawy te w odpowiednim czasie rozpatry-
wac bede zgodnie 7 honorem. Rozkazuje i wzywam do zdyscyplinowania moralnego,
podporzadkowania sie rozkazom, a rowniez powaznego, polskiego podchodzenia do
pewnych problemow™.,

Nastepnie przemdéwienie wygtosit gen. Bohusz-Szyszko, ktéry przedstawit ze-
branym dzieje Wojska Polskiego po kampanii wrzesniowej®'. Po zakonczeniu ce-
remonii oficerowie otoczyli kotem generaléw, ktérzy przekazywali im wieSci ze
Swiata. Nastepnie generalowie zostali zaproszeni na przyjecie do komendanta obo-
zu, a wieczorem odjechali. Polscy generatowie rozmawiali takZze o mozliwoSci po-
prawy warunkéw zycia w obozie do czasu skierowania bylych jeficow do miejsca
formowania Armii Polskiej. Nastroje jeicéw byty bardzo dobre — wszyscy chcieli
wstapi¢ do wojska. Najwazniejszg trudno$¢ sprawiat stan fizyczny i zdrowotny by-
tych jeficéw.

Bezposrednio po powrocie do Moskwy gen. Bohusz-Szyszko wystat, wspdlnie
z Jozefem Retingerem, depesz¢ do gen. Sikorskiego, w ktorej obaj informowali na-
czelnego wodza o rozpoczeciu pracy przez komisje mobilizacyjne (poborowe) oraz
o pobycie w Griazowcu. Do przeprowadzenia rejestracji i zaciggu wojska powotano
cztery komisje poborowe i komisje lekarskq. Skfady komisji mobilizacyjnych (po-
borowych) w Griazowcu przedstawialy si¢ nastepujaco:

— Komisja Poborowa nr 1: kpt. Jan Polkowski (kierownik), kpt. Szczepan Kornet,
por. Leon Radwanski;
— Komisja Poborowa nr 2: mjr Stanistaw Stankiewicz (kierownik), kpt. Hipolit

Hubar, por. Tadeusz Dyderski, ppor. Czestaw Krakowski;

— Komisja Poborowa nr 3: mjr Wiadystaw Supko (kierownik), kpt. Karol Lewan-
dowski, kpt. Wtadystaw Boratyn;

— Komisja Poborowa nr 4: mjr Marian Stachelski (kierownik), por. Wactaw Kozik,
por. Czestaw Gulczynski;

— Komisja Lekarska: ptk dr Bolestaw Szarecki, por. dr Imistaw Rozbicki, por. dr Sta-
nistaw Sadowski, mjr Jan Lempicki.

Odnotujmy takze, ze pptk Pstrokonski przyjat zrzeczenie si¢ obywatelstwa pol-
skiego przez 26 zwolennikéw ZSRR — cztonkow ,,czerwonego kacika”. Ponadto
radzieckie wladze obozowe przedstawity liste¢ 14 oficeréw narodowosci niemiec-
kiej (12 oficeréw, 2 policjantéw), zadajac pozostawienia ich w obozie®*. Putkownik
Bolestawicz ogtosit w rozkazie dziennym, iz niezaleznie od przeprowadzonej juz
zasadniczej rejestracji, wszyscy, ktérzy posiadaja dane do zaliczenia ich kandydatur

0 Cyt. za: Generat broni Wiadystaw Sikorski..., s. 78.
91 Z. Bohusz-Szyszko, Czerwony sfinks, Rzym 1946, s. 113-119.
2 J. Orlicki, op. cit., s. 28-29.

51



ARTYKULY I ROZPRAWY

do stuzby w marynarce wojennej (poprzednio odbywana stuzba w Marynarce Wojen-
nej lub handlowej, wzglednie flotylli rzecznej i transporcie rzecznym; praca w stocz-
niach lub warsztatach okretowych; ukoficzenie zaktadéw naukowych lub kurséw
morskich, rzecznych itp.) zameldujg si¢ 30 sierpnia 1941 r. u kmdr. Stanistawa Dzie-
nisiewicza®.

Wraz z rozpoczgciem pracy przez komisje poborowe rozpoczeto wyplate od-
szkodowan przyznanych polskim jeficom wojennym przez wtadze radzieckie.
16 sierpnia 1941 r. Pafistwowy Komitet Obrony podjat uchwale o wyptaceniu jed-
norazowej pomocy polskim jericom wojennym. Naktadata ona na NKWD obowigzek
wyplaty zwalnianym jeficom i internowanym odpowiednio: generatom — po 10 tys.
rubli, putkownikom — 5 tys., podputkownikom 1 majorom — po 3 tys., pozostatym
oficerom — po 2 tys., podoficerom i szeregowym — po 500 rubli. Generatowi Ander-
sowi postanowiono wyptacié 25 tys. rubli. Na potrzeby calego tego przedsiewzigcia
Komisariat Ludowy Finanséw ZSRR miat zabezpieczy¢ 15 mln rubli®.

Do ragk dowddcy obozu, ptk. Mariana Bolestawicza, zaczely wptywacé meldunki,
w ktorych podchorgzowie, podoficerowie i szeregowi wyjasniali, dlaczego ukrywa-
li swoj stopief. Jeszcze tego samego dnia ukazat si¢ rozkaz nr 1 dowddcy obozu.
Mianowany na to stanowisko, przez gen. Andersa, ptk Bolestawicz ogltosit w nim
przemianowanie dotychczasowego obozu jeficow wojennych w Griazowcu na Oboz
Wojsk Polskich. Mianowat tez swym zastgpca ptk. dypl. Stanistawa Kiinstlera,
oglosit obsade dowddcéw kompanii (prawie pokrywajaca si¢ z poprzednig), ustalit
stuzbe obozowa 1 porzadek dnia. Na kwatermistrza obozu wyznaczy! mjr. int. Sta-
nistawa Krasowskiego, czyniagc go odpowiedzialnym za gospodarke zywieniowa
i materiatowg obozu®.

Z dniem 26 sierpnia zaczat obowigzywaé w Obozie Wojsk Polskich nowy porza-
dek dnia: 6.30 — pobudka; 7.15 — apel poranny — modlitwa; 7.30 — §niadanie; 13.00
— obiad; 20.00 — apel wieczorny — odczytanie rozkazu dziennego komendanta i mo-
dlitwa. W godz. 10.00-12.00 miaty si¢ odbywac obowigzkowe zajecia wojskowe
w grupach poszczegdlnych broni i stuzb, a od 12.00 do 13.00 i od 17.00 do 19.50
ogodlne wyktady wojskowe®. Byly one przeznaczone dla wszystkich, ale obecnosé
na nich nie byta obowigzkowa. W zwiazku z rozpoczgciem zajgé¢ wojskowych
ptk. Bolestawicz wyznaczyt kierownikéw grup szkolenia poszczegdlnych rodza-
jOw broni i stuzb: piechota — pptk Stanistaw Krajewski, kawaleria — mjr Kazimierz
Zaorski, artyleria — mjr Jézef Lis, lotnictwo — ppor. pil. Mintow-Czyz, saperka —
pptk Edward Perlisty, faczno$S¢ — mjr Tadeusz Btonski, uzbrojenie — pptk Tadeusz
Felsztyn. 27 sierpnia odbyty si¢ wyktady wojskowe, a ich tematyka byta nastepuja-
ca: Jak powstaje mapa (prowadzacy kpt. Mrozinski); Bron przeciwpancerna (pptk
Felsztyn); Rola piechoty w walce (ptk Krajewski); Balistyka (pptk Felsztyn); Rola
lotnictwa w wojnie (ppor. pil. Mintowt-Czyz). Szkolenie wojskowe trwato jednak
zaledwie kilka dni, gdyz juz 31 sierpnia rozpoczety si¢ przygotowania do wyjazdu

do miejsc formowania armii”’.

% IPiMS, Kol. 172, Rozkaz dzienny nr 5 z 29 VIII 1941 r.
% Zob. Z archiwow sowieckich, t. 1, dok. 10, s. 82—-83.

5 TPiMS, Kol. 172, Rozkaz dzienny nr 1 z 26 VIII 1941 r.
% Ibidem, Rozkaz dzienny nr 2 z 27 VIII 1941.

" Ibidem, A.12/5, ,,Uniwersytet” w Griazowcu, k. 1-11.
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W obozie ustanowiono stuzbe dyzurng (obozowa), ktorej sktad byt naste-
pujacy: oficer inspekcyjny, 3 jego zastepcéw, 6 oficeréw rontowych i dyzurni
w kompaniach.

Jednym z najtrudniejszych problemow, z ktérym borykato si¢ dowédztwo obozu,
bylo zapewnienie wyzywienia dla przebywajacych tam oficeréw. Nie majgc zad-
nych wytycznych z centrali NKWD, komendant obozu wydawat racje zywnoSciowe
wedlug norm przystugujacych jeicom wojennym, a nie wojskowym. Przewodni-
czacy komisji poborowej w Griazowcu, pptk Pstrokonski, prosit gen. Andersa o in-
terwencje w tej sprawie u wladz w Moskwie. Radzieccy przedstawiciele w komisji
poborowej nie mieli tez Zadnych instrukcji i pelnomocnictw, a komendant obozu,
mimo ze dysponowal duzymi zapasami zywnosSci, nie mogt zwigkszy¢ racji bez
zgody Moskwy.

27 sierpnia w Dowddztwie Armii Polskiej w ZSRR (mieScito si¢ ono w gmachu
polskiej ambasady w Moskwie) odbyta si¢ pierwsza narada, na ktérej zostala usta-
lona obsada dowddztwa armii oraz dowddztw wielkich jednostek. Wzigli w niej
udziat oficerowie wyznaczeni na stanowiska w dowddztwie i sztabie armii oraz
w dowddztwach i sztabach formowanych wielkich jednostek®®. Sposrod bytych
jencow obozu griazowieckiego stanowiska w sztabie armii mieli obja¢ nastepu-
jacy oficerowie: ptk Eustachy Gorczynski (szef saperow); pptk Jan Mara-Majer
(szef stuzby uzbrojenia); ptk Bolestaw Szarecki (naczelny chirurg, szef stuzby
zdrowia); ptk Marian Bolestawicz (oficer do zlecen w sztabie armii); rtm. Olgierd
Slizieh (oficer ordynansowy). Przydzialy do dywizji, putkéw i na inne stanowi-
ska otrzymali: ptk dypl. Jerzy Grobicki (zastgpca dowddcy 5 Dywizji Piechoty);
ppik dypl. Zygmunt Berling (szef sztabu 5 DP); gen. bryg. Jerzy Wotkowicki
(zastepca dowddcey 6 DP); mjr. dypl. Ludwik Domon (szef sztabu 6 DP); pptk Ka-
zimierz Dudzifiski (dowddca 14 putku piechoty); kpt. Kazimierz Rosen-Zawadzki
(komendant OSrodka Broni Pancernej); pptk Tadeusz Felsztyn (szef OSrodka Za-
pasowego Armii w Kotlubance).

Pomimo trudnos$ci ze znalezieniem odpowiedniej liczby wyzszych oficeréw,
dowddca armii nie zwrdcit si¢ do gen. Sikorskiego o skierowanie kadry oficer-
skiej z Wielkiej Brytanii. General Anders chcial bowiem decydowac o sprawach
personalnych sam — bez udziatu Sztabu Naczelnego Wodza w Londynie. DziS tez
mozemy powiedzieé, ze krgzace przez minione lata pogloski o wptywie strony
radzieckiej na obsad¢ personalng sztabu armii oraz wielkich jednostek nie znaj-
duja potwierdzenia w Swietle dokumentéw Armii Polskiej w ZSRR. Przedstawi-
ciele radzieckiego Sztabu Generalnego i NKWD nie wywierali Zadnego nacisku
na mianowanie ppik. Berlinga czy pozostatych oficerow z jego grupy. W nie-
oficjalnych rozmowach generalowie Anders i Bohusz-Szyszko nieraz wyrazali
uznanie dla zdolnoSci i kompetencji samego Berlinga i oficeréw tworzacych jego
grupe. Nie wysuwali jednak sugestii co do obejmowania przez nich konkretnych
stanowisk dowddczych. Zdaniem gen. Bohusza-Szyszki, dowddca armii miano-
wal pptk. Berlinga na szefa sztabu 5 Dywizji z wlasnej woli, chociaz wiedziat
0 jego i jego towarzyszy dziatalno$ci w willi w Matachéwce. Anders rozumowat

% Dowddca Armii Polskiej w ZSRR miat mozliwosé obsadzania wszystkich stanowisk z wyjatkiem
dowddcéw dywizji i putkéw oraz oddziatéw réwnorzednych. Na obsadzanie tych stanowisk musiat
on uzyskac¢ zgode Naczelnego Wodza.
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pragmatycznie: skoro jest on dobrze widziany przez wladze radzieckie, to moze
utatwi¢ organizacj¢ 5 Dywizji®”.

28 sierpnia 1941 r., na czwartym posiedzeniu Komisji Polsko-Radzieckiej ds.
Formowania Armii Polskiej w ZSRR, gen. Anders uzyskat zgod¢ na wygtoszenie
przemowienia radiowego do obywateli polskich. Tekst przemdowienia miat by¢
przedstawiony komisji do godz. 12.00 nastepnego dnia. Jak z tego widaé, strona
radziecka obawiala si¢ nieocenzurowanego przemowienia.

Strona radziecka wyrazita zgod¢ na uszycie 30 kompletow umundurowania dla
wyzszych dowédcéw Armii Polskiej oraz dostarczenie 1000 kompletéw umunduro-
wania II kategorii dla szeregowych. Dowd6dztwo Armii Czerwonej postanowito tez
wyposazy¢ Armi¢ Polska w drukarni¢ oraz sprzet dla czoléwki filmowo-radiowe;.
Witadze radzieckie wyrazily réwniez zgode na wydanie polskim oficerom dwuje-
zycznych legitymacji. Nad wykonaniem tych decyzji mial czuwaé mjr bezpieczein-
stwa panstwowego Zukow.

Na posiedzeniu komisji 28 sierpnia gen. Anders zwrdcit si¢ z prosbg do gen.
Panfitowa o umozliwienie zorganizowania w ramach armii putku kawalerii, ktéry
wobec zblizajacej si¢ jesieni oraz znacznego pogorszenia pogody zapewnitby — jego
zdaniem — lepsze rozpoznanie niz proponowane przez stron¢ radzieckg w sktadzie
polskich jednostek zmotoryzowane pododdziaty zwiadowcze.

Generat Anders postulowat tez dostarczenie dla dowdédztwa Armii Polskiej trzech
samolotow starej konstrukcji; mialy by¢ one wykorzystane do utrzymania stalej tacz-
nosci z dowodztwami podlegtych jednostek oraz dowdédztwem Armii Czerwone;.

W tym tez dniu dowddca armii wydat ,,rozkaz szczegdlny nr 2 dotyczacy spraw
armii i organizacji wielkich jednostek — sprawy te dominowaly na ostatnim posie-
dzeniu komisji, 29 sierpnia. Wowczas tez nastgpito oficjalne zatwierdzenie numera-
cji putkéw oraz batalionéw broni w dywizjach.

Na posiedzeniu komisji uzgodniono, ze do 31 sierpnia do rejonéw formowania
wielkich jednostek powinny zosta¢ odestane podstawowe sktady dowédztw dywizji
wraz z oficerami tacznikowymi Sztabu Generalnego RKKA i NKWD!®. Dlatego tez
na nastepnym posiedzeniu komisji gen. Anders miat przedstawic¢ obsady personalne
wielkich jednostek. Réwnocze$nie komisja postanowita, iz wszyscy powotani do
wojska zostang skoncentrowani w miejscach formowan w terminie do 10 wrze$nia
1941 r. W zwigzku z tym szef sztabu Armii Polskiej, ptk Okulicki, oraz przedstawi-
ciele Naczelnego Dowddztwa Armii Czerwonej, ptk Gorbunow i kpt. Greczychin,
mieli opracowac plan przewozu ludzi do miejsc formowania.

Generat Panfitow poinformowat strone polska, ze na podstawie decyzji radziec-
kiego Naczelnego Dowddztwa o zaopatrzeniu Armii Polskiej w zywnoS¢ 1 uzbroje-
nie, zgodnie z etatami lekkiej dywizji Armii Czerwonej, zostaly wydane wytyczne
organom zaopatrzenia, ktére bedg zaopatrywaty armie, poczawszy od 1 wrzesnia
1941 r. Ponadto wydane zostaly wskazowki wszystkim rejonowym komisarzom

% 7. Bohusz-Szyszko, Berling i jego towarzysze. Notatnik wojenny, cz. 10, ,,Orzet Biaty” (Londyn)
1975, nr 9, s. 10-12.

10 Przez wiele lat historycy sadzili, ze Rosjanie narzucili stronie polskiej oficeréw tacznikowych z ar-
mii i NKWD. W istocie to gen. Anders prosit o przydzielenie radzieckich oficeréw facznikowych do
jednostek polskich, poniewaz oni mogli jedynie udzieli¢ pomocy w kontaktach z wtadzami radziec-
kimi w terenie.
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wojskowym o rozpocze¢ciu przyjmowania od obywateli polskich zgtoszen o ochot-
niczym wstgpieniu do Armii Polskie;.

30 sierpnia 1941 r. oficerowie dowddztw formujacych si¢ jednostek odlecieli sa-
molotami z Moskwy do Uljanowa, a nastgpnie do Kujbyszewa, skad pociggiem
zostali przewiezieni do Tatiszczewa, Tockoje i Buzutuku.

Ustalono, ze oddzialy marszowe udajace si¢ do miejsc formowania mialy byc
zaopatrywane na czas podrézy przez NKWD w trzydniowe racje suchego prowian-
tu. Gorgce positki mialy by¢ wydawane w ustalonych punktach na trasie przejazdu,
rowniez przez organa NKWD. Mimo postepu prac organizacyjnych i szkolenio-
wych okazato si¢ wkrotce, ze wyznaczone na 1 paZdziernika 1941 r. osiagnigcie
gotowosci bojowej przez pierwsza polska dywizje bedzie niemozliwe.

Strona polska zwrdcita sie do Sztabu Generalnego Armii Czerwonej o dostar-
czenie jednego egzemplarza polskiego rocznika oficerskiego — Zrédta niezbg¢dnego
do weryfikacji personaliéw powotanych do wojska oficeréw, a takze umozliwie-
nia sztabowcom polskiej armii nabycia radzieckiej literatury fachowowojskowe;.
Oczekiwano tez pomocy strony radzieckiej przy urzadzaniu kasyn oficerskich
w obozach.

General Anders po objeciu dowddztwa Armii Polskiej w ZSRR uznal, ze wszyst-
kie wypadki zatamania si¢ polskich wojskowych w okresie pobytu w obozach ra-
dzieckich podlegaja amnestii'”'. Z pewnosScig poza wzgledami humanitarnymi,
u Zrodet tej decyzji lezata przede wszystkim dostrzegana z cala wyrazistoScig przez
dowddce polskiej armii potrzeba taczenia wszystkich zdolnych do noszenia broni
Polakéw w walce o wolnos¢ i niepodlegtos¢ kraju.

Tymczasem wraz z odzyskaniem wolnoSci otworzyta si¢ przed bytymi polskimi
jeficami wojennymi mozliwo$¢ wypowiedzenia dtugo ttumionych zaléw i pretensji
do wtadz radzieckich za doznane za ich przyczyng réznorodne szykany i przykro-
Sci. Polscy wojskowi mogli teraz ujawnic¢ przed wlasnymi suwerennymi wtadza-
mi metody, ktérymi postugiwaty si¢ organa NKWD, dazac do pozyskania ich do
agenturalnej wspotpracy. Zaréwno wczesniej, w obozach jenieckich, i pZniej — juz
w szeregach tworzacych si¢ w ZSRR Polskich Sit Zbrojnych. Sposréd licznych
meldunkéw o tym charakterze skierowanych do dowédcy Obozu Wojsk Polskich
w Griazowcu, najbardziej charakterystyczny wydaje si¢ raport por. Konstantego Po-
dolifiskiego. Czytamy tam m.in.: Organom NKWD chodzito o to, aby mnie namo-
wic do wspotpracy z organami bezpieczenstwa NKWD. W tym, kiedy bede w regu-
larnych oddziatach tworzgcej sie polskiej Armii. Miedzy innymi padty nastepujace
podte i ordynarne propozycje:

1) z chwilg jak Pan bedzie w swoim oddziale, zadaniem Pana bedzie wytapywac
wszystkich podejrzanych o faszyzm i nam meldowac,

2) instrukcje w tym kierunku bedziemy Panu dawac,

3) w panskim oddziale bedzie nasz cztowiek, z ktorym pan bedzie mogt wspotpra-
cowacd,

4) tenze cztowiek bedzie tacznikiem miedzy Panem a NKWD,

5) abyscie sie mogli poznac, zechce Pan sobie obrac jakies hasto, z ktorym to ha-
stem nasz cztowiek przybedzie do Pana'®”.

9T TJPL, Kol. 71, Raport gen. W. Przezdzieckiego z 16 III 1942 do szefa Sztabu Naczelnego Wodza, k. 8.
12 Ibidem, Meldunek por. K. Podolifiskiego, k. 1-4.
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W obszernym meldunku jest takze mowa o zabiegach NKWD (jeszcze w obozie
kozielskim), by uczyni¢ z autora meldunku tropiciela wrogéw ustroju komunistycz-
nego.

Takich raportow wptyneto do dowddcy Obozu Wojsk Polskich w Griazowcu
zapewne wigcej. Przewazajaca wigkszo$¢ indagowanych polskich oficeréw odmo-
wita wspétpracy z NKWD. Wsréd meldunkéw znalazty sie takze prosby o pomoc
w odzyskaniu zabranych polskim oficerom przez funkcjonariuszy stuzb obozowych
i wojsk konwojowych NKWD dokumentéw osobistych, warto§ciowych przedmio-
tow czy pamiatek rodzinnych.

Przedstawiciel dowddztwa armii polskiej, pptk Stanistaw Pstrokofiski, raporto-
wal, ze strona radziecka na zewnatrz wspolpracowata lojalnie, lecz jednoczeSnie
usitfowata ukry¢ Polakéw o nieustalonym obywatelstwie oraz prowadzita werbu-
nek do montowanej w powstajacej armii polskiej sieci szpiegowskiej. Zwalnianym
z wiezien NKWD podsuwano do podpisania zobowigzania do wspétpracy z radziec-
kimi wtadzami bezpieczenstwa. Wobec tych, ktérzy odmawiali stosowano grozby
i przetrzymywano ich w wiezieniach. Podpisujacy takg deklaracj¢ zobowigzywat
si¢ informowaé¢ NKWD o wszystkim, co si¢ méwito i co si¢ robito w oddziatach
polskich. Takie Zadanie stawiano réwniez zwalnianym z tagrow.

Do podpisania deklaracji lojalnoSci 1 wyrazenia zgody na wspolprace z wladza-
mi radzieckimi probowano skfoni¢ generatow i oficeréw zwolnionych z wiezief.
Generatowi Czestawowi Jarnuszkiewiczowi przed zwolnieniem z Lubianki oficer
Sledczy NKWD, ppik Tiszkow, zaproponowal podpisanie tego rodzaju deklaracji.
Jakiej miata byc tresci (deklaracja — S.J.) — nie wiem — pisze gen. Jarnuszkiewicz
— wymowitem sie od tego, wyrazajac poglad, Ze chyba to nie moze by¢ warunkiem
mego zwolnienia, szczegolnie teraz, kiedy jestesmy aliantami. (Tiszkow — S.J.) Nie
nalegat wiecej'®.

Do podpisania podobnego zobowigzania zmuszano tez ptk. dypl. Klemensa Rud-
nickiego. Naczelnik NKWD w Kirowie przekonywat go: Mowigc, iz rzad sowiecki
liczy sie 7 wrogg dziatalnoScig przeciwnikow naszego uktadu i wskazujgc na ko-
nieczno$¢ walki z nimi, zaproponowat mi podpisanie oswiadczenia, na mocy, ktore-
go zobowigzuje sie donosi¢ do NKWD nazwisko kazdego osobnika, jeslibym go po-
dejrzewat, iz dziata na szkode rzadu polskiego lub sowieckiego i ich wspolnej odtad
sprawy. Doniesienia takie mam sktadac poufnie, podpisujac je pseudonimem, ktory
zaraz ustalimy, wprost na rece NKWD, a dziatalnos¢ moja ma pozostac tajemnicag,
przy czym zobowigze sie, Ze nie zdradze jej nikomu, ani przetozonym w wojsku, ani
kolegom, ani tez rodzinie'™.

Warto na tym tle odnotowaé, skadinad zrozumiate w tych okolicznoSciach, zja-
wisko pewnej nadwrazliwosci polskich wtadz wojskowych na rzekome zagrozenie
we wlasnych szeregach ze strony ,.czerwonych” oficeréw. Podputkownik Pstro-
koniski w raporcie napisal: (...) wielu z nich juz teraz nie uchodzi za czerwonych.
O istniejacym niebezpieczenstwie meldowali do Moskwy generatowie PrzeZdziecki
i Wotkowicki. Juz wkrétce okazato si¢, ze ich obawy w tej kwestii byly znacznie
przesadzone'®.

103

Cyt. za: Cz. Jarnuszkiewicz, Wspommnienia gen[erata] ...: od Sybiru do fubianki, Warszawa 1996, s. 153.
104 Cyt. za: K. Rudnicki, Na polskim szlaku. Wspomnienia z lat 1937—1947, Wroctaw 1990, s. 163.
15 IJPL, Kol. 71, Spostrzezenia dotyczace nastrojow..., k. 8.
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O trwajacym nadal — juz po zawarciu umowy polsko-radzieckiej, a nawet po za-
koniczeniu prac komisji poborowej w obozie griazowieckim — werbunku oficeréw
do pracy szpiegowsko-dywersyjnej w szeregach tworzacego si¢ wojska raportowat
gen. Wactaw PrzeZdziecki szefowi Sztabu Naczelnego Wodza.

Pstrokonski raportowat: (...) na tych co wstapili do wojska sowieckiego i na grupe
pptk. Berlinga jest wielkie oburzenie w obozie'®.

Zgodnie z radzieckimi oficjalnymi danymi, po ogtoszeniu amnestii zostato zwol-
nionych 25 314 polskich jencéw wojennych!?’. Niestety, do dzi§ nadal nie wiado-
mo, ilu Zolnierzy polskich faktycznie znajdowato si¢ w niewoli w sierpniu 1941 r.
Wprawdzie Piotr Soprunienko w raporcie przygotowanym dla Stalina na jego spo-
tkanie z premierem Wiadystawem Sikorskim pisal, ze do punktéw formowania si¢
armii polskiej wystano we wrzesniu 1941 r. w sumie 25 115 oséb. Wedlug tego ra-
portu, 289 0s6b nie zostato powotanych do wojska — ze wzgledu na stan zdrowia lub
odmowe stuzby. Co ciekawe, Soprunienko w tym samym raporcie informowat tez
o istnieniu obozu w Aktiubifisku (zapewne zbiorczym obozie jenieckim), w ktérym
przebywaty osoby odsunigte od poboru na podstawie materiaféw oddziatu specjal-
nego, a takze nie powofane do armii polskiej osoby narodowosci niemieckiej'*®.

Do 12 wrzeSnia 1941 r. w szeregi Armii Polskiej w ZSRR przyjeto 24 828 by-
tych jeficow wojennych. 273 osoby narodowos$ci niemieckiej zostaty przez komisje
poborowe odrzucone, a 252 osoby odmowily wstagpienia do armii. 234 Polakéw
uznano za niekwalifikujacych si¢ do wojska z uwagi na zty stan zdrowia, 3 osoby
odrzucono z powodu cigzacych na nich wyrokach sadowych.

W wykazie imiennym sporzadzonym przez komendanta obozu griazowieckie-
go, Chodasa, figuruja nazwiska 54 pozostatych w obozie jencéw (17 Polakow,
14 Niemcow, 11 Zyddéw, 5 Biatorusinéw, 4 Rosjan i 3 Litwinéw). Powody odrzuce-
nia ich przez komisj¢ poborowa byty nastepujace: 24 zadeklarowato chec przyjecia
obywatelstwa ZSRR, 14 z powodu narodowosci niemieckiej (Niemcéw komisja
poborowa nie kwalifikowata), 12 nie mogto wyjecha¢ z powodu choroby, 3 byto
pozbawionych praw przez sady polskie (Litwini: Kazimierz Zotdak i Antoni Balulis
i Biatorusin Konstanty Zuk), 1 Polak — Konstanty Sakowicz, przebywat na leczeniu
w wotogodzkim szpitalu psychiatrycznym!'®.

W przeddzien wymarszu oficeréw z Griazowca do miejsc formowania wojska, spe-
cjalna komisja przestuchiwata jeszcze niektorych oficeréw badajac, czy mozna dota-
czy¢ ich do ogdtu wychodzacych z obozu. Zglosito si¢ 3 porucznikéw pochodzenia
niemieckiego: Julian Langier, Wolfgang Janus i Roman Tollik. Spotkali si¢ oni z od-
mowa. Jeden z nich, por. Tollik, popetnit samobdjstwo przez powieszenie'".

106 Cyt. za: Z. Wawer, op. cit., s. 35-36.

107°S. Kot, Rozmowy z Kremlem, Londyn 1959, s. 85-86; A. Gtowacki, Sowieci wobec Polakow na
ziemiach wschodnich Il Rzeczypospolitej 1939—1941, £.6dZ 1998.

108 W zestawieniu wystanym do Mierkutowa 18 IX 1941 r. byta mowa o wystaniu (facznie) 24 628 oséb.
W obozach pozostaly 762 osoby, w tym 273 narodowosci niemieckiej. 234 osoby uznano za niezdolne do stuz-
by, 252 odméwity wstapienia do armii polskiej. Jeticéw narodowosci niemieckiej skierowano do obozu spaso-
zawodskiego, gdzie przebywali na pewno do konca grudnia 1943 . Zob. N. Lebiediewa, op. cit., s. 270-271.
19 Wykaz imienny polskich jericow i internowanych pozostatych w obozie griazowieckim, [Griazowiec],
wrzesien 1941, w: Katyi. Dokumenty..., t. 3, s. 458—463.

10 Zob. Z. Stota, Wspomnienie z dalekiej przesztosci i inne materiaty — Kozielsk—Pawliszczew
Bor-Griazowiec, w: Swiadkowie przezyc sowieckich 1939—1946, Londyn 1999, s. 107; J. Czapski, Na
nieludzkiej ziemi, Warszawa 1990.
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W ostatnim dniu sierpnia polscy wojskowi w Griazowcu doczekali si¢ wresz-
cie od dawna oczekiwanej wiadomosci o majacym nastapi¢ wyjezdzie z obozu do
miejsc formowania armii. 1 wrze$nia 1941 r. od samego rana trwaly przygotowania
do wyjazdu. Polskich wojskowych podzielono na trzy grupy. Pierwsza z nich liczyta
300 oficeréw; druga — 400 o0sdb, a trzecia — 765. Oficerowie jeszcze w obozie zostali
przydzieleni do poszczegdlnych wagondéw (po 25 osob na wagon), dzieki czemu
zatadunek przebiegl sprawnie.

Podczas przygotowan do wyjazdu wszyscy oficerowie i szeregowi otrzymali po-
lecenie, by zaopatrzy¢ si¢ w menazki, tyzki i manierki na wrzatek. Rynsztunek i rze-
czy osobiste miaty by¢ jak najstaranniej stroczone. Wszyscy mieli dotozy¢ wszel-
kich staran, by ich wyglad zewngtrzny tak w czasie przemarszu, jak 1 podrozy byt
bez zarzutu.

Przed opuszczeniem obozu spakowane wczesniej rzeczy oficerow odwieziono sa-
mochodami na dworzec kolejowy w Griazowcu. Bagaze te umieszczono w oddziel-
nych wagonach. Przy sobie mogli mie¢ tylko rzeczy niezbgedne w podrézy (recznik,
mydto, przybory do jedzenia, manierki na wodg¢ i koce do spania). Prowiant na dro-
ge mieli otrzymadé w pociggu. Ze wzgledu na to, Ze sienniki i radzieckie koce trzeba
byt zdaé, ostatnig noc w obozie oficerowie spedzili na gotych deskach.

Tymczasem, jak to czesto bywalo w Zwigzku Radzieckim, przygotowany wcze-
Sniej precyzyjny plan nie zostat zrealizowany. Sktad pociagu, ktéry mial przybyc
z Wotogdy, nie nadszedt nie tylko o oznaczonej godzinie, ale nie nadszedt tego dnia
w ogole. Polacy musieli jeszcze jedng noc spedzi¢ w barakach, z ktérymi juz si¢
pozegnali.

2 wrzesnia pobudke zarzadzono o godz. 4.30, a 0 5.45 oficerowie mieli by¢ juz
ustawieni grupami, wedtug przydziatu do wagondw. Na podstawienie pociggu trze-
ba byto czeka¢ do godz. 11.00, po czym wydano rozkaz nakazujacy rozejscie si¢ do
kwater, gdzie jeszcze wydano obiad''.

Przed opuszczeniem obozu ptk Bolestawicz wyglosit krétkie przemdwienie.
W nocy przeszta burza z ulewnym deszczem. Droga do stacji kolejowej byta btot-
nista, co bardzo utrudniato marsz''>. O godz. 6 wieczorem Polacy wymaszerowali
czworkami z obozu. Dzielgcg ich od stacji odlegto$s¢ 8 km pokonywali w dobrych
nastrojach, o wiele lepszych niz kilkana$cie miesigcy temu, kiedy szli w odwrotnym
kierunku. Komendantem pierwszego transportu byt ptk Kiinstler, towarzyszyt mu
oficer radziecki, ktérego zadaniem byto udzielanie Polakom ewentualnej pomocy
w podrozy.

Joézef Czapski, jeniec obozu starobielskiego, opuszczenie obozu griazowieckiego
opisal nastepujaco: Wyruszamy dopiero o godzinie 7 wieczor, o zmierzchu. (...) Ru-
szamy czworkami, w drodze zaczyna mzyc deszcz, do stacji jest siedem kilometrow.
Deszcz drobny, coraz mocniejszy. Idziemy w btocie poprzez smutny kraj, wsie biedne
po drodze, czarne chaty (...) ldziemy Zotnierskim krokiem, Spiewamy bardzo gtosno
Zotnierskie piosenki, humory swietne pomimo deszczu. Dochodzimy do stacji. Kazg
nam obejs¢ zabudowania stacyjne. ldziemy przez zalang wodg taczke na peron, tam
ustawiajg nas w kolumne wedtug cyfr wagonow, do ktorych jestesmy przeznaczeni,
i kazq czekac. Deszcz juz teraz leje, humory mniej entuzjastyczne.

"], Orlicki, op. cit., s. 29.
127, Stota, op. cit., s. 113.
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Nasze dowodztwo uwierzyto bolszewikom, ze wagony sq juz w drodze z Wotogdy,
tymczasem wagonow nie ma, nadejdg dopiero na drugi dzien nad ranem. (...) Do-
wodztwo sie nie pokazuje i tak w lejacy jak z cebra zimny deszcz czekamy, stojac
czworkami, az do drugiej czy trzeciej rano.

Przede mng jeden oficer ktadzie sie w katuzy i w Zaden sposob nie mozna go zmu-
si¢ do wstawania. Coraz to wotaniem: ,,Podac dalej — lekarza! Zachorowat ktorys
zwagonu 115, 118”.

Kilku zemdlato.

Koto drugiej karnos¢ zaczyna pekac, na poczatku pojedynczo wymykajg sie, szu-
kajac ratunku od deszczu, potem nagle cata kolumna rozpryskuje sie i na wiasng
reke szuka schronienia od deszczu. Deszcz mi sie leje wszedzie, za kotnierz i w buty,
cate ciato mokre, furazerka jak gabka. Pomimo wiasnej optakanej sytuacji, obser-
wuje Smieszne sceny: dwoch nieszczesnikow szybkim desperackim krokiem chodzi
tam i 7 powrotem, trzymajac nad gtowg topoczacy zagiel — absolutnie przemoczone
przeScieradto.

Stajemy z paru kolegami pod chudym okapem na jakie pot godziny, potem przeci-
skamy sie do pustego wagonu towarowego na bocznym torze i tam przeczekujemy do
pigtej rano'".

2 wrze$nia 1941 r. wyruszyty pierwsze transporty do Tockoje, Buzutuku, Tatisz-
czewa i innych miejsc formowania armii polskiej''*.

Tak zakonczyt si¢ ostatni etap jenieckiej epopei oficerow polskich, w ogromnej
wigkszoSci tych, ktorzy we wrzeSniu 1939 r. trafili do obozéw internowania na
Litwie i Lotwie, a nastepnie, latem 1940 r., zostali przejeci przez organa NKWD.
W drodze do oS§rodkéw formowania Armii Polskiej w ZSRR towarzyszyta im nie-
liczna grupa oficeréow przejetych przez NKWD juz we wrze$niu 1939 r., osadzo-
nych w obozach specjalnych, a nastgpnie wyselekcjonowanych z zagiady, ktdrej
wiosng 1940 r. ulegli ich obozowi koledzy. Ci nieliczni polscy jeficy wojenni i in-
ternowani na Wschodzie, ktérym dane byto dotrwaé do sierpnia 1941 r., wsta-
pili do Armii Polskiej w ZSRR formowanej pod dowddztwem gen. Wladyslawa
Andersa.

13 J. Czapski, op. cit., s. 50-51.
14 S, Jaczynski, Z internowania w niewole..., s. 73.
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SUMMARY

Stanistaw Jaczynski, The Fate of Polish Officers Survived the Holocaust
in the East After the Outbreak of the German-Soviet, June-August 1941

Researchers of Katyn massacre, who for obvious reasons devoted a lot of space and attention
in investigations of crimes and the circumstances of the fate of the murdered, left aside the issue
of survivors. There has been written little so far, on those who avoided the shot in the back of the
head and buried in pits of death. The genesis of crime, the desire for reconstruction of the events,
the fate of the victims deleted the issue to the margins of historical research. The article is devoted
to the fate of Polish war prisoners selected by the authorities of the NKVD form camps in Kozielsk,
Starobielsk and Ostaszkow and embedded in a special camp in Griazowiec.

In the article there were discussed last period of Polish POWs in Soviet captivity, after the outbreak
of the German-Soviet POW until the end of slavery. On the basis of the relationship of survived
prisoners and documents from national, London and Soviet archives the author shows an increase of
anti-Soviet attitudes among prisoners after the outbreak of the German-Soviet war. The conclusion
of the military agreement Sikorski-Majski and then Polish-Soviet military agreement resulted in the
gradual relaxation of the camp regime. There were also presented attitudes, behaviors, and taken by
the Polish officers struggle for independence in the last days of captivity.

The article closes the discussion of the liquidation of the NKVD prison camp in Griazowiec and
the creation of the Polish Forces Camp under Polish command.

PE3IOME

CraHucnas AunHbckn, Cyab6bl nonbcknx odpuepos nsbexasumnx
YHNUTOXeHNA Ha BocToKe nocne Hayana repMaHCKO-COBETCKO BOIHbI,
nioH’'-aBryct 1941 ropa

WccnepgoBaTteny KaTblHCKOM NPO6AEMaTUKU MO MOHATHBIM MPUYMHAM B CBOMX PaboTax MHOMO
MeCTa U BHYMaHWsA NOCBALLANN 06CTOATEIbCTBAM MPECTYNNEHNA U CyAbbaM XepTB. TeM BpeMeHeM,
HEeMHOrO MM1Canocb O TeX, KOMY YAANOCb U36exaTb Mynn B 3aTbIFIOK M CMEPTU B KaTbIHCKOM Niecy.
[eHe3uC NpecTynneHns, CTpEMIEHNE K PEKOHCTPYKLUMM Npovieaulero, cyabba XepTs — BCE 3TO
oTOABUrano NPobemy BbKMBLUMX Ha 3a4HUI NAaH B UCTOPUYECKUX UCCef0BaHMAX.

[laHHaA cTaTbA paccKpblBaeT Cyfabbbl MONbCKMX BOEHHOMMEHHDBIX, KOTOpble Gbinn nepeBeaeHbl
opraHamun HKB[ 13 narepeii B Kozenbcke, Crapobenbcke n OcTalikose B [pA30BETCKUIA CneLnarepsb.

B cTaTbe npocnexeH nocnegHN Neprog HaxoXAeHUA NONIbCKNX 0ULIEPOB B COBETCKOM MIEHY,
KOTOPbIV HacTynuna nocie Havyana repmMmaHCKO-COBETCKONM BOWMHbI. Ha OCHOBaHUM BOCMOMUHAHNIA
BbIPKUBLINX N JOKYMEHTOB U3 apxmBoB lonblmn, AHrnun n Poccum aBTop nokasbiBaeT pocT
AHTNCOBETCKUX HAaCTPOEHUN Cpefu MJIEHHbIX NOCNe Havyana BOWHbI. 3aKknoyeHre BOEHHOro
poroBopa Cukopckun—-Mancknin, a BCKOpe MocCie 3TOro MOJIbCKO-COBETCKOrO BOEHHOro
cornaweHus NpMBeNo K MOCTENEHHOMY CMAMYEHMIO TarePbHOr0 peXrma.

B cTaTbe NoKa3aHo Take NoBeAeHMe NobCKUX odrLIepPOB U X MATPUOTUYECKaA AeATENBHOCTb
B NocnefHne OHW HaXOXAEHWUA B MJIEHY.

CraTbA 3aKaHUMBaeTbCA NUKBUAALMen napersa BoeHHonneHHbix HKB] B [pA3oBLUe 1 co3paHnem
nareps NONbCKMUX BOWCK NOJ NONbCKAM KOMaHLOBaHMEM.



PIOTR STANEK

,SWIT” - TAJNA POLSKA ROZGLOSNIA W LONDYNIE,
WRZESIEN 1942-LISTOPAD 1944 ROKU

wych, ktérych dzieje poznane sg tylko w niewielkim stopniu'. Jedng z nich

byt ,,Swit” (The Dawn), tajna radiostacja foniczna, ktéra nadajac z tere-
nu Wielkiej Brytanii, pozorowata stacje krajowa. Mistyfikacja ta byta zakrojona na
szerokg skale, podobnie jak przedsiewzigcia akcji ,,N”.

Wczasie IT wojny Swiatowej dziatato wiele polskojezycznych stacji radio-

* * *

Radiostacja zostata utworzona przez specjalny departament angielskiego Mini-
sterstwa Spraw Zagranicznych (Foreign Office) o zakamuflowanej, podwdjnej na-
zwie: Kierownictwo Wojny Politycznej (Political Warfare Executiv — PWE) lub De-
partament Wywiadu Politycznego (Political Intelligence Department — PID)?. Byt to
organ odpowiedzialny za prowadzenie tzw. czarnej propagandy (black propagan-
da). Ta tzw. czarna radiostacja miata stuzy¢ podnoszeniu ducha oporu i checi walki
w okupowanym kraju (analogiczne stacje nadajace w jezyku niemieckim mialy za
zadanie obnizenie morale ludno$ci niemieckiej)>.

Brytyjczycy przekazali radiostacje w gesti¢ premiera Wiadystawa Sikorskiego,
ktory z kolei oddal ja do dyspozycji ministra spraw wewnq:trznych Stanistawa
Mikotajczyka, zastrzegajac sobie jednak ,kontrol¢ ogdlng” nad jej funkcjono-
waniem. General Sikorski kontakt z polskimi pracownikami stacji utrzymywat
za posrednictwem adiutanta naczelnego wodza przy Prezydium Rady Ministréw,

' Audycje w jezyku polskim nadawaty m.in.: Radio Watykarskie, BBC, Polskie Radio Kair, Wy-
dziat Radiowy Polskiego Centrum Informacji w Nowym Jorku, Radiostacja Wawer, Polskie Radio
(najpierw w Paryzu, pézniej w Londynie), niemiecka ,,Wanda”, Radiostacja im. T. KoSciuszki, po-
wstancze Polskie Radio i ,,Blyskawica”, Polskie Radio Biatystok czy lubelska ,,Pszczétka”. Nie po-
wiodta si¢ préba uruchomienia ,,Jutrzenki” we Wioszech czy ,,Gromu” w okupowanym kraju. Zob.
J. Jedrzejczak, Mowi Polskie Radio Kair, w: Archiwum emigracji. Studia — szkice — dokumenty, z. 4,
Torun 2001, s. 7-17; D. Bo¢kowski, Wczesniej niz ,, Pszczotka” . Poczatki Polskiego Radia Biatystok,
w: Z dziejow Polski i emigracji (1939—-1989). Ksiega dedykowana bytemu Prezydentowi Rzeczypo-
spolitej Polskiej Ryszardowi Kaczorowskiemu, Gorzow Wielkopolski 2003, s. 119-128; Z. S. Sie-
maszko, Radio communications during the Warsaw Rising, Sympozjum zorganizowane przez Studium
Polski Podziemnej (SPP) w siedzibie Instytutu Polskiego i Muzeum im. Gen. Wladystawa Sikorskie-
go (IPiMS) w Londynie 22 listopada 2004 r. z okazji 60. rocznicy Powstania Warszawskiego, s. 4,
http://spp-pumst.org/spp_publikacje-studium.html (14 III 2008).

2 Szerzej nt. PWE/PID zob. D. Garnett, The Secret History of PWE, Londyn 2002.

3, Swit” otrzymat kryptonim ,,RU P17, gdyz wszystkie tego typu radiostacje, pozostajace pod bry-
tyjskim nadzorem, nazywano w skrécie RU (Research Unit). Szerzej nt. czarnej propagandy zob.
S. Newcourt-Nowodworski, Czarna propaganda. Polska, Niemcy, Wielka Brytania. Tajemnice naj-
wiekszych oszustw Il wojny Swiatowej, Krakéw 2008.
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kpt. Janusza Tyszkiewicza, ktory jednak nie byt ich zwierzchnikiem. Formalnie ze-
spot stacji podporzadkowano Wydzialowi Spotecznemu MSW (kierownik Pawet
Siudak i jego zastepca Mieczystaw Thugutt), do ktérego nalezaly sprawy szeroko
pojmowanej tacznosci. Dodatkowo Sikorski ustanowit rowniez tacznika (dr Jozef
Retinger) mi¢dzy nim, Mikofajczykiem a odno$nymi czynnikami angielskimi. Au-
torami audycp 1 splkeraml byli wytacznie Polacy, strona techniczna przedsigwzigcia
nalezata za$ do Brytyjczykéw. Nadzér polityczny nad ,,Switem” zmonopolizowali
catkowicie ludowcy, gdyz Siudak i Thugutt byli ludowcami, lojalnymi wobec pre-
zesa Mikofajczyka®.

,»OWit” rozpoczat prace 10 wrzeSnia 1942 r. Pierwszg audycje miat nadac
»Jan Karski”, czyli Jan Kozielewski’. Tu mowi tajna radiostacja warszawska
(...) Mowimy do Was z Warszawy, dzis cierpigcej i zubozatej, ale nie ulegtej,
z ktorej mozemy by¢ dumni, e godna jest byc stolicg wielkiego panstwa (...)
warunki, w jakich odbywa sie nasza audycja, nie pozwalajg na dtuisze jej trwa-
nie®. Przypominano jednak rodakom w kraju o toczonej na $mier¢ i zycie walce
z okupantem, w ktdérej nie ma miejsca na zaden kompromis. Dzigkowano prezy-
dentowi i naczelnemu wodzowi, zachodnim politykom i spoleczefistwom. Aby
uwiarygodni¢ mistyfikacje dotyczacg miejsca nadawania, audycje urwano w pét
stowa’.

Zgodnie z wytycznymi, stacja miata wypetnia¢ wiele zadan, m.in.: (...) kierowac
i popierac zorganizowany opor przeciw okupacji niemieckiej; zwalczac samowolne
i nie zorganizowane odruchy buntu, ktore mogg ostabic¢ zorganizowane sity oporu
przez wywotanie ciezkich represji; podnosic na duchu ludnos¢ polskq; ostabiac mo-
rale Niemcow w Polsce®; stwarzac podstawy przyjacielskiej wspdtpracy powojennej
miedzy Polskg a drugimi krajami Europy Wschodniej; popierac prestiz W. Brytanii
i narodow sprzymierzonych w Polsce®.

Radiostacja miata informowac Swiat o stanowisku kraju, odpowiednio instruowac
politycznie kraj, pomaga¢ w organizowaniu samoobrony wobec okupanta, a przede
wszystkim (...) mowic to, czego Rzad Polski oficjalnie mowic nie moze od sobie, ale
na co chciatby moc sie powotac jako na gtos 7 kraju wobec opinii 7 kraju, czy tez
nawet wobec wtasnego spoteczenstwa'.

* Archiwum Akt Nowych (dalej — AAN), Archiwum Stanistawa Mikotajczyka (dalej — ASM), mi-
krofilm (dalej — mf.) HI/VI/35, s. 402, Pismo W. Sikorskiego do S. Mikotajczyka, 4 XI 1942 r,;
T. Kochanowicz, Na wojennej emigracji. Wspomnienia z lat 1942—1944, Warszawa 1975, s. 57, 81;
A. Kotodziejczyk, Skazany za szpiegostwo i dywersje. Sekretarz Stanistawa Mikotajczyka — Pawet
Siudak (1905-1972), ,,Niepodleglo$¢ i Pamig¢” 1997, nr 1, s. 235; M. Hulas, Goscie czy intruzi? Rzgd
polski na uchodistwie, wrzesien 1939-lipiec 1943, Warszawa 1996, s. 233.

> E.T. Wood, S. M. Jankowski, Karski. Opowiesc o emisariuszu, wstgp E. Wiesel, Krakéw—Oswie-
cim 1996, s. 193-194; T. Kochanowicz, op. cit., s. 57; S. Lewandowska, Polska konspiracyjna prasa
informacyjno-polityczna 1939-1945, Warszawa 1982, s. 178.

% AAN, ASM, mf. HI/VI/35, s. 324, Tre$¢ audycji radiowej z 10 wrze$nia 1942 r., tajnej stacji krajo-
wej dla Polakéw za granicg i kobiet calego Swiata.

7 “Ibidem, Delegatura Rzadu RP na Kraj, 202/I11/68, mf. 2266/11, s. 9, Audycja ,,Switu” nr 200,
z 10 IX 1943 r.,, godz. 19.10, zawierajaca fragment audycji z 10 IX 1942 1.

8 Np. w maju 1944 r. z 899 minut czasu antenowego rozgtosnia przeznaczyta na to 123 minuty. Zob.
S. Newcourt-Nowodworski, op. cit., s. 260.

° AAN, ASM, mf. HI/VI/35, s. 328, Dyrektywy polityczne dla P1.

10 Ibidem, s. 331, Notatka, b.d.
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Szczegdlnie trudng i delikatng kwestig byl stosunek do ZSRS i komunistéw
krajowych. Zgodnie z wolg czynnikéw brytyjskich, polityczne dyrektywy obli-
gowaly radiostacj¢ do zaniechania swego dotychczasowego negatywnego sta-
nowiska do problemdéw stosunkéw polsko-sowieckich i (w swej dziatalnoSci —
przyp. red.) bedzie mocno podkreslac¢ pragnienie Polakow osiggniecia Scistych,
przyjacielskich stosunkow z Rosjg, w obecnej chwili i w przysztosci, zgodnie
z oswiadczeniami gen. Sikorskiego i Premiera Mikotajczyka, (...) bedzie podkre-
slac zjednoczenie wszystkich partii politycznych w Polsce z wyjatkiem PPR (...),
bedzie zwalczac dziatalnosc komunistow w Polsce, oraz odpierac ataki i propa-
gande tak zwanego Zwigzku Patriotow Polskich, zwracajgc baczng uwage, by
odroznic ich w tej akcji od Rosji Sowzeckle] i w Zadnym wypadku nie powiedziec¢
nic, co by mog%o byc¢ uwazane za popieranie obecnej propagandy antysowieckiej
Niemcow"!

Nawet tych, krepujacych swobode dziatania ustalefi czynniki polskie staraty
si¢ lojalnie przestrzegaé. PéZniejszy polski zwierzchnik radiostacji — minister
spraw wewnetrznych w rzadzie Mikotajczyka, Wtadystaw Banaczyk, wydat
m.in. zalecenie czynnikom krajowym, by w miar¢ mozliwoSci tak naswietlaty
sytuacje i dziatalnoS$¢ partii komunistycznej na ziemiach polskich, by powodo-
wato to jak najmniej zadraznien na arenie miedzynarodowej. Nie byto to fatwe,
zwlaszcza 7ze komuniSci bezpodstawnie oskarzali ,,Swit”, iz wzywat do ferowa-
nia wyrokéw §mierci wobec sowieckich partyzantéw i nagta$niat takie wypadki.
Minister Banaczyk zdawat sobie doskonale sprawe, ze ze wzgledu na wytamy-
wanie si¢ komunistow ze wspdlnej akcji antyniemieckiej oraz wrogoS§¢ wobec
Polskiego Pafistwa Podziemnego, przestrzeganie wyzej wymienionych zalecefi
bedzie niestychanie trudne, dlatego informowal ministra spraw zagranicznych,
Tadeusza Romera, Ze nalezy liczy¢ si¢ z tego rodzaju ostrzejszymi wystapienia-
mi w programach radia'?.

Rozgtosniabyta zlokalizowana w osrodku opodal Bletchley'?, p6Zniej za$ nakrétko
zostata przeniesiona do podlondynskiej miejscowosci wypoczynkowej Amersham,
pozorowata za$ przeno$ng radiostacj¢ rzekomo nadajacg z réznych miejsc w Polsce.
Zastosowanie fali kierunkowej, opadajacej na Polske z odbicia, powodowato, ze jej
sygnat — w przeciwienstwie do Polskiego Radia czy sekcji polskiej BBC — byt prawie
niestyszalny w Anglii'‘. Aby lepiej uwiarygodnic ,.krajowg” lokalizacj¢, uciekano si¢

" Ibidem, s. 328, Dyrektywy polityczne dla P1.

12 Hoover Institution Archives, Stanford University (dalej — HIA), Poland. Ministerstwo Spraw Za-
granicznych, box 179, folder 8, Pismo W. Banaczyka do T. Romera, 22 X 1943 r.

3 Stacja miescita si¢ w domu przejetym na czas wojny od miejscowego farmera. Nie byta
jedyna tego typu placéwka w tym rejonie, cho¢ trudno okresli¢ ich liczbe. Jeden z polskich
pracownikow stacji wspominal: Ile fgcznie , czarnych” radiostacji dziatato, tego nigdy sige
nie dowiedziatem, bo obowigzywata Scista tajemnica. Musiato byc ich nie tak mato. Zoriento-
watem sig o tym po pewnym czasie. Pare razy przejezdiatem obok miejsca, 7 ktorego audycje
byty transmitowane w eter. Widziatem las anten. Poza tym wszystkie zespoty nagrywaty audycje
w jednym budynku, a co godzina podjezdzaty tam samochody wiozgce inng ekipg. Pilnie przy
tym strzeZono, abysmy sie przypadkiem nawzajem nie zobaczyli. Zob. T. Kochanowicz, op. cit.,
s. 56-57.

4 Sygnat byt styszany jednak w innych europejskich krajach, m.in. we Wtoszech. Zob. HIA, Poland.
Ministerstwo Spraw Zagranicznych, box 179, folder 22, Pismo ambasadora RP przy Stolicy Apostol-
skiej, Kazimierza Papée, do MSZ w Londynie, 9 III 1944 r..
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do najrozmaitszych sposobdw. Przerywano audycje w pét zdania, rzekomo z uwa-
gi na grozace niebezpieczenstwo, dodawano nagranie szczekajacego psa, co miato
sugerowad, ze transmisja odbywa si¢ akurat na wsi, emitowano tajemnicze szyfry
i kryptonimy (Hallo Burza — mowi Czeremcha), a nawet napomykano o aktualnie
panujacej pogodzie w Warszawie'®. Same wspomniane wyzej triki na niewiele by
si¢ zdaly, gdyby nie nadawanie najnowszych wiadomosci z kraju. Radiostacja rze-
komo dysponowata wtasnym kanatem informacji i miata w kraju statego korespon-
denta, ktéry informacje te codziennie zbierat i dostarczat do Londynu. ,,Korespon-
dentem” tym byt Stefan Korbofiski. Plan dziatania ,,Switu” byt oparty giéwnie na
wiadomosciach nadsytanych przez niego i kierowane przezef Kierownictwo Walki
Cywilnej (KWC)'%. Warunkiem skutecznosci byto, by informacje naptywaty jak
najszybciej i by byto ich jak najwigcej. Z czasem opracowano sposob, ktéry umoz-
liwiat podawanie przez ,,.Swit” wiadomoS$ci o danych wydarzeniach jeszcze tego
samego dnia, w ktorym zaistnialy'’. Korbonski we wspomnieniach przyblizyt swoje
metody pracy: Wychodzitem wczesnie na miasto. (...) Rozpoczynatem w ten sposob
polowanie za jakgs$ sensacyjng wiadomoscig, ktora by data ,,Switowi” temat do
audycji tego samego lub nastepnego dnia. Jezeli nieszczeScie chciato, ze Niemcy
w nocy — na przyktad — rozplakatowali liste osob rozstrzelanych (...) lub rozlepili
jakies rozporzadzenie, lub tez w ogole cos sie stato, o czym cate miasto mowito,
wowczas wracatem do kryjowki i po utozeniu tekstu i zaszyfrowaniu go przez Zofie
(Korbonskg —P.S.), depesza wedrowata na stacje tak, by zdazyc¢ na rozpoczecie pra-
cy 7 Londynem. (...) Wieczorem styszymy je nadawane przez ,,Swit”, rozbudowane
i skomentowane. Styszg je tysiace Polakow, stuchajacych w kraju radia potajemnie,
nie baczgc na grozacg im za to karg Smierci'®.

Starano si¢ zwlaszcza pozyskac informacje z prasy gadzinowej, by méc im
jak najszybciej przeciwdziata¢. Redaktorzy rozgtosni szczegdlnie upodobali so-
bie polemiki z polskojezyczng popotudniéwka, ktéra wychodzita w Warszawie
0 godz 16.00. Zaden Polak czy Niemiec nie byt w stanie wyobrazlc sobie, Ze
w ciggu czterech godzin (uwzgledniajac roznice czasu) mozna z innego miejsca
niz Warszawa lub jej najblizsze okolice nadac audycje nawigzujacg do wydania
7 tego samego dnia®. Radiostacja Korboniskiego z wyprzedzeniem informowata
takze o tym, co ma si¢ ukaza¢ w podziemnej prasie. Jej szef otrzymywal bowiem
od dwéch swych wspétpracownikéw, a jednocze$nie pracownikéw drukarni

15 M. J. Kwiatkowski, Polskie Radio w konspiracji 1939—1944, Warszawa 1989, s. 89.

16.0d 21 XI 1943 r. az do wybuchu Powstania Warszawskiego stacja wykorzystywata takze materiaty
BIP KG AK. Szyfrantce Zofii Korboriskiej dostarczat je specjalny facznik wyznaczony przez ppik.
Tadeusza Wardejna-Zagdrskiego — Eugeniusz Szrojt ,,Dominik”. Zob. K. Malinowski, Zotnierze tacz-
nosci walczgcej Warszawy, Warszawa 1983, s. 89-90.

" Przygotujcie Anusie do nadawania wieczorem wiadomosci z Warszawy z tego samego dnia. Be-
dziemy je wysytac czasem rano, np. afisze niem., czesciej po potudniu, np. 7z Nowego Kurjera War-
szawskiego, ktory wychodzi miedzy 13 a 14 — depeszowal Korboniski ,,Nowak”. Zob. AAN, ASM,
mf. HI/V1/36, s. 207, Szyfr-depesza . Kazi” (radiostacja Korboniskiego), alarmowa, 3 X 1943 r.

18 S. Korboniski, W imieniu Rzeczypospolitej..., Warszawa 1991, s. 176-177; Z. Korbonska, Radiostacja
LSwit” i ,,Glos Ameryki”, w: A. Zi6tkowska- Boehm Amerykamezwbom i inni, Warszawa 1998, s. 118.

19 S. Newcourt-Nowodworski, op. cit., s. 261. Polskie radio podziemne ,,Swzt podato wiadomosc
0 egzekucji Kutschery jeszcze tego samego dnia wieczorem, a radio BBC przekazato jg catemu swiatu
— pisal z Warszawy Wloch, Alceo Valcini. Zob. A. Valcini, Golgota Warszawy 1939—-1945. Wspomnie-
nia, Krakéw 1973, s. 303.
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(Jur Lezenski i Jézef Antoni Sierzputowski), aktualny numer gazety kilka go-
dzin przed pojawieniem si¢ go w sprzedazy®. Dlatego wieczorne audycje roz-
gtosni mogty rozpoczynacé si¢ stowami: Dzisiejszy ,, Nowy Kurier Warszawski”
przynosi wiadomosc.... Byt to koronny dowdd na to, ze jest to krajowa rozglo-
$nia. System funkcjonowat na medal*'.

Materiaty krajowe byly najwazniejsze, ale nie byly jedynym Zrédtem informa-
cji. Redaktorom dostarczano codziennie nastuch audycji radiowych z poprzedniego
dnia, obejmujacy wszystkie jawnie dziatajace rozgtoSnie na Swiecie, w tym audycje
radiostacji ,,Ko$ciuszko”. Informacje czerpano réwniez z profesjonalnie przygoto-
wanego przegladu prasy Swiatowej, ze specjalnego biuletynu zawierajagcego wybor
fragmentow korespondencji nadchodzacej z zagranicy, z listéw wzigtych do niewoli
Polakéw stuzacych w Wehrmachcie czy tez z podziemnej prasy dostarczanej do
Wielkiej Brytanii. Cennym Zrédfem wiadomosci o realiach okupacji byly réwniez
materialy pochodzace z oSrodka ,,Patriotic School”, gdzie przestuchiwano osoby
przybyte z okupowanej Europy, a zwlaszcza bezposrednie rozmowy z Polakami,
ktérym udato si¢ wydosta¢ z kraju. W tym wypadku chodzito przede wszystkim
o uzyskanie wiedzy na temat nowinek jezykowych, ktérych uzycie uwiarygodniato
stacje jako rozgtosnig¢ krajowg®.

Popularyzaciji stacji w spoteczefistwie polskim stuzyt zamieszczony w pra-
sie podziemnej komunikat KWC, w ktérym informowano o istnieniu tajnej ra-
diostacji ,,Swit”, podajac jednocze$nie godziny jej pracy (nadawala codziennie
dwie audycje po 15 minut, o godz. 9.10 lub 11.10 oraz 19.10) oraz diugosci fal,
na ktérych mozna byto jej stuchaé (rano na fali 26 m, a wieczorem — 31 m)*.
Audycje byty pilnie §ledzone i kontrolowane przez Niemcéw, ktérzy tez bez-
skutecznie szukali owej mitycznej krajowej radiostacji fonicznej. Bazujac na
informacjach z krajowych meldunkéw i doniesien, ,,Swit” ogtaszal nazwiska
1 funkcje Niemcoéw wyrdzniajacych si¢ szczegdlnym okruciefistwem, wyliczat
ich zbrodnie i ostrzegat przed dalszym takim postepowaniem. Niejednokrotnie
tak napigtnowany Niemiec tagodzit swe poczynania, obawiajac si¢ podziemne-
go wymiaru sprawiedliwo$ci, zwtaszcza ze wiedziat o tym, ze wiele takich wy-
rokéw zostato wykonanych. Czestaw Straszewicz, cztonek zespotu radiostacji,
wspominal: Ja specjalizowatem sie w ostrzezeniach oraz wyrokach Smierci. Nie
znajqc jezyka niemieckiego, ¢wiczytem sie w poprawnosci wymawiania nazwisk
roznych Sturmfiihrerow i Obersturmfiihrerow, aby ich z wtasciwym umlautem
nastraszyc. Te ostrzeZenia na nas samych robity ogromne wrazenie. Tym bar-
dziej, jesli po nadanym ostrzezeniu przychodzita wiadomos¢ o wykonanym

2 M. J. Kwiatkowski, op. cit., s. 89-90. Watpliwe jest, czy Sierzputowski mégt byé zZrédtem in-
formacji, skoro w 1942 r. nie pracowat juz w ,,Nowym Kurierze Warszawskim”. Zob. ,,Kwartalnik
Historii Prasy Polskiej” 1991, t. 30, nr 1, s. 107.

2 Z. Korbonska, op. cit., s. 118-119.

22 T. Kochanowicz, op. cit., s. 60—64. Potwierdzat to kurier Jan Nowak-Jezioranski: (...) wydawato
mi sig, ze tak mogli mowic i takimi szczegotami operowac tylko ludzie w okupowanej Polsce. Zob.
J. Nowak-Jezioranski, Wojna w eterze, Krakow 2005, s. 497).

2 AAN, ASM, mf. HI/VI/35, s. 523, Wiadomosci z kraju, ,,Walka” 1943, nr 15-16; s. 839, ,,Tydzien”
1943, nr z 23 czerwca; ,,Biuletyn Informacyjny” 1943, nr z 17 kwietnia; Biuro Archiwizacji i Udo-
stepniania Dokumentéw Instytutu Pamigci Narodowej, Rzad Rzeczypospolitej Polskiej, 398, k. 5,
,.Kronika walki cywilnej” 1943, nr 1.
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wyroku Smierci. Owa kampania ostrzezen, prowadzona z ramienia Polski Pod-
ziemnej, siata panike wsrod dreczycieli na Pawiaku, w Oswiecimiu czy tez na
Majdanku. Jak nam depeszowano, zapobiegta niejednej zbrodni*.

Plan dziatania ,,Switu” oparty byt gtéwnie o wiadomoSci nadsytane przez Kor-
bonskiego (i kierowanego przezeih KWC)*, poniewaz 2 sierpnia 1941 r. nawigzat
on odrebng tacznos¢ radiowa z wladzami naczelnymi RP w Londynie, informu-
jac je o wszystkich istotnych wydarzeniach w okupowanym kraju. Przekazywano
w ten sposéb meldunki i raporty zaréwno Stronnictwa Ludowego, jak i Delegatu-
ry Rzadu. Podstawe do utworzenia tego kanatu informacyjnego dato upowaznie-
nie udzielone mu przez delegata Cyryla Ratajskiego do zwracania si¢ w pilnych
sprawach bezposrednio do rzadu. Upowaznienie to dotyczyto wszelkich wiado-
mosci z zakresu ksztattowania sie stosunkow w kraju, informowania o dziataniach
okupanta, opiniowania 1 wyciggania wnioskéw oraz konsekwencji wynikajacych
z jego wlasnych rozporzadzen. Kierownictwo Walki Cywilnej nie mogto przeka-
zywaé jedynie nieuzgodnionych z wladzami depesz o politycznym charakterze,
zwlaszcza dotyczacych stosunkéw politycznych panujacych w podziemiu. Zasady
te nie byty tamane?®.

Przybyty do kraju w styczniu 1941 r. emisariusz rzadu Franciszek Moskal
ps. ,,Teodor Martyniuk” przekazat szyfr do korespondencji Korbofiskiemu, a od-
mowit tego delegatowi Ratajskiemu. Korbonski za jego (Moskala) poSrednictwem

2 Cgz. Straszewicz, O ,,Swicig”, Kultura” (Paryz) 1953, nr 10, s. 65; J. Hersey, The Wall, Nowy
Jork 1950, s. 7. O depeszach ,,Switu” odnoszacych si¢ do zbrodni na Majdanku zob. K. Marczewska,
W. Wazniewski, Oboz koncentracyjny na Majdanku w swietle akt Delegatury Rzadu RP na Kraj,
~Zeszyty Majdanka” 1973, z. 7, s. 250-251.

2 Stanistaw Mikotajczyk ,,Stem” informowat Korbonskiego: Poza krajem rozpoczeta prace Anu-
sia. Jej zadanie — mowic tak jak tajna stacja nadawcza w kraju — a wiec imitowac. Nasze czynniki
z Anusig wspotpracujg — ale bez odpowiedzialnosci — mamy jednak wptyw na program. Dajemy wia-
sne naswietlenia catoksztattu polityki zagranicznej — i tu nakreslamy potrzebng linie — szczegolnie
aktualizujgc stosunki polsko-sowieckie. Pragniemy poruszac wydarzenia krajowe codziennie — ale
brak nam jeszcze materiatu. Znaczenie Anusi moze byc¢ duze — gdyz bedzie sie mozna tutaj na nig
powotywac. Spodziewamy sie, ze Anusia utatwi prace Wam — moze dawac ogdlne instrukcje zacho-
wania sie wobec okupantow oraz informowac te okolice kraju — gdzie wiadomosci stabo docierajq.
Moze dawac naswietlenia dla tajnej prasy krajowej. Wyjasnijcie nam, czy Anusia powigkszy terror
czy tez raczej skieruje inwigilacje na fatszywe tory i utatwi prace tajnej stacji nadawczej w kraju.
Komunikujcie systematycznie, czy audycje dobrze stychac — krytykujcie program i naswietlenia — ale
rozumiejcie brak materiatu odnosnie wydarzen krajowych. Nadsylajcie wlasne uwagi — co przede
wszystkim nadawac oraz zasilajcie wiadomosci z dnia — przesladowania, tapanki, wysiedlenia, pobor
do robdt przymusowych, pobor rekruta, volksdeutsche, renegaci, likwidacja ghetta, sprawy gospo-
darcze, ceny, tapownictwo okupantow, ich batagan administracyjny, dezercje z frontu, tarcia miedzy
wojskiem i Gestapo i tak dalej. My te wiadomosci opracujemy i niezwtocznie podamy przez Anusig.
Zgtaszajcie do nas postulaty do Aliantow — podamy jak wyzej. Catos¢ traktujcie jako bardzo poufny
i trudny do prowadzenia, ale wydajny instrument polityczny. Zob. AAN, ASM, mf. HI/VI/35, s. 895,
Dla Nowaka — jego nowym szyfrem.

% S. Korboniski, £gcznosc ,, Trdjkat”—Mikotajczyk nawigzana. Z dziejow tajnej radiostacji nadaw-
czej, ,,Gazeta Ludowa” 1946, nr 158; HIA, Kolekcja Stefana Korbonskiego (dalej — SK), box 33,
folder 4, R. Levin, They Broadcast from Nowhere, ,,Stag” 1952, nr 1, s. 72-77. Radiostacje Korboi-
skiego w korespondencji z Londynem postugiwaty si¢ kryptonimem ,,Kazia”. Cztonkowie podziemia
znali je natomiast pod nazwa radiostacji ,,Kraj”. Zob. Biblioteka Zaktadu Narodowego im. Ossolifi-
skich we Wroctawiu, Dziat Rgkopiséw, 15349/11, mf. 9198, F. Cikowski, Moje wspomnienia z okresu
1939-1949 r., mps, s. 35-36, 39.
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przekazal do Londynu tzw. elementy ruchu, tj. sygnaly rozpoznawcze stacji,
dlugos¢ fali i godziny wywotlania, i wyznaczyt termin nawigzania tacznoSci na
1 kwietnia. Préba ta jednak sie nie powiodta. Wéwczas Korbonski zwrdcit sie
do dysponentéw fgcznoSci wojskowej, by przez swojg stacje powtorzyli je rzg-
dowi w Londynie. L3czno$¢ udato si¢ jednak nawigza¢ dopiero 2 sierpnia
1941 r. Wczesniej, w czerwcu 1941 r., kolejny kurier rzagdowy, Czestaw Raczkie-
wicz ,,Wtodek™, bedacy pod Wplywem dziatalno$ci zespotu Korbofiskiego, takze
odmowit przekazania przywiezionego szyfru delegatowi, a przekazat go szefowi
KWC. Tego szyfru nie udalo si¢ Niemcom ztamac, gdyz tylko trzy osoby (w Pol-
sce Korbofiski i jego Zona — szyfrantka, a w Londynie tylko Mieczystaw Thugtutt)
wiedziaty, Ze bazuje on na powiesci J6zefa Wittlina Sol ziemi*'.

Zespot Korboniskiego liczyt przecigtnie kilkanascie os6b. Mimo statego zagro-
Zenia i strat odnotowat on jednak znaczne sukcesy, gdyz oprécz wystanych depesz
udato si¢ nada¢ stowne audycje: przemdwienia Korboniskiego skierowane do ochot-
nikéw do Polskich Sit Zbrojnych na Zachodzie®. Bardzo fatwo niemieckie stuzby
goniometryczne (namierzania radiowego) mogty namierzy¢ ,,grajaca’ radiostacje,
dlatego praca radiowa byta niesamowicie ryzykowna i niebezpieczna®.

Rozglosnia w korespondencji z krajem postugiwata si¢ kryptonimem ,,Anusia”.
Stanowita wazny instrument KWC, nadawata bowiem do kraju przekazane jej tele-
graficznie zarzadzenia, odezwy, instrukcje, pogrozki, ostrzezenia i inne komunikaty.
Podziemna prasa rzadko za$ positkowata si¢ informacjami rozgto$ni ,,Swit”, gdyz
uchodzita ona przeciez za krajowg stacje kierowang przez Korbonskiego™.

Intencja Anglikow byto, aby stacja przede wszystkim pobudzata spoteczefistwo
w kraju do walki z Niemcami. Zdaniem jednak strony polskiej, bylo to wywaza-
nie otwartych drzwi, gdyz Polacy byli wystarczajaco negatywnie nastawieni do

27 HIA, SK, box 5, S. Korboriski do A. Korboiskiego, 25 II 1963 r.; box 9, M. Thugutt, Curriculum
vitae, b.d.; Armia Krajowa w dokumentach 1939-1945, t. 1, Londyn 1970, s. 122; W. Grabowski,
Polska tajna administracja cywilna 1940—-1945, Warszawa 2003, s. 99.

% AAN, Delegatura Rzadu RP na Kraj, 202/XVIII, t. 3, k. 2-5; ASM, mf. H/VI/35, s. 387-388;
,Biuletyn Informacyjny” 1942, nr z 22 stycznia; S. Korboniski, W imieniu Rzeczypospolitej..., s. 238;
idem, Tajne radiostacje. Rozmowa ze..., rozm. 1. Laskowska, ,,Przeglad Polski” (Nowy Jork) 1982,
nr z 1-7 lipca, s. 5. W opinii Kazimierza Malinowskiego, wymieniona komdrka radiowa Korboniskie-
go nie byla samodzielna i stanowila sie¢ tacznosci Stronnictwa Ludowego o kryptonimie ,,St-53".
Zob. K. Malinowski, op. cit., s. 89.

2 Szef operacyjny tacznosci KG AK, mjr Konrad Bogacki, wspominat po wojnie, ze wzrastajaca ak-
tywno$¢ niemieckich ,,goni” zmuszata do cigglego skracania czasu nadawania: Ograniczylismy czas
nadawania do dwdch godzin, poZniej do jednej, do 20 minut, wreszcie zeszlismy do 10 minut dzien-
nie. Zob. K. Bogacki, Bitwa w eterze. Walki i prace Armii Krajowej, ,,Na Antenie” 1964, nr 4, s. 1.
Radiostacje KWC dziataly takze w czasie Powstania Warszawskiego, a po jego upadku poczatkowo
byty jedyna faczno$cig Delegatury Rzadu na Kraj z Londynem. Funkcjonowaty do lipca 1945 r., t;.
do rozwigzania struktur Polski Podziemnej, nadajac i odbierajac kilka tysigcy depesz. Zob. HIA, SK,
box 30, folder 5, S. Korboniski do J. Giedroycia, 4 XII 1970 r. Szerzej zob. Z. Korbonska, Refleksje
z powstania 1 944 Warszawa 2004.

3 M. Celt, Na falach L Switu”,  Na Antenie” 1963, nr 7, s. 6. Zob. np. Polska radiostacja L Swit”.
20.09.[1943], ,Krakowska Agencja Radiowa” 1943, nr 46, s. 2; Polska radiostacja L Swit”. 8.11.1943,
ibidem, nr 76, s. 1. Odpisy wielu audycji LSwitu”, gtéwnie pochodzqce z nastuchu radiowego, znaj-
duja sie przede wszystkim w Studium Polski Podziemnej w Londynie (SPP, MSW, t. 13 A, B, 17, 29,
52, 73), w AAN (Delegatura Rzadu RP na Kraj, 202/111/68, 202/111/71) oraz w zbiorach Biblioteki
Narodowej w Warszawie (Zbiory specjalne P 26: P 790 i P 791).
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okupanta Najwazniejsze wobec tego byto zwalczanie propagandy sowieckiej za-
réwno we wiasnym spoteczefistwie, wsrdd mniejszosci narodowych zamieszkuja-
cych ziemie polskie, jak i na forum mi¢dzynarodowym. Komunistyczna radiosta-
cjaim. Tadeusza KoSciuszki okre§lata m.in. swych radiowych adwersarzy mianem
»faszystow”, ktérych Jedynym zadaniem jest (...) rozszame jednosci, ostabianie
walki 7 hitlerowcami i oczernianie patriotow w opinii publlczne]31 Oskarzata ich
o podzeganie do bratobdjczych mordéw, a nawet posuneta si¢ do insynuacji, ze
(...) zabijaniem (partyzantow — P.S.) zajmujg szg pobratymcy ze Switu2. W tej
sytuacji rozglo$nia byta zmuszona przypomina¢ stuchaczom w kraju: Dgzymy do
Zjednoczenia wszystkich w walce z hitlerowskim okupantem. Patriotyczne stron-
nictwa polskie podporzadkowaty swe programy partyjne rozkazom Kierownictwu
Walki Cywilnej. Jedynie komunisci wytamuja sie z tej dyscypliny narodowej. (...)
Nie pozwolimy na Zadne prowokacje. Kto nie stucha Kierownictwa Walki Cywilnej
dziatajacego w porozumieniu i na Zgdanie sztabu miedzyalianckiego, dziata na
korzys¢ Niemcow®. Wtadze podziemne wzywaly spoleczefistwo w ogtaszanych
komunikatach: NIE SEUCHAJCIE (tak w oryg. — P.S.) bolszewickich ktamstw
nadawanych przez radiostacje ,,KoSciuszko”. SEUCHAJCIE polskiej radiosta-
cji ,,SWIT"*. Podobnie w formie krétkich haset ostrzegano Polakéw: Pamietaj,
ze PPR — TO MOSKWA! PPR — TO ZDRAJCY! JEDNOSCIA ZWYCIEZYMY”5
Dzig¢ki informacjom Korbofiskiego radiostacja bardzo dobrze naswietlata réwniez
sprawe mordu katynskiego®.

Styszalno$¢ stacji nie ograniczata si¢ tylko do Warszawy, do centrum kraju. Jan
Nowak Jeziorafiski wspominat, iz na Wybrzezu (...) wsrdd ludnosci polskiej naj-
wiekszym powodzeniem cieszyta sig tajna radiostacja ,,Swit”. Jak mnie zapewniali
gospodarze, ,,Switu” stuchali na Wybrzezu wszyscy rozumiejacy jezyk polski. (...)
Audycje formgq, duchem, a przede wszystkim trescig roznity sie zasadniczo od pro-
gramow Polskiego Radia i BBC z Londynu. Zawieraty przewaznie wiadomosci
z kraju o zamachach na Niemcow, o niszczeniu mleczarii i urzedow gminnych, o re-
presjach okupanta, petne byty szczegotow z zycia codziennego. (...) stuchana (byta
—P.S.) z zapartym oddechem przez Polakow w Szwecji®'.

Przedmiotem kontrowersji stata si¢ kwestia opfacania pracownikéw rozgtosni.
Strona angielska sugerowata, by czynit to rzad polski. Na takie rozwigzanie Polacy

31 HIA, Poland. Ministerstwo Spraw Zagranicznych, box 179, folder 8, Radiostacja im. T. KoSciusz-
ki, 19 X godz. 21.55.

2 Ibidem.

3 Ibidem, ,,Swit”, 19 X g. 19.10; 20 X godz. 9.00.

3% Cyt. za: Polskie Paristwo Podziemne wobec komunistow polskich (1939-1945). Wypisy prasy kon-
spiracyjnej, wybor i oprac. K. Sacewicz, Olsztyn 2005, s. 210.

3 Cyt. za: ibidem, s. 306.

% AAN, ASM, mf. HI/VI/35, s. 490, 500; mf. HI/VI/36, s. 305, Szyfr-depesza ,,Kazi”, 19 IV 1943 r.;
SPP, MSW 13, s. 109, Szyfr-depesza ,,Nowaka”, 19 IV 1943 r.

37 J. Nowak-Jezioraniski, Kurier z Warszawy, Krakéw 1993, s. 106, 118; W. Grabowski, Polska Agen-
cja Telegraficzna 1918-1991, Warszawa 2005, s. 288. W Szwecji (...) zainteresowanie dla audycji
,Switu” wzrasta. Associated Press telefonuje co dzien, proszgac o wiadomosci ze ,,Switu”. Obecnie
,»Svenska Dagbladet” zaangaiowata na probe pracownika do codziennego podawania wiadomosci
ze ,,Switu”. Cheg jednak ze ,,Switu” same suche fakty i odrzucajg wszystko, co pachnie tylko nieco
propagandg, wzglednie co oni ze swej strony za propagande uwazajg. Zob. AAN, ASM, mf. HI/
VI1/35, s. 901, Wiadomosci ze Stockholmu, 29 IX 1943 r.
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si¢ jednak nie zgodzili, pensje wigc wyptacali Anglicy. Byto to o tyle korzystne dla
rzqdu polskiego, ze w zmienionej sytuacp mig¢dzynarodowej mogt on oficjalnie od-
cia¢ sie od catego przedsiewzigcia®.

Redaktorami byli tzw. ludzie zaufania czterech stronnictw™®. Pierwsze audycje
przygotowali Witold Mieczystawski oraz Stefan Swietlik (nastuch radiowy). P6z-
niej dofaczyli: Janusz Laskowski (jesienig 1943 r. zastgpit go Stanistaw Mtodo-
zeniec), Czestaw Straszewicz, Tadeusz Chciuk ,,Celt”, Tadeusz Kochanowicz oraz
Walentyna Pacewicz (sekretarka). W grudniu 1942 r. kilka wtasnych tekstow wy-
gtosit réwniez wspomniany juz Jan Karski. Tadeusz Chciuk, ktory gral na wiejskiej
fujarce, wprowadzit specyficzny sygnat rozpoznawczy rozgtos$ni, oparty na melodii
,Bartoszu, Bartoszu, oj, nie tracwa nadziei”*.

Wymdg pozorowania nadajacej codziennie stacji krajowej (...) niewgtpliwie
utrudniat prace, zmuszat pracownikow do morderczego tempa i catodobowej
aktywnosci'. W dodatku byta to praca (...) czysto umystowa, ogromnie odpo-
wiedzialna®*. Wszyscy uczestnicy tego przedsigwzigcia zdawali sobie przeciez
sprawe, ze wykonujg swego rodzaju brudng robote, polegajaca na oszukiwaniu
nie tylko wroga, ale i stuchaczy w Polsce. Pracownicy (...) udajg bohaterow.
Udajq, ze nad gtowami ich czai sie Gestapo, ze sq gtodni, zmarznieci, Ze rzu-
cili swoje zZycia na szale Smierci i walki®. Ale w rzeczywistosci sg (...) petni
doskonatego jedzenia, zyja w cieple, sq bezpieczni, i otrzymujg wysokie pensje.
Piszgc, myslac, przemawiajgc, muszg zdawac sobie z tego sprawe. Muszg wezuc
sie w kraj i w swojg role*. Dla stuchaczy pozostawali anonimowi. TrzezZwo
uwazali rowniez, ze nie nalezy przesadza¢ z lojalnosScia wobec gospodarzy —
Anglikow, ktorzy przeciez zamierzali przede wszystkim forsowaé wtasng lini¢
polityczna®.

Skfad zespotu odzwierciedlat mniej wigcej dwczesny przekrdj polityczny i uktad
sit na emigracji, cho¢ dominowali w nim ludowcy, np. Laskowski byt zwolennikiem
sanacji, Straszewicz miat poglady zblizone do endecji, Swietlik, Chciuk i Mto-
dozeniec byli zwigzani z ruchem ludowym, a Kochanowicz — z socjalistycznym.

38 Ibidem, s. 332-333, Notatka, b.d.

¥ Zdaniem Janusza Laskowskiego, Mikotajczyk (...) projektowat zrobienie ze ,, Switu” czegos bardzo

niefachowego, a (...) dla utrzymania tajnego charakteru i dla skutecznego udawania, iz pracuje w wa-

runkach okupacyjnych, ma zespdt nie zawodowy, lecz ztozony z amatoréw. J. Laskowski, Radiostacja
. Swit”, cz. 1, ,.Zeszyty Historyczne” (Paryz) 1966, z. 9—10,s. 102—103.

i Ibidem, s. 102; T. Kochanowicz, op. cit., s. 137; Gos¢ z Urugwaju w Londynie, ,,Gazeta Niedziel-

na” (Londyn) 1954, nr 13, s. 8.

" AAN, ASM, mf. HI/VI/35, s. 391, Uwagi techniczne dotyczace projektowanej radiostacji

polskiej.

2 [bidem.

“ Ibidem. )

4 Ibidem. Jeden z redaktor6w tak wspomina pierwszy okres swej pracy w ,,Swicie”: Caty mdj wy-

sitek umystowy skierowany byt gtownie na wezuwanie sie w atmosfere panujacg w okupowanej Pol-

sce. Dgzytem, aby wypowiedzi moje nie nasuwaty watpliwosci, Ze mowie z kraju. Staratem sie wiec

tak czuc i tak myslec, jakbym sie tam znajdowat. Szczegdlnie wyobraznia moja musiata pracowac,

gdy kazdego dnia zapoznawatem sie z lakonicznymi z natury rzeczy depeszami, ktore nadchodzity

z Warszawy i ktorych tresc trzeba byto odpowiednio rozwingc. Zob. T. Kochanowicz, op. cit., s. 107.

Por. V. Wejs-Milewska, Wykorzenieni i wygnani. O tworczosci Czestawa Straszewicza, Krakow 2003,

s. 278.

% AAN, ASM, mf. HI/VI/35, s. 334 i 337, Notatka, b.d.
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Wspélpraca miedzy nimi ukfadata si¢ jednak catkiem poprawnie, gdyz wszystkim
przy$wiecat wspdlny cel — by ich dziatalno$¢ pomagata walce z III Rzeszg*. Ten
dowdd narodowej harmonii Straszewicz podsumowat nastepujaco: W naszym skta-
dzie byli pitsudczycy, ktorym nikt nie przeszkadzat w nadawaniu pieknych audy-
cji w dniu imienin Marszatka®'; byli w nim PPS-owcy, ktorzy krzepili robotnikow
wspomnieniami o Daszynskim i Niedziatkowskim; i byli, owszem, ludowcy, ktorzy
znowuz ujmowali sie za chtopami masakrowanymi na ZamojszczyZnie i pisali piekne
wiersze o Rataju i Witosie®.

Relacje pomiedzy stacja a polskimi zwierzchnikami nie byty wolne od zadraz-
niefi. Na ich tlo rzuca pewne §wiatlo nie pozbawiona krytycyzmu relacja jednego
z pracownikéw stacji. Wspomina on mianowicie, ze (...) niemal kazdy, kto miat na
emigracji dostep do kanatu informacyjnego, dazyt przede wszystkim do tego, aby
w miare mozliwosci docierac do kraju do ludzi podzielajacych jego poglady poli-
tyczne. Przekazywat im wowczas takgq interpretacje wydarzen, ktora niekoniecznie
odpowiadata obiektywnej prawdzie, ale ktora odzwierciedlata jego pobozne Zycze-
nia. W odpowiedzi uzyskiwat potwierdzenie gtoszonego przez siebie stanowiska, co
pozwalato mu powotywac sie nastepnie na opinie w kraju. Tego rodzaju wymiana
informacji i pogladow nie byta na pewno regutq, ale niewgtpliwie nie byta tez przy-
padkiem rzadko wystepujacym. W konsekwencji informacje czesto przeksztatcaty
sie w dezinformacje®.

Stacje usifowano réwniez — ze szkodg dla niej — wciggac do biezacej londynskie;j
gry politycznej. Celowaé mieli w tym przede wszystkim ludowcy (gtdwnie prof.
Stanistaw Kot) oraz Srodowiska sanacyjne 1 narodowe. Zespot redakcyjny rozgto$ni
starat si¢ jednak broni¢ swej apolitycznoSci 1 uchroni¢ radio przed wcigganiem go
do partyjnych czy personalnych rozgrywek™.

Poza tym, mimo ze audyqe nadawali Polacy, to Brytyjczycy zastrzegli sobie pra-
wo ingerowania w tre$¢ (cenzura) wszelkich audyCJl wprowadzajqc zapis, ze (...)
generalne wytyczne dziatalnosci R.U. zostang z gory ustalone i zeschematyzowa-
ne, a p. Osborne, kierujgc pracg jednostki (komorki) bedzie sie do nich stosowat.
Wytyczne polityki zagranicznej bedg ustalane 7 gory w porozumieniu miedzy Ge-
neratem S. (Wtadystawem Sikorskim — P.S.) a Departamentem. Gen. S. decyduje
w kwestiach polityki wewnetrznej°'. Nie mieli jednak prawa narzuca¢ Polakom zad-

4 T. Kochanowicz, op. cit., s. 58-59.

4 Fragment ten niezupetnie odpowiada prawdzie. Ta audycja autorstwa J. Laskowskiegoz 12V 1943 .
wywolala ostra reakcje Mikolajczyka. W odpowiedzi Laskowski prébowat zwolnié sie z pracy.
Ostatecznie zostal dyscyplinarnie zwolniony 9 XI 1943 r. Zob. AAN, ASM, mf. HI/VI/35, s. 545,
S. Mikotajczyk do J. Laskowskiego, 25 V 1943 r.; s. 548, Pismo J. Laskowskiego do S. Mikotajczyka,
27V 1943 r.; mf. HI/V1/36, s. 26, Pismo Ch. Bryssona do J. Laskowskiego, 14 XI 1943 r.

8 Dzieje tajnej rozgtosni ,,Swit”, ,Kresy” 2001, nr 47, s. 243-247. Zob. takze, V. Wejs-Milewska,
op. cit., s. 282.

¥ T, Kochan0w1cz op. cit., s. 89-90.

0 AAN, ASM, mf. HI/VI/35 s. 684, O Kocie — Swicie — Pacie, ,,Nowy Swiat” 1943, nr z 31 lipca,
s. 699; Korespondent PAT w Nowym Yorku telegrafuje, idem, nr z 3 sierpnia; K. Zbyszewski, Ta nowe-
la po nim pozostanie, ,,Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza” (Londyn) 1963, nr 72.

31 AAN, ASM, mf. HI/VI/35, s. 405. Ocenzurowano réwniez niektére depesze nadsytane przez Kor-
bonskiego, zwtaszcza dotyczace holocaustu. Zob. S. Korboiiski, Terrible Silence, ,,The Washington
Post” 1983, nr z 3 pazdziernika; L. Gerson, Reakcja polskiego rzgdu emigracyjnego oraz rzadow
sprzymierzonych na informacje o ,,Endlosung”, ,,Biuletyn Giéwnej Komisji Badania Zbrodni prze-
ciwko Narodowi Polskiemu Instytutu Pamigci Narodowej” 1993, t. 35, s. 73-76.
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nej wiadomosci czy interpretacji, mogli jedynie wysuwac sugestie. Zakres swobody
byt nieco wigkszy niz BBC czy Polskiego Radia nadajacego na falach BBC. Bry-
tyjczycy nagrywali kazdorazowo audycj¢ na ptyte, z ktdrej dopiero transmitowali
program w eter. Byta to dodatkowa forma zabezpieczenia si¢ przed emisjg niepo-
zadanych tredci z brytyjskiego punktu widzenia. Taka procedure wprowadzono po
doSwiadczeniach z rozgtos$nig ,,Wolnych Francuzéw”, ktéra, emitujac program ,,na
zywo”, niejednokrotnie wykraczala poza ocenzurowany tekst, co zmuszato Brytyj-
czykéw do przerywania audycji?.

Co pewien czas odbywaty si¢ w Londynie konferencje przedstawicieli polskich
wladz z Anglikami. Ustalano wéwczas dyrektywy dla ,,Switu” oraz tematy, kto-
rych stacja nie powinna poruszac. Zakres tych tematow byl coraz szerszy, co zna-
czgco uniemozliwiato zwalczanie sowieckiej propagandy. Zastrzezenia angielskie
dotyczyty nawet omawiania zagadnienia federacji Srodkowoeuropejskiej, ponie-
waz Polacy, nie atakujac ZSRS wprost, wykorzystywali ten temat do ukrytego
zwalczania sowieckiego stanowiska. Pewnym kompromisem byto ustalenie, ze
stacja nie bedzie atakowacé bezposrednio wtadz sowieckich, a jedynie odpierad
ataki, insynuacje, fatsze i pogrézki polskich komunistéw skupionych w Zwigz-
ku Patriotow Polskich i PPR. Strona polska zwracata przy tym uwage na grozbe
przegrania tej walki, co wyraznie podkreslono: (...) o ile nie uzyskamy szerszych
mozliwosci zwalczania propagandy komunistycznej, mozemy utracic kontakt psy-
chiczny z krajem i praca nasza moze nie dawac wowczas zadnych rezultatow™.
Powoli martwg literg stawat si¢ tez zapis, ze dzialalno$¢ stacji umozliwi (...) za-
rowno stronie polskiej, jak i brytyjskiej omawianie spraw, ktore nie mogg byc¢
poruszane przez BBC™.

Nadzor nad wszystkimi ,,czarnymi” radiostacjami sprawowal wspomniany juz
brytyjski PWE (PID). Na czele tego specjalnego departamentu stat dyrektor Bruce
Lockhart. Jego zastepca, ptk Sutton, regularnie odwiedzat placéwke i przeprowa-
dzat z polskimi pracownikami rozmowy na tematy polityczne. ,,Swit” (podobnie jak
Polskie Radio BBC) podlegat sekcji polskiej PID, ktdrej kierownikiem byt Szkot,
Moray McLaren, a jego zastepcg — Harold Osborne. Cenzorem tekstéw audycji
i opiekunem placowki byt pracownik sekcji, Irlandczyk, Charles Bryson, ktérego
pozniej zastapit Szkot, mjr lotnictwa Calder. Wszyscy pracownicy sekcji mowili
po polsku, a przynajmme] rozumieli jezyk polski. DziatalnoScig ,,Switu” intereso-
watla si¢ réwniez specjalna komdrka Foreign Office — Wydziat Europy Wschod-
niej, ktérym kierowal Frank Roberts. Dla kamuflazu jednak to Stefan Korbonski,
gtéwny dostarczyciel wiadomosci z okupowanego kraju, wystepowat w podziemiu
jako kierownik ,,Switu”. W ocenie Polakéw, nadzorujacy prace Anglicy mieli na
ogot sprzyja¢ Polakom, cho¢ mieli pewne ,,0bcigzenia” czeskie. Krytyczne uwagi
wysuwano przede wszystkim w stosunku do Osborne’a, a to z powodu jego (...)
niejednokrotnych prob przemycania wiadomosci wrogich podstawowym wymogom
polskiej racji stanu®.

32 T. Kochanowicz, op. cit., s. 58; Polskie Sity Zbrojne w drugiej wojnie Swiatowej, t. 3, Armia Kra-
Jjowa, Londyn 1950, s. 286.

3 AAN, ASM, mf. HI/VI/35, s. 884-888, Notatka w sprawie radiostacji ,,Sw1t” b.d. Zob. takze,
ibidem, s. 764765, Dla ,,Nowaka” 31 VIII 1943 r.

3 Ibidem, s. 433, Sprawozdanie z pobytu u Anglikéw, b.d.

3 Ibidem, s. 550, Notatka, b.d. Zob. takze T. Kochanowicz, op. cit., s. 69-75.
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W Polsce tajemnice tego przedsigwziecia posiadato niewielkie grono oséb: dele-
gat rzadu RP na kraj, Jan Stanistaw Jankowski, dowddca AK, gen. Stefan Rowec-
ki, sam Korboniski, jego zona Zofia (byta szyfrantka) oraz konstruktor radiostacji
Jozef Stankiewicz ,,Ziutek”. Poinformowany byt réwniez Jan Uchman ,,Kowal”,
szef komorki tgcznosci radiowej Biura Prezydialnego Delegatury Rzadu. ,,Swit” byt
tajemnicg gen. Sikorskiego, poczatkowo tak Scista, ze nawet szef Biura Informacji
i Propagandy (BIP) Komendy Gtéwnej AK, ptk Jan Rzepecki (dotyczy to takze
innych najwyzszych przedstawicieli wladz podziemia), byt przekonywany przez
Korbonskiego, iz to krajowa radiostacja®.

Tajemnica radiostacji zostata ujawniona dopiero po §mierci Sikorskiego. Zdaniem
Rzepeckiego czy Nowaka-Jeziorafiskiego, Korbofiski pod naporem potrzeb chciat
otrzymywac jeszcze wiecej aktualnych wiadomosci. Budzi to pewne watpliwosci,
gdyz dobrze znat on przeciez zagrozenie z tym zwiazane: Jakiekolwiek proby uzy-
skiwania dla Anusi dodatkowego serwisu poza Tobg (tj. Korbonskim — P.S.) i poza
nami prowadzq do nieuchronnej dekonspiracji i sprzeczne bytyby z zapewnieniami
wytacznej dyspozycji, ktore otrzymat Generat (Sikorski — P.S.), a obecnie Stem (Mi-
kotajczyk — P.S.) od najwyzszych tutejszych czynnikow?’.

Korborfiski jednak inaczej przedstawit okoliczno$ci ujawnienia tajemnicy radio-
stacji. Jego zdaniem, nastgpilo to na posiedzeniu Kierownictwa Walki Podziem-
nej (KWP) 27 wrze$nia 1943 r. Zostat wowczas poinformowany, ze gen. Rowecki
otrzymat depesz¢ od Naczelnego Wodza, gen. Kazimierza Sosnkowskiego, z ktdrej
wynikata prawdziwa lokalizacja ,,Switu”. O tej dekonspiracji rozgltosni Korboniski
powiadomit Mikotajczyka jeszcze tego samego dnia. W depeszy, na ktérg Korbonski
si¢ powotywal, wystepuje zapis, iz zapytano go, czy w Anglii jest sobowtor ,,Anu-
si” krajowej, na co on o§wiadczyl, ze nic nie wie. Dodawal, ze czlonkowie KWP
w sprawie ,,Switu” dopiero beda sprawdzac ten temat. W tej sytuacji pytat czyn-
niki rzagdowe w Londynie, czy uda si¢ jeszcze utrzymacé mistyfikacje w stosunku
do Komendy Gtéwnej AK (prébe takg sugerowat ptk Michat Protasewicz ,,Rawa”,
szef Oddziatu Specjalnego Sztabu Naczelnego Wodza, by probowac przekonywac,
ze odnosito si¢ to do zaniechanego juz pomystu utworzenia sobowtora LSwitu”ss),

6 S. Korborski, ,,Swit” — tajemnica Naczelnego Wodza, ,,Kultura” (Paryz) 1953, nr 9, s. 84-106;
Armia Krajowa w dokumentach 1939—-1945, t. 3, Londyn 1976, s. 135; J. Rzepecki, Organizacja
i dziatanie Biura Informacji i Propagandy (BiP) Komendy Gtownej AK, cz. 2, ,,Wojskowy Przeglad
Historyczny” 1971, nr 3, s. 154-155; A. Pilch, Propaganda hitlerowska na ziemiach polskich, ,,.Studia
Historyczne” 1978, s. 79; S. Ozimek, Na falach tajemniczego ,,Switu”, ,,Kombatant” 2008, nr 2, s. 2.
W poczcie do was znajdziecie pismo departamentu propagandy do kierownictwa Anusi, a jest to odpis
pisma ztozonego na rece moje. Departament absolutnie nie zna organizacji — depeszowat Korbonski
,INowak” do polskiego Londynu. Zob. AAN, ASM, mf. HI/V1/35, s. 843, Szyfr-depeszaz 16 IX 1943 1.
Waldemar Grabowski sceptycznie podchodzi do wersji Korbofiskiego. Zwraca uwage, iz (...) w spi-
sach poczt do Londynu 7 1943 r. figurujg wyraZnie informacje przeznaczone dla ,,Switu”, a wiec krag
0s0b poinformowanych o jej faktycznej musiat by¢ wiekszy. W. Grabowski, op. cit., s. 103, przyp.
468.

7 AAN, ASM, mf. H/VI/35, s. 900, Depesza Mikotajczyka ,,Espe” z 1 X 1943 r.; J. Rzepecki,
op. cit., s. 154—155; J. Nowak-Jeziorafiski, List do redakcji, ,,Zeszyty Historyczne” (Paryz) 1980,
z. 49, s. 234. Sabin Popkiewicz podaje natomiast: Na skutek rozmowy premiera Mikotajczyka z Mi-
nistrem Obrony Narodowej, w dniu 11.10.1943 r., Kraj zostat zawiadomiony o pracy radiostacji fo-
nicznej ,,Swit”. Zob. S. Popkiewicz, £gcznosc na Zachodzie dla potrzeb Armii Krajowej, w: Dziekuje
wam, rodacy, Londyn 1973, s. 231.

% AAN, ASM, mf. HI/VI/36, s. 185, Odpis depeszy nadanej do dcy AK w dniu 27 X 1943 r.
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Przypominal, iz do tej pory sprawe ,,Anusi” znaty w kraju tylko trzy osoby: on sam,
jego zona szyfrantka i delegat rzadu na kraj”.

Zdekonspirowa¢ stacj¢ miat Osborne, ktdry udat si¢ do Naczelnego Wodza
i zazadat od niego wiadomosci wojskowych dla ,Switu”. Niedostatecznie zo-
rientowane wtadze wojskowe (ptk Michat Protasewicz ,,Rawa”, szef Oddziatu
Specjalnego Sztabu Naczelnego Wodza) wystaly do kraju depesz¢ z takim za-
potrzebowaniem. W tekScie depeszy zaznaczono, ze wiadomosci potrzebne sg
Anglikom, ktérzy prowadza na wtasnym terenie ,,Swit”®, natomiast nieznana
jest odpowiedZ gen. Tadeusza Komorowskiego ,,Bora”. Naczelny Wddz pragnat
mie¢ wptyw na polityke stacji, o czym informowat listownie Osborne’a. Brytyj-
scy zwierzchnicy stacji zignorowali jednak ten list poniewaz, zgodnie z instruk-
cjami, stacja byta przydzielona do dyspozycji premlera61

Zdaniem pracownikéw stacji, przynajmniej do potowy 1943 r. SSwit” byt
oceniany przez polskie spoteczefistwo jako stacja krajowa. Podobne przekona-
nie istniato w krajach alianckich i neutralnych. Natomiast zaréwno Berlin, jak
i Moskwa nie majg Zadnych watpliwosci co do tego, gdzie sie , Swit” istotnie
znajduje®*. Niemieckim stuzbom goniometrycznym dtugo jednak nie udawato
si¢ zlokalizowac radiostacji, byli przy tym przekonani, Ze nalezy jej szukac na
terenie Generalnego Gubernatorstwa (GG). Dopiero w lutym 1944 r. policja
bezpieczenstwa w GG otrzymata pismo od Giéwnego Urzedu Bezpieczefistwa
Rzeszy (RSHA) pt. ,,Dywersyjna rozglosnia Swit”, informujace o wtasciwej lo-
kalizacji rozgto$ni®

W czasie II wojny Swiatowej zarowno w okupowanym kraju, jak i w Wielkiej Bry-
tanii krazyto wiele plotek dotyczacych radiostacji ,,Swit”. Zdaniem niektdrych, roz-
gtosnia miata by¢ umiejscowiona w... Moskwie®, a (...) w pewnych osrodkach emi-
gracji polskiej w W. Brytanii kraza od pewnego czasu pogloski o sprawie rzekomej
nieautentycznosci polskiej tajnej radiostacji ,,Swit”. Pewne nieodpowiedzialne czyn-
niki podajg w watpliwos¢ samo istnienie tej radiostacji — stwierdzata zaniepokojona
grupa cztonkéw Rady Narodowej®. Pogtoski te rozsiewat takze szef Polskiej Agen-
cji Telegraficznej, Stefan Litauer, ktéry wytykat m.in. zbyt szybka reakcje stacji na

% S. Korboniski, Dalszy cigg polemiki dotyczgcej tajemnicy radiostacji »Swit” (Zeszyty Historyczne
nr 48 i 49). List do redakcji, ,,Zeszyty Historyczne” (Paryz) 1980, z. 51, s. 229; AAN, ASM, mf.
HI/V1/35, s. 891, Szyfr-depesza ,,Nowaka” z 27 IX 1943 r.

0 Przyjaciele uruchomili od zesztego roku na terenie Anglii polskg radiostacje »Swit” dziatajacg
rzekomo na terenie Kraju. Ze strony polskiej wspotpracowato z przyjaciotmi nad uktadaniem au-
dycji M.S. Wewn. Obecnie przyjaciele zwrocili sie do N(aczelnego) W(odza) z propozycja i naszej
wspotpracy z tq radiostacjg. N.W. zgodzit sie na probny okres wspotpracy pod warunkiem, Ze audycje
W Switu” bedg stuzyty jedynie dla Kraju, a nie, jak to byto przewaznie dotychczas, do rozgrywek poli-
tycznych poszczegolnych partii czy ludzi na emigracji. Przyjaciele zgodzili sie na to. Zaczynamy wiec
probny okres wspotpracy, wysytajac na stacje naszych ludzi. Zob. Depesza-szyfr ptk. Protasewicza do
gen. Komorowskiego, 19 IX 1943 r., w: Armia Krajowa w dokumentach..., t. 3, s. 135.

1 AAN, ASM, mf. HI/VI/35, s. 931, Notatka dla p. Premiera, 6 X 1943 r.

2 Ibidem, mf. HI/VI/35, s. 693. Notatka dla p. Premiera, b.d.

¢ S. Newcourt-Nowodworski, op. cit., s. 258; T. Wyrwa, Audycje radiowe nadawane z Londynu,
..Zeszyty Historyczne” (Paryz) 1996, z. 116, s. 204; K. Bogacki, Konspiracyjna tacznos¢ Armii Kra-
jowej, w: Dziekuje wam, rodacy..., s. 136.

¢ J. Stryjkowski, ,,Jestem”, ,,Wiez” 1989, nr 10, s. 40.

% AAN, ASM, mf. HI/V1/35, s. 453, Interpelacja cztonka Rady Narodowej dr. T. Kietpinskiego i ko-
legéw do Pana Prezesa Rady Ministréw, b.d.
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komunikaty ogloszone z Londynu, co — jego zdaniem — podwazalo jej wiarygodno$¢
jako rozgtosni krajowej. Przytaczatl przyktad wiadomosci dotyczacej oSwiadczenia
premiera Mikotajczyka w zwiazku z konferencja teherafiskga. Wiadomos¢ te ogloszo-
no na Zachodzie ok. godz. 8.30 wieczorem 6 grudnia 1943 r., a juz o godz. 7.00 rano
nastgpnego dnia ,,Swit” nadat reakcje kraju na to oSwiadczenie. Odpowiadajgc na
to, zastepca ministra informacji i dokumentacji, Wiadystaw Banaczyk, stwierdzit, ze
zarzuty te byty nieSciste, poniewaz ,,Swit” odpowiedzial nie rano, ale o godz. 19.10
wieczorem 7 grudnia, co lezalo w granicach mozliwoS$ci serwisu informacyjnego.
Wyrazit przy tym zdziwienie, ze Litauer powotal si¢ na osoby postronne, ktore niby
mialy stysze¢ poranng audycje, ktorej nie byto. Wobec tego pismo Litauera odebrat
jako kolejng prébe zdyskredytowania krajowej radiostacji®.

W krajowy charakter stacji nie wierzyli tez Sowieci. Po likwidacji Komin-
ternu za poSrednictwem agencji Surpress wydawany byt (z przeznaczeniem dla
pism i organizacji prokomunistycznych) okdlnik prasowy, w ktérym m.in. zna-
lazta si¢ informacja, Ze stacja radiowa ,,Swit” nadaje z terenu Anglii, a nie z te-
renu Polski okupowanej. Pewng pomoc w zdyskredytowaniu polskiej radiostacji
Sowieci mieli otrzymacé ze strony czeskich két emigracyjnych, zwlaszcza od
czeskiej prasy®’.

Ulegajac sowieckiej propagandzie, pismo ,,Washington Daily News” w jednym
z artykuléw zaliczyto nawet ,,Swit” do grupy tajnych radiostacji kierowanych przez
nazistow: niemieckie—phoney, pozornie antynazistowskie lecz usitujace przekonac
biednych Polakow, ze ich najgorszym wrogiem sq Sowzety

Podtrzymujac mistyfikacje, strona polska uparcie tw1erdzﬂa ze ,,Swit” jest jedy-
na w Polsce oficjalng rozgtosnig, ktora dziata tajnie w ekstremalnych warunkach.
W przeciwiefistwie do niej — dodawano, tzw. radiostacja ,,KoSciuszko” nie znaj-
duje si¢ na polskim terytorium i chocby z tego powodu nie wyraza opinii ludnosci
polskiej, zwtaszcza ze jest propagandowym instrumentem nastaw1onym przeciwko
radiostacji ,,Swit”, przeciwko polskiej ludnosci i polskiemu rzadowi®.

Podobne zabiegi stosowali brytyjscy zwierzchnicy stacji, np. szef sekcji polskiej
PID, Mac Laren, usitowat przekonac dyrektora europejskiego serwisu BBC, sir
Ivone Kirkpatricka, ze ,,Swit” stanowi oficjalng rozgtosni¢ polskiego podziemia,
pracujgcg w poblizu Warszawy. Poczqtkowo jej zadaniem byto reprezentowanie
pogladéw gen. Slkorsklego i udawanie, Ze jest prowadzona przez jego krajowych
zwolennikéw. Po Smierci Sikorskiego stacja przyjeta bardziej oficjalny charakter,
stajgc si¢ rozgtosnig polskiego podziemia’.

W trosce o mozliwie najwyzszg jakoS¢ pracy stacji, jej zwierzchnicy byli otwar-
ci na wszelkie uwagi krytyczne, zwlaszcza ze strony Korbonskiego’'. Rzekomy

% Ibidem, mf. HI/V1/36, s. 92, Pismo S. Litauera do J. Drohojowskiego, 10 XII 1943 r.; s. 93, Pismo
W. Banaczyka do J. Drohojowskiego, b.d.

7 Ibidem, mf. HI/VI/35, s. 705, Notatka MSW: Informacje polityczne z Argentyny, sierpiefi 1943 r.;
s. 729, Informacje z kot czeskich, 18 VIII 1943 r.

% HIA, Poland, Ministerstwo Spraw Zagranicznych, box 179, folder 8, Telegram szyfrowy z Nowe-
go Jorku do MSZ nr 240 z 23 XI 1943 1.

% Ibidem, Pismo ministra pelnomocnego RP w Kanadzie, Wiktora Podoskiego, do redaktora ,,The
Chronicle Star”, 14 XII 1943 r.

70 S. Newcourt-Nowodworski, op. cit., s. 259.

T AAN, ASM, mf. HI/VI/35, s. 764, Dla ,,Nowaka”, 31 VIII 1943 r.
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kierownik stacji depeszowat wiec m.in.: Anusia dnia 21.7. moze niepotrzebnie
poruszata sprawy natury polityczno-intymnej, o ktorych w Kraju wie niewiele
0sob stojacych u gory. Wywotato to zdziwienie, zapytanie i zarzuty, ze Anusia
naduzywana jest do gry politycznej, od ktdrej trzymac sie winna z daleka™. In-
nym razem zwracat uwage, ze ,,Swit”, udajacy stacj¢ krajowa, pracuje za czgsto
i za dlugo. Aby bardziej uw1aryg0dnlc si¢ jako rozglosnia krajowa, powinien
nadawac tylko raz dziennie i czasami robi¢ przerwy, rzekomo spowodowane
niebezpieczenstwami’>.

Wytykano takze, ze stacja nadaje zbyt duzo pogadanek o treSci politycznej,
zamiast krétkich, rzeczowych informacji’. W innej analizie krytykowano, iz
polska propaganda w krajach anglosaskich nie wykorzystuje odpowiednio wia-
domosci ,,Switu” przeznaczonych do urabiania korzystnych nastrojow dla Pol-
ski. Btednie oglaszano za$ te wiadomosci, ktdre byly skierowane tylko i wytacz-
nie do kraju”.

Dowddca AK, gen. Tadeusz Komorowski ps. ,,Br”, ,,Lawina”, w jednej Zdepesz
do Londynu postulowal aby poziom antykomumstycznych audycji byt wyzszy, po-
niewaz Kosciuszko zbyt tatwo polemizuje ze Switem™. Uwagi i spostrzezenia wy-
stosowat tez szef BIP, ptk Jan Rzepecki ,,Prezes”. Jego zdaniem, audycje zawieraty
zbyt wiele propagandy, poniewaz rzadko (...) dawano jakgs wiadomos¢ w stanie
surowym, bez komentarzy o charakterze typowo propagandowym’’. Zwracat réw-
niez uwage, ze kazda wiadomoS¢ jest przygotowana (...) na poziomie inteligenta
i to dosc¢ wyrobionego, otrzaskanego z jezykiem literackim i nawet jego niuansami.
Prawie wszystko jest zaprawione duzg porcjg ztosliwosci, czesto dowcipu, ale zbyt
subtelnego na masy. Z reguty panuje w audycjach zbyt wiele tonu dyskusyjnego i to
Jjest rowniez nuzgce’™. Istotne za$ tresci ging w nattoku propagandowych tresci czy
w polemicznej retoryce.

Wszelkie trafne spostrzezenia i uwagi owocnie wykorzystywano, utrzymujac
wysokg jakos¢ audycji: (...) jako wzor do nasladowania mozna by tu przedstawic
sposob wygtaszania audycji tajnej polskiej stacji ,,Swit”, styszanej rowniez w Lon-
dynie. Spikerzy tej stacji wygtaszajg swe audycje w sposob, ktory Swiadczy o tym, Ze
doskonale zdajg sobie sprawge z potrzeb stuchacza w kraju™. Opinig¢ t¢ potwierdzat
brytyjski zwierzchnik, McLaren, ktéry w raporcie z 15 maja 1944 r. zaznaczyt, ze
,»OWit” jest Swietnym facznikiem migdzy rzadem polskim na uchodZstwie a podzie-
miem w kraju. Jest to karta, ktorg warto mie¢ w zanadrzu™.

Trudno odpowiedzie¢ na pytanie, czy dziatalnos$¢ stacji wplywala na nasilenie
niemieckiego terroru — w dwczesnych analizach podawano sprzeczne informacje.

2 Ibidem, s. 708, Szyfr-depesza ,,Kazi”, 5 VIII 1943 r.

7 Ibidem, mf. HI/V1/36, s. 227, Szyfr-depesza ,,Kazf’ 231111943 1.

™ Ibidem, mf. HI/VI/35, s. 846, Uwagi w sprawie rozgto$ni ,,Swit”, b.d. Emigranci wytykali zbytni
,Ooptymizm” w ocenie dziatalnoSci rzadu polskiego na uchodZstwie. Zob. Z. Nowakowski, Z ksiegi
zazalen pielgrzymstwa polskiego, Bruksela 1949, s. 123.

5 AAN, ASM, mf. HI/VI/35, s. 886—887, Notatka w spraw1e radiostacji ,,Swit”, b.d.

5 Ibidem, mf. HI/V1/36, Depesza szyfrowa ,Lawiny”, 20 XI 1943 r.

" Ibidem, Delegatura Rzadu RP na Kraj, 202/I11/68, s. 25, Notatka ,,Prezesa”, 14 VII 1943 r.

78 Ibidem, s. 26.

" Ibidem, ASM, mf. HI/V1/36, s. 199, OdpowiedZ na kwestionariusz polski z BBC, Agencja Praso-
wo-Informacyjna ,,Serwis”, 6 X 1943 r.

8 Cyt. za: S. Newcourt-Nowodworski, op. cit., s. 263.
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Raz stwierdzano, ze niewatpliwie wptynie ona na jego Zaostrzenle cho¢ nie podano
zadnych przekonujqcych argumentéw na poparcie tej tezy®'. Korboriski rozwiewat
te obawy twierdzac, ze nie zwigkszy terroru, a wrecz utatwi prace tajnej krajowe;j
stacji nadawczej*.

Sukcesy stacji spowodowaty pojawienie si¢ nowych, Smiatych planéw, m.in.
projektu Korbofiskiego dotyczacego uruchomienia fonicznej stacji krajowej,
ktéra miataby pracowac raz na dwa tygodnie na dtugosci fali ,,Switu” i w go-
dzinach jego nadawania, by tym bardziej uwiarygodni¢ przekonanie, iz jest to
stacja krajowa®,

Anglicy wysungli za§ pomyst uruchomienia drugiej radiostacji, tym razem ko-
biecej, o nazwie ,,Wolne Polki” (inaczej ,,Glos Polskich Kobiet”, kryptonim ,,P2”).
Jej zadaniem miato by¢ wspomaganie ,,Switu”, ale nadawane informacje miata
ona naswietlac z innej perspektywy®. Miata bardziej skupiaé si¢ na propagandzie
(ostabianiu morale Niemcéw w Polsce) niz na wiadomosSciach. Do tej inicjaty-
wy sceptycznie podchodzit Korbonski, ktéry stwierdzil: (...) caty pomyst z drugg
,Anusig” uwazam za nieudany. Gdyby Wolne Polki byty wiecej znane, podwazytoby
to zaufanie do krajowosci Anusi. Nikt nie rozumiatby potrzeby zmontowania w kraju
dwdoch Anus, tym bardziej z uwagi na nasze niestychane trudne warunki pod kazdym
wzgledem®.

Radiostacja ta jednak rozpocze¢ta swa dziatalno$¢ w listopadzie 1943 r. Mia-
fa podkreslaé, ze czynng walke podejmujag w Polsce réwniez kobiety. Pracowata
w niej Krystyna Marek, cérka Zygmunta Marka z PPS. Dorywczo pomagata jej Ma-
ria Hulewiczowa, ktorej udato sie przedosta¢ do Wielkiej Brytanii z Polski. Placow-
ka ta miata krotki zywot, nie zyskata wiekszej popularnosci 1 zlikwidowano ja juz
30 maja 1944 r., po nadaniu 115 audycji®.

Sytuacja ,,Switu” pogorszyta si¢ znacznie po przerwaniu w kwietniu 1943 r. pol—
sko-sowieckich stosunkéw dyplomatycznych. Anglicy uznali, ze nalezy zawiesi¢
dziatanie stacji, az do waasnlema sytuacji. W swej ostatniej audycp ,,SW1t” mlalby
nadac tekst sowieckiej noty i komunikat polski z komentarzem, iz nie zajmuje wia-
snego stanowiska, (...) a oczekujac na miarodajne wyjasnienia czynnikow polskich,
na razie przerywa prace®. W tej sytuacji strona polska o§wiadczyta, ze przerwanie

81 AAN, ASM, mf. HI/VI/35, s. 330, Notatka, b.d.

82 Ibidem, mf. HI/VI/36, s. 230, Szyfr-depesza ,,Kazi”, 18 TII 1943 r.

8 .0d 15 bm. bedzie gotowa nasza stacja foniczna. Mozemy nadawac raz na dwa tyg. jako stacja
Warszawa, lub zamiast Anusi na jej fali. Co wolicie? Pierwszy program: jedno polskie, dwa angiel-
skie przem.(6wienie) dla zagranicy nagrane i transmit.(owane) przez BBC. Sadze, ze wobec Anusi
zezwolenie Rakonia (gen. Stefana Roweckiego — P.S.) na transm.(itowanie) zbyteczne. W deleg(a-
turze) i wojsku uchodzicie za trzy (tj. rozglo$ni¢ krajowa — P.S.), wiec pilnujcie tajemnicy. JesteScie
wielkg sensacjg — depeszowal Korboiiski. Zob. Ibidem, s. 292, Szyfr-depesza ,,Kazi”’, 1 IV 1943 r.).
Zob. takze ibidem, mf. HI/VI/35, s. 478, Uwagi do telegramu ,Kazi” nr 45 z 6 IV 1943 r,
81V 1943 r.

8 Ibidem, s. 795-796, Pismo M. Mac Larena do S. Mikotajczyka, 23 IX 1943 r.; s. 792-793, Pismo
M. Mac Larena do S. Mikotajczyka, 151X 1943 r.

8 Ibidem, s. 386, Notatka korespondenta ,,Anusi”, b.d.

8 T. Kochanowicz, op. cit., s. 153-154, 196-197; S. Newcourt-Nowodworski, op. cit., s. 264;
Z. S. Siemaszko, Ci, ktorzy odeszli (1953—2002), Londyn 2002, s. 251; N. Koztowska, Krystyna Ma-
rek, ,Kultura” (Paryz) 1993, nr 6, s. 132—-136.

8 AAN, ASM, mf. HI/VI/35, s. 501, Notatka w sprawie L Switu”, 28 TV 1943 1.
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pracy podwazy wiare stuchaczy, iz jest to krajowa stacja, co bedzie bardzo trud-
no pézniej naprawic. Ulatwi réwniez propagand¢ niemiecka, a utrudni prowa-
dzenie antyniemieckiej akcji w kraju. Zaznaczano, ze dziatatoby to na korzys$¢
sowieckiej radiostacji ,,Ko$ciuszko”. Dodawano, ze w takich okoliczno$ciach
krotka nawet przerwa w pracy zniweczyltaby rowniez dotychczasowe wysitki
zintensyfikowania wspélpracy z podziemiem w kraju, zwtaszcza na lokalnym
poziomie®

Po kilkutygodniowej przerwie radiostacja wznowila (od 2 sierpnia) pracg®.
Zmieniono nieco tre$¢ audycji. Zrezygnowano z podawania tych wiadomosci, ktore
fatwo mozna byto znalezé w innych mediach. Nacisk potozono na instrukcje doty-
czgce zachowania si¢ wobec okupantéw. Planowano réwniez rozszerzy¢ dziatal-
no$¢ na Ukraing 1 Litwe, a nawet na Estonie, m.in. przez powotanie regionalnych
korespondentéw w Wilnie czy Lwowie. Opracowano réwniez ,,Wytyczne dla audy-
cyj na tematy litewskie”. Nie odnotowano jednakze sukceséw na tym polu. W opi-
nii wilenskiego delegata, (...) pojednawczy ton Anusi wobec Litwinow napetnit ich
przekonaniem, Ze sprawa litewska stoi dobrze na gruncie miedzynarodowym, stad
miedzy innymi ich arogancja wobec Polakow. Delegat lit(ewski) uwaza, iz nalezy
uzy¢ tonu ostrego z uwagi na udziat milicji litewskiej w egzekucjach Polakow®'.
W kwestii Ukraincdw depeszowat: Rozumiemy wasz ton pojednawczy wobec Ukra-
incow, niemniej trzeba im grozic. Jest obawa, Ze mordy przejda z Wotynia do Ma-
topolski. We Lwowie inteligent czy robotnik ukrainski wita sie stowami: ,,Smierc¢
Lachom, stawa Ukrainie”. Kwestia ukrainska wysuwa sie tam przed niemieckgq.
Nienawisc¢ do Ukrainicow straszna. Mowit to kierownik W(alki) C(ywilnej) ze Lwo-
wa na naszym zjeZdzie. Pietnujcie udziat policji Ukrainicow w pacyfikacji w okregu
lubelskim®.

Na poczatku lipca 1944 r. Mac Laren wysunat projekt utworzenia specjalnego od-
dziatu BBC z pelng obsadg ,,Switu”, tzn. z tymi samymi spikerami. Uruchomienie
stacji miato nastgpi¢ po uptywie ok. 2 tygodni od zamknigcia stacji, bezposSrednio
po zajeciu Warszawy przez wojska sowieckie. Projekt zostawit do przedyskutowa-
nia. Korespondent z kraju (Korbonski) odrzucat ten pomyst”.

Wedtug Anglikéw, z uwagi na mozliwos¢ wybuchu powstania, ,Swit” powinien
kontynuowac¢ przerwe w nadawaniu, a po zajeciu przez Rosjan stolicy nalezaloby
fikcyjnie przesunaé stacje do Poznania. Angielscy mocodawcy odmawiali emisji
programéw na przetomie lipca i sierpnia 1944 r. Wyjatkowo zezwolili na nadanie
29 lipca krotkiej audycji wieczornej, poSwigconej ogélnemu omdowieniu sytuacji
w Warszawie. Nie wyrazili jednak zgody na nadanie 1 sierpnia audycji z infor-
macja o wybuchu powstania. Spikeréw wystano na urlop. Zakaz zniesiono dopie-
ro 4 sierpnia i od tej pory programy koncentrowaly si¢ na omawianiu toczonych

8 Ibidem, s. 502.

8 Ibidem, s. 822, Dla ,,Nowaka”, 28 VIII 1943 r. Zob. takze M. Dymarski, Stanistawa Sopickiego
dziennik londynski 1943—1944, ,,Przeglad Polonijny” (Krakéw) 1998, z. 2, s. 52-53.

% AAN, ASM, mf. HI/VI/35, s. 765-766, Notatka ,,Dla Nowaka”, 31 VIII 1943 r.; s. 822, Depesza
,»Dla Nowaka”, 15 IX [1943 1.7]; s. 468.

oV Ibidem, s. 742, Szyfr-depesza ,,Kazi”, 26 VIII 1943 .

2 Ibidem, mf. HI/VI/36, s. 437, Szyfr-depesza ,,Kazi”, 3 VIII 1943 r.

% Ibidem, s. 144. Projekt Mac Larena nawigzywat do niemal identycznego pomystu H. Osborne’a
z 1943 1. Zob. Ibidem, mf. HI/VI/35, s. 595, Pismo H. Osborne’a do S. Mikotajczyka, 22 VII 1943 r.
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w Warszawie walk. Ton tych audycji byt starannie wywazony — z jednej strony, by nie
dawac przesadnych nadziei, z drugiej zaS — by nie sia¢ nastrojow beznadziejnosci™.

Sugestywny opis pracy rozglo$ni w czasie Powstania Warszawskiego zawart we
wspomnieniach Czestaw Straszewicz: Po wybuchu Powstania deszcz depesz z War-
szawy zaczelismy otrzymywac obfitosc, jak dotad nigdy. Depesze naptywaty co pot
godziny. Wymagato duzej zatwardziatosci, Zeby je na gorgco przerabiac na tekst.
Przerabiato sie. Mowito sie. Dzien po dniu zrywato sie gardto. Gardtem cztowiek
robit huk bomb i rozpadajacych sie muréw, oraz walkg, triumf i rozpacz. Robito sie
w ,,Swicie”, co sie mogto. Orato sige... Cate piekto warszawskie na matych zwitkach
papieru przeszto przez nasze rece. (...) Walki o Stare Miasto i ulica Piusa 7 jerica-
mi przywiazanymi do Tygrysow i Panter, i wszystkie naloty Sztukow (Junkersow Ju
87 Stuka — przyp. red.), i wszystko po kolei. Obledna radosc z pierwszego nalotu
awionow (samolotow — przyp. red.) potudniowoafrykaniskich wraz z koniecznym zg-
daniem, Zeby ogtosic, iz straceni Brytyjczycy zostali pochowani jak relikwie; i co-
dzienne biuletyny o zblizaniu sie i oddalaniu huku sowieckich armat. A gdy sie miato
pod koniec tego wszystkiego, dano znac o zrzutach sowieckich z amunicjg, ktora nie
pasowata do posiadanej w Warszawie broni. (...) W czasie Powstania cztowiek ro-
bit, co mogt, natezat sie jak umiat, grzmiat w mikrofon i zmordowany, jak nieboskie
stworzenie, ktadt sie spac®

W trakcie powstania ,,Swit” zdobyt drugiego, po Korbofiskim, korespondenta po-
wstanczej Warszawy. Byt nim brytyjski oficer lotnictwa, por. John Ward, byty jeniec
wojenny. Dzieki radiostacji Korbofiskiego zostal uznany za oficjalnego korespon-
denta ,,Timesa”; nadat 65 depesz o przebiegu walk®.

Jeszcze w trakcie powstania, 5 sierpnia, Mac Laren o§wiadczyt, ze w Foreign Of-
fice co do losu stacji istnieja daleko idace plany, ktérych jednak nie moze ujawnic,
dopdki nie zapadty ostateczne decyzje. Dodawat, ze na wskutek informacji udzielo-
nych brytyjskiemu ministrowi spraw zagranicznych, Anthony’emu Edenowi, przez
Retingera Foreign Office przywigzuje duzg wage do ,,Switu”. 7 sierpnia Mac Laren
oznajmit, Ze stacja musi opusci¢ zajmowany dom, dlatego ma skoniczy¢ pracg 9 sierp-
nia. Rozpoczgto szukanie nowego lokalu w okolicy. Sytuacja zmieniata si¢ z godziny
na godzing. Pojawit si¢ nowy projekt i 14 sierpnia wznowiono audycje. Zazqdano bo-
wiem ponownego nadawania audycii, (...) zaznacza]gc Ze nie jest istotnym co sie be-
dzie mowito, poniewaz chodzi tylko o to, aby utrzymac stacje przy Zyciu’’. Obsada byla

° W audycji z 5 IX apelowano do Migdzynarodowego Komitetu Czerwonego Krzyza i opinii §wiatowej
o pomoc dla Warszawy. 27 IX prébowano doda¢ otuchy walczgcym, ogtaszajac list burmistrza Londynu
do prezydenta Warszawy, w ktérym byta zawarta obietnica pomocy, oraz informujac, ze kolejne pan-
stwo (Stowacja) wystapilto przeciw Niemcom. Jednocze$nie pigtnowano brak stanowczoSci brytyjskiej
wobec braku zgody Stalina na ladowanie samolotéw alianckich po sowieckiej stronie (audycja z 28 IX)
czy brak dostatecznej pomocy alianckiej dla walczacej Warszawy (audycja z 2 IX). Zob. Ibidem, Dele-
gatura Rzadu RP na Kraj, 202/111/68, mf. 2266/11, s. 35-38, 40—41. Ograniczenia w nadawaniu w czasie
powstania, zamiast zintensyfikowania dziatalnosci, oburzaty Korboiiskiego. Zob. R. W. Rybicki, Stefan
Korbonski 1901-1989, w: Stefan Korbonski 1901-1989, Warszawa 2009, s. 29.

% Cz. Straszewicz, op. cit., s. 60-61.

% S. Korbonski, Brytyjski korespondent w szeregach powstanczych, ,,Gazeta Ludowa” 1947, nr 209,
s. 6. Depesze otrzymane od Warda znajdujg si¢ w Studium Polski Podziemnej w Londynie (SPP,
Oddziat VI Sztabu Naczelnego Wodza, A3.9.2.8.9, Zestawienie depesz oficera RAF-u, Johna Warda
z Powstania Warszawskiego).

7 AAN, ASM, mf. HI/V1/36, s. 147.
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tylko dwuosobowa: Straszewicz i Kochanowicz — pozostali byli optacani do konca
wrzesnia. Poinformowano ich, Zze moga udac si¢ na urlopy, ale jednocze$nie pozosta-
wali w dyspozycji na wypadek zmian. Mac Laren utrzymywat, ze Eden pragnat utrzy-
mac ,,Swit”, ale z uwagi na to, iz nie dat mu tego na piSmie, zatrudniono w nowym
lokalu tylko dwie osoby. Dodawal réwniez, ze dalsza dziatalnos¢ stacji bedzie zalezec
od tego, czy premier Mikotfajczyk osiggnie porozumienie z Kremlem®.

Po upadku powstania audycje ,,Switu” koncentrowaty si¢ gldéwnie na opisywaniu
losu przymusowo wysiedlonej ludno§ci Warszawy: Mowilismy o pedzeniu umeczo-
nych ludzi do obozu w Pruszkowie. Opisywalismy warunki bytowania w brudnych
halach warsztatow kolejowych, z ktorych Niemcy juz poprzednio wywieZli sprzet na-
prawczy. Mowilismy wreszcie, ze wiele 0sob cywilnych zestanych zostato do obozow
koncentracyjnych, a ogromna liczba ludzi zostata odtransportowana do Niemiec
na przymusowe roboty99 W ostrych stowach wypominano Churchillowi porzucenie
sojuszniczej Polski, mimo jej ofiar i wysitkow'®.

24 listopada 1944 r. podat si¢ do dymisji premier Stanistaw Mikotajczyk. De-
cyzja ta stworzyta nowa sytuacje. Od tej pory Brytyjczycy cenzurowali kazda
depesz¢ pochodzaca od rzadu polskiego i jego agend oraz wszystkie depesze
przychodzace. Zlikwidowano réwniez ,,Swit”, przede wszystkim z powodu braku
nowych materiatéw, gdyz nie odtworzono zespotu w petnej obsadzie. Ostatnia
audycje nadano 27 listopada 1944 r. Jej autorem i zarazem spikerem byt Czestaw
Straszewicz, (...) najbardziej ,,Switowy” z redaktorow ,,Switu”, z najdtuzszym
stazem pracy w redakcji''. Zbiezno$¢ dat dymisji Mikotajczyka oraz zamknigcia
stacji nie byta jednak przypadkowa. Zdaniem Janusza Laskowskiego, rozgto$nia
(...) byta oddana do jego (Mikotajczyka — P.S.) dyspozycji niemal prywatnej... ale
jako premiera'®.

30 listopada 1944 r. w nocy Anglicy oSwiadczyli kierownikowi Wydziatu Spo-
fecznego MSW, Pawtowi Siudakowi, oraz szefowi Oddziatu Specjalnego, ptk. Ma-
rianowi Utnikowi, Ze zgodnie z otrzymanymi rozkazami przejmujg Scistg kontrole
nad tacznoscig radiows z krajem'®. Zazadali szyfréw depesz wychodzacych oraz
odpisow depesz przychodzqcych Siudak przyjat to do wiadomosci i przekazal je
MSW. Radiostacja ,,Swit” przestala istnie¢!%4,

Korboriski, ktéry organizowat sie¢ tacznosci delegatury w okresie popowstanio-
wym, w dalszym ciggu informowat Londyn o sytuacji w Polsce. Jeszcze w kwietniu
1945 r. pytat (...) ,,polski Londyn” o szanse ponownego uruchomienia rozgtosni'®.

% Ibidem, s. 145-146.

% T. Kochanowicz, op. cit., s. 271.

100 AAN, Delegatura qudu RP na Kraj, 202/111/68, s. 105, Nastuch radiowy audycji ,,Switu” z 29 X
1944 r., godz. 20.10.

101 M. Celt, op. cit., s. 6. Czestaw Straszewicz dodaje: (...) ani rusz nie moge sobie przypomniec, co
stato w tekscie, czy byto jakieS pozegnanie, czy jakas obietnica na przysztosé, czy tylko codzienne:
dobranoc parnistwu! Zob. Cz. Straszewicz, op. cit., s. 69.

102 J, Laskowski, Radiostacja ,,Swit”, cz. 2, ,,Zeszyty Historyczne” (Paryz) 1966, z. 10, s. 221.

13 AAN, ASM, mf. HI/VI/36, s. 156, Notatka Pawta Siudaka kierownika Wydziatu Spotecznego
MSW, b.d.

104 Ibidem.

105 SPP, MSW, Szyfr-depesza, L.dz.K.2077/45, nr 67, Warszawa dn. 15 IV 45 r. Otrzym. i odczyt.
18IV45r.
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W éwczesnej sytuacji miedzynarodowej takiej mozliwosci jednak nie byto. Orga-
nizujac te stacje, Anglicy mieli na uwadze bowiem jej tylko antyniemiecki, a nie
antysowiecki wydzwigk.

x F

Oceniajac dwuletnig dziatalno$¢ radiostacji, Stanley Newcourt-Nowodworski
stwierdzil, ze pozwalano jej na zwalczanie polskich komunistéw, ale jakikol-
wiek krytycyzm wobec ZSRS byt zabroniony. Miata by¢ prezentem Winstona
Churchilla dla Sikorskiego, ale w rzeczywisto$ci byta instrumentem, aby trzy-
mac kroétko ,,niesfornych” Polakéw i ostabi¢ ich determinacj¢ opierania si¢ so-
wieckim zadaniom zaréwno terytorialnym, jak i politycznym. Jego zdaniem,
byt to przypadek prosowieckiej brytyjskiej kampanii pod polskim znakiem —
rzekomo reprezentujacej poglady polskiego rzadu na uchodzstwie i1 Polskiego
Paristwa Podziemnego!'%

Poznane fakty Swiadcza jednak, zZe strona polska szybko zorientowata si¢ w ukry-
tych angielskich intencjach i nie pozwalata, aby stacja byta tylko kolejng tubg pro-
pagandowg na uzytek aliantéw zachodnich. Trafnie ocenit to Czestaw Straszewicz:
Nasi ofiarodawcy, Anglicy, chcieliby, abysmy tylko podsycali opor polski przeciw
Niemcom i mieli taki raczej spontaniczny charakter. W porzadku. Ale nie moZze-
my przy tym zaniedbywac innych spraw. Musimy byc¢ czujni na niebezpieczenstwo
ze Wschodu, przypominac los dzieci polskich wymierajacych na Syberii, i oficerow
polskich, wygrzebanych wtasnie w Katyniu. Musimy byc stacjg polityczng'’’. Cha-
rakterystyczny jest incydent, ktory zdarzyt si¢ w czasie konferencji w Teheranie.
Na samg tylko zapowiedZ utraty Wilna 1 Lwowa, redaktorzy wobec ,,alianta na-
szych aliantéw” ZSRS oraz samych aliantéw wysuwali wiele cigzkich zarzutow;
angielscy zwierzchnicy stacji wprost ,,mienili si¢ na twarzy”. Ale gdy prébowali
oponowac, ze jest to sprzeczne z brytyjska polityka, to Straszewicz ripostowat: (...)
Jjestesmy stacjg polskg, nas obchodzi Polska i wtasny kraj. Musimy mowic albo tak
Jjak mysla i czujg Polacy, albo natychmiast zamilkngc'®. 1 Anglicy ustgpili'®.

Pewne analogie mozna odnalezé w statusie Sekcji Polskiej Radia Wolna Europa.
Mimo Ze Amerykanie poprzez opracowywane wytyczne (guidance) starali si¢ kon-
trolowac lini¢ programowg stacji, to jednak zachowywata ona znaczng doze nieza-
leznoSci. W odrdznieniu od wielu innych, ,,Swit” nie byt stacja angielska nadajaca
w jezyku polskim i udajacg polskie radio. Byta to stacja polska udajaca tajng pla-
cowke w kraju. Legalny rzad polski w Anglii posiadal tajng legalng stacje reprezen-
tujgcy interesy ogolnonarodowe. Pawet Machcewicz zwrdcit natomiast uwage, ze
chcace zdoby¢ zaufanie i wiarygodnos¢ stuchaczy, polska rozgtosnia RWE wzoro-
wata si¢ W pewnej mierze na ,,Swicie”''.

Rozgtosnia informowata rzad polski na uchodZstwie oraz spoteczenstwa zachod-
nie o zyciu w okupowanym kraju, przede wszystkim o hitlerowskich i sowieckich

106 S, Newcourt-Nowodworski, op. cit., s. 263.

107 Cyt. za: M. Celt, op. cit., s. 6.

198 Ibidem.

19 Ibidem.

10 P, Machcewicz, ,, Monachijska menazeria”. Walka z Radiem Wolna Europa 1950-1989, Warszawa
2007, s. 29.
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zbrodniach, o likwidacji warszawskiego getta''!, o przebiegu Powstania Warszaw-
skiego, o mordzie katyfiskim, o niemieckich doSwiadczeniach na wieZniarkach
w Auschwitz. Przetamujac informacyjny monopol okupanta, wywierata tym samym
pewien wptyw na ksztattowanie wydarzen politycznych. Najdalej idzie Zofia Kor-
bofiska. Jej zdaniem, depesze z kraju, adresowane dla rozgto$ni, znaczaco pomogly
Stanistawowi Mikotajczykowi zosta¢ premierem rzadu na uchodzstwie''2.

Nie mozna réwniez zapomnie€ o czysto informacyjnym charakterze tych kilkuset
audycji ,,Switu”, ktére w pewnym stopniu zaspokajaty permanentny deficyt wia-
domosci wystepujacy podczas okupacji w spoteczefistwie polskim. W Warszawie,
obfitujacej w konspiracyjng pras¢, problem ten nie byt moze znaczacy, ale juz poza
stolicg tak. Duzg rol¢ w odniesieniu przez rozglosni¢ sukcesu odegrat jej staly kra-
Jjowy korespondent — Korbonski, cho¢ na sukces radiostacji ztozyty si¢ wszystkie
zaangazowane w ten projekt osoby!'’.

SUMMARY

Piotr Stanek, ,,Swit” - a Secret Polish Radio Station in London,
September 1942-November 1944

A secret, phonic radio station called ,,Swit” was operated during World War Il in Britain. It
simulated a national radio. The radio station was created by the British, who took over a constant
supervision, even though it was formally handed over the Republic of Poland in exile. It was
broadcasted for the first time on 10™ September 1942, and the latest on 27" November 1944,
Thanks to various treatments successfully persuaded the recipients of this radio station that it
broadcasts from the occupied country. Fixed and current news from the country were extremely
important, mostly those which were sent by radio team led by Stefan Korboriski. The radio station
was a part of the so-called black propaganda, breaking the information monopoly of the occupier.
In his radio programme he informed the Polish government in London and Western societies
about life in the occupied country, especially the Nazi and Soviet crimes, liquidation the Warsaw
ghetto, the course of the Warsaw Uprising, the Katyn massacre, or the German experiments on
prisoners at Auschwitz.

! Korboriski w depeszach systematycznie informowat o przebiegu powstania w getcie. Dzigki temu
»Swit” nadat wiele audycji o zagtadzie Zydow. Zob. AAN, ASM, mf. HI/VI/35, Depesza otrzymana
21 IV 1943 r.; Szyfr-depesza ,,Kazi”, 21 IV 1943 r., nr 71; B. Mark, Walka i zagtada warszawskiego
getta, Warszawa 1959, s. 327. Przywddca powstania w getcie, Mordechaj Anielewicz, w jednym z li-
stow pisal: Gdy nadeszty do mnie wiadomosci (...), ze radiostacja ,,Swit” nadata wspaniatq informa-
cje o naszej samoobronie, miatem uczucie, ze spetnilismy swoje zadanie. Zob. 1. Cukierman, Nadmiar
pamigci (siedem owych lat: wspomnienia 1939-1946, Warszawa 2000, s. 256.

112 7. Korboriska, Czas na walke cywilng, rozm. A. Ziétkowska-Boehm, ,,Przeglad Polski” 2005,
nr z 29 lipca.

113 AAN, ASM, mf. HI/VI/35, s. 916, Wiadomo$¢ techniczna dla R2, 8 X 1943 r.; s. 805, Relacja ucie-
kinieréw z Polski z 17 VIII 1943 r.; Z. Korbofiska Czas na walke cywilng...; P. Matusak, W obronie
oSwiaty i kultury polskiej, w: Polski ruch oporu 1939-1945..., s. 1059.
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PE3IOME

Mérp CraHek, ,,CBUT” - TallHaA NonbcKasa paanocTaHuuA B JIOHAOHe,
CeHTAGPDb 1942-HoAGpPb 1944 IT.

,»CBUT” 3TO TanHaA pagMmocTaHUuA AeNCTBYOWAA BO BpemMsA BTOPOW MWPOBOWN BOWHbI
Ha Tepputopuu BenunkobpuTaHuW, KoTopas W co3faBana BhevyaeTeHWe [eNCTByoLeNn
B OKKynupoBaHHOW [Monbwe. OHa 6bina co3gaHa aHrMYyaHaMu, KOTOpble OCYLUeCTBAANN Hap
Hell MOCTOAHHBIA KOHTPOJb He CMOTPA Ha To, uTo dopManbHO Obina mepefaHa MobCKOMY
npaBuUTeNnbCTBY Ha SMUrpaumu. Mepas nepepaya Boiwna B 3up 10 ceHTA6pA 1942 1., a nocnefHAA
27 HoAbGpA 1944 r. bnarogapa pasnMyHbIM NprémamM NpeanpPYHUMANUCh yCunma, 4tobbl yoeamtb
pagmocnywaTenern B TOM, YTO BelleHUe OCyLLeCTBAATbCA U3 OKynMpoBaHHOM Monbwu. Becbma
CyllecTBEHHO Obina nepefaya HoBocTel M3 [Monblin, KOTOpble FOTOBWAWCH PEeAAKTOPCKUM
KONNekTMBom pykooaumbiM CtepaHom KopO6oHbCKMM. PagrnoctaHumaA ABAANACb 3/1EMEHTOM T.H.
YEpHOW NponaraHgbl, KOTopaa Hapywana MHGOPMaLMOHHYI0 MOHOMONNIO OKKYMaHTOB. B cBomx
TPaHCNAUMAX pagmocTaHuma MHPopMMpoBana NonbCkoe MpaBuUTeNbCTBO B JIOHAOHe, a TakXe
3anagHoe o6LLeCTBO O XKM3HW B OKKYNMpPOBaHHOW lMonbLue, a B NepByto oyepefb O rMTIEPOBCKUX
1 COBETCKUX NPeCTyneHnAX, O IMKBMAALMN BapLUIABCKOrO reTTa, O XOAe BapLUaBCKOro BOCCTaHMA,
O KaTbIHCKOW Tparefuu, 0 repMaHCKmX onbiTax Haf y3HUKamu B AyLusuL,.



WOJCIECH MARKERT

ORGANIZACJA 1 ALIANCKIEJ ARMII
POWIETRZNODESANTOWEJ, 1944-1945

stworzyly liczne, dobrze wyszkolone i wyposazone wojska powietrznode-

santowe. Proces ich formowania odbywat si¢ pod przemoznym wptywem
sukcesow niemieckich Fallschirmjidgerow. W maju 1940 r. niemieckie wojska ae-
romobilne zostaty wykorzystane do otwarcia drogi jednostkom pancernym, m.in.
przez opanowanie przepraw na Mozie i strzegacego ich belgijskiego fortu Eben
Emal, jak tez sparalizowanie obrony Holandii przez zajecie oSrodkéw wiadzy poli-
tycznej: Rotterdamu i Hagi. Rok pdZniej wojska powietrzne doznaty wprawdzie po-
razki w ataku na Kanat Koryncki (gléwny cel — most na kanale zostat zniszczony),
zdotaty jednak niemal samodzielnie opanowac silnie broniong duzg greckg wyspe
Krete. W obu kampaniach szczegélne wrazenie na Brytyjczykach zrobito umiejet-
ne taczenie dzialan jednostek spadochronowych, szybowcowych i przewozonych
samolotami.

Doswiadczenia te stanowity inspiracj¢ dla zachodnich aliantéw, ktérzy przy two-
rzeniu wojsk powietrznodesantowych siegali wprost do niemieckich rozwigzan.
Stworzone w Wielkiej Brytanii 1 Stanach Zjednoczonych Ameryki nowoczesne for-
macje roznity si¢ systemem organizacyjnym, rekrutacja i szkoleniem. Uzywaly tez
odmiennego wyposazenia i uzbrojenia. Réznice te, cho¢ nie bez znaczenia, byly
o tyle nieistotne, ze nie stanowily przeszkody w Scistym wspoétdziataniu podczas
akcji bojowych. Trudnosci wystgpowaty na etapie prac planistycznych, gdyz wspot-
praca sztabowcéw obu narodowosci pozastawiata wiele do zyczenia. Jeszcze wigk-
sze przeszkody pojawiaty si¢ przy koordynowaniu desantow z lotnictwem. Préba
rozwigzania czeSci tych probleméw bylo powotanie wspdlnej struktury szczebla
operacyjnego, ktora 16 sierpnia 1944 r. zostata nazwana 1 Alianckg Armig Powietrz-
nodesantowq (1 AAPD, ang. First Allied Airborne Army — FAAA). Niniejszy arty-
kut jest poswigcony przede wszystkim kwestiom zwigzanym z genezg i organizacjg
tego powietrznodesantowego zwigzku operacyjnego, w niewielkim za$ stopniu (na
ile miafo to zwigzek z kwestiami organizacyjnymi) dotyka spraw Scisle operacyj-
nych, tj. planowania i realizowania konkretnych operacji. Kwestie okreslone tema-
tem artykutu zostaty przedstawione za caty okres istnienia armii, tj. od jej powstania
w sierpniu 1944 r. do rozwigzania w maju 1945 r.

Brytyjska i amerykanska historiografia alianckich wojsk powietrznodesantowych
w II wojnie Swiatowej liczy tysiace réznorodnych publikacji: od popularnych al-
buméw do powaznych dziet naukowych. Przewazajaca ich wigkszoS¢ koncentruje
si¢ jednak na udziale spadochroniarzy w operacjach bojowych (przede wszystkim
w Normandii i Holandii), opisuje dzieje poszczegolnych jednostek lub przedstawia
ich uzbrojenie i wyposazenie. Tylko nieliczne prace podejmuja kwestie szkolenia,

W czasie Il wojny §wiatowej Wielka Brytania i Stany Zjednoczone Ameryki
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organizacji i dowodzenia. Do nielicznych publikacji o charakterze naukowym sze-
rzej omawiajacych problematyke organizacji i dowodzenia wojskami powietrzno-
desantowymi zachodnich aliantéw naleza dzieta amerykanskich historykow: Jame-
sa Hustona' oraz Gerarda Devlina®. Troch¢ informacji na temat okolicznosci po-
wstania i funkcjonowania 1 AAPD mozna znalez¢é w opracowaniu Forresta Pogue?,
wydanym w monumentalnej serii ,,United States Army in World War II”, a takze
w raporcie naczelnego dowddcy Alianckich Sit Ekspedycyjnych, gen. Dwighta
Davida Eisenhowera, dla Kolegium Szeféw Sztabéw*. Sposrdd prac brytyjskich
wyrdznia si¢ opracowana w Scistej wspotpracy z War Office oficjalna monografia
The airborne forces, autorstwa Terence’a Otwaya’, brytyjskiego oficera, stuzacego
w czasie wojny m.in. w 6 DPD. Réwnie interesujace sag wydane niedawno prace
poswigcone brytyjskim spadochroniarzom autorstwa Johna Greenacre’a® i Williama
Buckinghama’. Krétkie, mniej lub bardziej prawdziwe informacje o 1 Alianckiej
Armii Powietrznodesantowej mozna takze znaleZzé w wielu innych publikacjach,
lecz, zwtaszcza w pracach popularnonaukowych, sa one bardzo ogélnikowe. Chlub-
nym wyjatkiem jest tu znakomity album wydany w serii ,,Then and Now”, autor-
stwa Karela Margry, poSwigcony operacp ,Market-Garden®.

O ile literature anglojezyczng poSwiecong 1 Alianckiej Armii Powietrznodesan-
towej mozna okresli¢ jako nieliczng, o tyle polskojezycznych publikacji podejmu-
jacych szerzej to zagadnienie brakuje catkowicie, jesli nie bra¢ pod uwage pojawia-
jacych sie tu i 6wdzie bardzo ogdlnych, nierzadko obarczonych btedami wzmianek
o tym, iz strukturze tej podporzagdkowano 1 Samodzielng Brygade Spadochronowg’.
Tymczasem, aby zrozumie¢ najwazniejsze uwarunkowania, w ktorych funkcjono-
wata stynna polska jednostka powietrznodesantowa, nalezy przynajmniej ogolnie
przedstaw1c organizacj¢ zwigzku operacyjnego, ktdrego przez niemalze rok byta
czgscig. Pomocne w tym byly wspomniane wcze$niej publikacje, ale przede wszyst-
kim akta 1 Alianckiej Armii Powietrznodesantowej oraz Naczelnego Dowddztwa
Alianckich Sit Ekspedycyjnych (SHAEF), ktorych kopie znajduja si¢ w The Natio-
nal Archives w Kew. Wielce przydatne okazaly si¢ tez dzienniki dowédcy 1 AAPD,
gen. Lewiesa Breretona'’.

' J. Huston, Out of the Blue. U.S. Army Airborne Operations in World War II, West Lafayette 1972.
2 G. Devlin, Paratrooper! The saga of parachute and glider combat troops during world war II,
Londyn 1979.

3 F. Pogue, The Supreme Command, Waszyngton 1989.

4 D. Eisenhower, Report by the Supreme Commander to the Combined Chiefs of Staff on the opera-
tions in Europe of the Allied Expeditionary Force 6 June 1944 to 8 May 1945, Londyn 1945.

5 T. Otway, The second World War 1939-1945. Army. Airborne Forces, b.m.w. 1951.

¢ J. Greenacre, Churchill’s spearhead. The development of Britain’s Airborne Forces during Second
World War, Barnsley 2010.

7 'W. Buckingham, Paras. The Birth of British Airborne Forces form Churchill’s Riders to 1 Para-
chute Brigade, Stroud 2005.

8 K. Margry, Operation Market-Garden Then and Now, t. 1-2, Londyn 2002.

® Przyktadem moze by¢ tu praca Piotra Witkowskiego (Polskie jednostki powietrzno-desantowe na
Zachodzie, Warszawa 2009), w ktdrej na temat 1 Alianckiej Armii Powietrznodesantowej mozna zna-
lezé tylko wzmianki, przy czym na s. 103 autor podaje jej niepetng angielska nazwe (Allied Airborne
Army), uzywa nieprawidlowego angielskiej skrétu (1 AAA, podczas gdy zaréwno w publikacjach,
jak i wszystkich dokumentach stosowano FAAA) oraz podaje btedng informacje¢ o powstaniu armii
2 VIII 1944 1.

10 L. Brereton, Brereton diaries. The War in the Pacific, Middle East and Europe 3 October 1941-8
May 1945, Nowy Jork 1946.
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x F o

Geneza i rozwdj organizacyjny alianckich wojsk powietrznodesantowych

Juz od lutego 1944 r. szef sztabu Armii Amerykanskiej, gen. George Marshall,
oraz dowddca amerykanskich sit powietrznych, gen. Henry Arnold, naciskali na
gen. Eisenhowera w sprawie strategicznego uzycia licznych, dobrze wyszkolo-
nych i wyposazonych jednostek powietrznodesantowych, z ktorych czg$¢ zdobyta
juz duze do§wiadczenie, m.in. w czasie desantéw na Sycylii i w Normandii, oraz
pokazng flot¢ samolotéw transportowych i szybowcéw, koniecznych do ich prze-
transportowania. Prowadzone wczesniej operacje pozwolily zebra¢ cenng wiedzg
praktyczng na temat mozliwoSci wojsk powietrznodesantowych. Giéwnodowo-
dzacy sitami alianckimi w Europie uznat jednak, iz w pierwszej fazie inwazji na
Francj¢ przeprowadzenie operacji powietrznodesantowej o znaczeniu strategicz-
nym bedzie zbyt ryzykowne. W zwiazku z tym w operacji ,,Overlord” w Normandii
wojska aeromobilne (amerykanskie 82 1 101 oraz brytyjska 6 DPD) zostaty uzyte na
szczeblu operacyjnym do ostony przyczotkow utworzonych przez wojska ladujace
zmorza''. Generat Eisenhower miat zatem dodatkowy czas na powotanie sztabu ko-
ordynujacego dziatania catosci alianckich wojsk powietrznodesantowych w Euro-
pie. Uznano bowiem, iz realizacja planowanych przez naczelne dowdédztwo operacji
strategicznych bedzie wymagata znacznie SciSlejszej wspotpracy miedzy aliantami
niz dotychczas i powotania wspolnego dowddztwa. Wczesniej bowiem zaréwno
Amerykanie, jak i Brytyjczycy zbudowali wlasne niezalezne i znacznie réznigce si¢
od siebie struktury dowodzenia wojskami aeromobilnymi.

Idea utworzenia wydzielonego organu odpowiedzialnego za kwestie desantéw
powietrznych pojawita si¢ w armii Standw Zjednoczonych Ameryki jeszcze przed
wybuchem II wojny Swiatowej, w maju 1939 r. Pierwszym krokiem ku jej realizacji
bylo zorganizowanie 10 marca 1941 r. Tymczasowego Dowddztwa Grupy Spado-
chronowej — organu odpow1ed21alnego za realizacj¢ programu spadochronowego,
ktory to program nabrat wowczas duzego tempa i rozmachu. 25 czerwca 1940 r.
w Szkole Piechoty w Fort Benning utworzono pluton testowy, ktdry juz 16 wrzeSnia
tegoz roku rozwini¢to do batalionu spadochronowego. 30 lipca 1942 r. powstata
1 Brygada Piechoty Spadochronowej, a dwa tygodnie pdZniej, 15 sierpnia, utworzo-
no 821 101 DPD. Jednoczes$nie rozwijano tez tzw. piechote powietrzna, tj. piechote
przystosowang do transportu samolotami; 1 lipca 1941 r. sformowano 550 batalion
piechoty powietrznej — pierwszg jednostke tej formacji'?.

Rozwdj sit powietrznodesantowych spowodowal konieczno$¢ wydzielenia
ich z wojsk ladowych i utworzenia (nastgpito to 21 marca 1942 r.). Dowddz-
twa Sit Powietrznodesantowych (Airborne Command), na ktérego czele stanat
ptk William C. Lee'. Koordynowato ono proces szkolenia i rozbudowy jednostek

1" F. Pogue, op. cit., s. 269.

2 J. Huston, op. cit., s. 66.

3 William Carey Lee ps. ,,Bill” (12 III 1895-25 VI 1948). W czasie nauki w Forret Wake Collage
i College’u Stanu Péinocna Karolina odbyt szkolenie dla oficeréw rezerwy, uzyskujac w 1917 r.
stopiefi podporucznika. W czasie I wojny Swiatowej walczyl we Francji, a po jej zakoficzeniu stuzyt
w wojskach okupujacych Niemcy. W latach 1922—1926 byt instruktorem szkolgcym oficerow rezerwy,
Dzigki r6znym przydzialom (m.in. w rejonie Kanatu Panamskiego) i stazom (m.in. we Francji) stat
si¢ ekspertem od broni pancernej (wyktadat m.in. w Army Tank School w Fort Benning). W 1939 r.
zostal w tym charakterze przydzielony do Biura Szefostwa Piechoty (Office of the Chieff of the
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powietrznodesantowych w Scistej wspotpracy z bedacym czescig sit powietrznych
Dowddztwem Transportu Powietrznego (Air Transport Command), przemianowa-
nym w czerwcu 1942 r. na I Dowddztwo Transportu Lotniczego (I Troop Carrier
Command). Dowddztwo to, dziatajace nadal w sktadzie sit powietrznych, zapewniato
przede wszystkim Srodki transportu konieczne do szkolenia zaréwno spadochronia-
rzy, jak i piechoty powietrznej czy oddzialéw szybowcowych'*. Dodatkowym orga-
nem nadzorujagcym wojska powietrznodesantowe byta utworzona w 1944 r. Komisja
Powietrznodesantowa (Airborne Board), ale i ona nie zdotata wyeliminowac trud-
nosci, ktére wynikly z rozdzielenia kompetencji miedzy dowddztwa réznych rodza-
jOw sit zbrojnych. Najwyzszym bowiem szczeblem organizacyjnym amerykanskich
wojsk powietrznodesantowych dlugo pozostawata dywizja, sktadajaca si¢ z roz-
nych rodzajéw oddziatéw powietrznodesantowych (gtéwnie spadochronowych
1 szybowcowych), uzalezniona w kwestii transportu od sif powietrznych. Rowniez
powstaty w sierpniu 1944 r. XVIII KPD nie posiadat wiasnych (organicznych) jed-
nostek lotniczych.

Inaczej niz w armii amerykanskiej, w tworzeniu brytyjskich wojsk powietrzno-
desantowych, podobnie zreszta jak i niemieckich, co najmniej réwnie wazng rolg
jak wojska ladowe odegrato lotnictwo. Jeszcze przed II wojng Swiatowg Krolew-
skie Sily Powietrzne (RAF) uzyskaty pierwsze do§wiadczenia w transportowaniu
wojsk droga powietrzng, cho¢ nie w samym ich desantowaniu'’. Niemniej jednak za
date narodzin wojsk powietrznodesantowych uwaza si¢ 22 czerwca 1940 r., dzief,
w ktérym premier Wielkiej Brytanii, Winston Churchill, skierowal do gen. Hast-
ninsa Ismeya list zawierajacy nastepujacy passus: Powinnismy miec korpus przy-
najmniej 5000 zotnierzy spadochronowych, w tym proporcjonalnie Australijczykow,
Nowozelandczykow i Kanadyjczykow, oraz grupy z godnych zaufania Norwegow
i Francuzow. Dostrzegam wiecej trudnosci w wybraniu i zaangazowaniu Duriczy-
kow, Holendrow i Belgow. Styszatem, ze coS jest juz robione w sprawie sformowania
takiego korpusu, ale, jak sadze, na bardzo matg skale (ttum. — W.M.)'%. Cho¢ Chur-
chill uzyt w tym memorandum pojecia ,.korpus”, to jednak tylko ogélnikowo, zatem
kwestia organizacji nowego rodzaju wojsk pozostata otwarta.

Poczatkowo budowg brytyjskich wojsk powietrznodesantowych kierowaty bez-
posrednio (pospotu) Ministerstwo Wojny i Ministerstwo Lotnictwa, a powstajace
oddzialy miaty by¢ czescig zwyklych zwigzkéw operacyjnych. Przyktadowo, w po-
chodzacym z 1940 r. planie utworzenia dwdéch korpuséw ekspedycyjnych przewi-
dywano, ze w kazdym z nich znajdzie si¢ Grupa Zdobywania Lotnisk (Aerodrome
Capture Group) ztozona z dwdch batalionéw spadochronowych i aeromobilnych
pododdzialéw wsparcia'”. Wazng rolg odgrywat réwniez RAF z podlegta mu Szkota
Treningu Spadochronowego (Parachute Training School) w Ringway pod Manche-

Infantry). Szybko jednak zainteresowat si¢ nowym rodzajem wojsk — oddziatami powietrznodesan-
towymi. Odegrat kluczowa rol¢ w ich rozwoju w Armii Stanéw Zjednoczonych i jest uznawany za
gléwnego ich tworce i okreslany jako ich ,,Ojciec”. Tworzyt kolejno Tymczasowe Dowddztwo Gru-
py Spadochronowej, Dowddztwo Powietrznodesantowe i 101 DDP, ktérymi péZniej dowodzit. Ze
wzgledu na stan zdrowia 5 II 1944 r. odszedt z linii, a w grudniu tegoz roku z armii.

4 G. Devlin, op. cit., s. 80-131.

15 R.Kempa, Piechota powietrzna. Narodziny i organizacja wojsk powietrznodesantowych 1914—1939,
Biatystok 2004, s. 201-204.

16 J. Greencare, op. cit., s. 22.

17 T. Otway, op. cit., s. 25.
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sterem, przeksztalcong pézniej w Centralny OSrodek Desantowy (Central Landing
Establishment). Szkota ta zainicjowata szkolenie spadochronowe, a z czasem row-
niez szybowcowe. 21 listopada powstal tam zawigzek brytyjskich wojsk aeromo-
bilnych. Nastgpito to przez przeksztatcenie 2 Commando w 11 batalion SAS (Spe-
cial Air Service — Powietrzna Stuzba Specjalna), ktory z kolei 15 wrze$nia 1941 r.
przeorganizowano w 1 batalion spadochronowy. W tym czasie utworzono takze do-
wodztwo 1 Brygady Spadochronowe;j.

Waznym posunigciem byto utworzenie 21 grudnia 1941 r. Korpusu Powietrz-
nego Wojsk Ladowych (Army Air Corps), w ktérego sktad witaczono pulk pilotéw
szybowcowych (Glider Pilot Regiment) oraz jednostki spadochronowe (parachute)
1 szybowcowe (airlanding), ktére 1 sierpnia 1942 r. potagczono w putk spadochro-
nowy (Parachute Regiment)'®. Jednostka pilotéw wraz z oddziatami powietrznode-
santowymi stala si¢ zatem formalnie rodzajem wojsk ladowych. Byto to rozwigza-
nie nietypowe, zazwyczaj bowiem (byto tak w Stanach Zjednoczonych Ameryki
i w Niemczech) piloci szybowcowi byli przydzieleni do lotnictwa.

Ewenementem byto jednak przylaczenie do spadochroniarzy jednostki pilotow
zorganizowanej w sposob wilasciwy dla RAF-u: pulk dzielit si¢ na skrzydta i eska-
dry". Korpus — a dotyczy to takze innych brytyjskich rodzajow wojsk, np. Kor-
pusu Saperow Krolewskich — nie byt ogniwem dowodzenia w polu. Miat koordy-
nowacé szkolenie, organizacje, prace badawcze itp. kwestie dotyczace podlegtych
wojsk. Od 29 pazdziernika 1941 r. zadania te dla jednostek stricte powietrznode-
santowych wypetniat dowddca oddziatéw spadochronowych i powietrznodesan-
towych (Commander Para-troops and Airborne-troops), gen. Frederic Browning?.
Od 1 listopada 1941 r. funkcje te przejeto dowddztwo sformowanej tego dnia
1 DPD. Z kolei po podjeciu decyzji (3 maja 1943 r.) o utworzeniu 6 DPD nadzor
nad obiema powietrznodesantowymi zwigzkami taktycznymi objeto nowo utwo-
rzone dowddztwo I KPD?'.

Cho¢ zorganizowanie Korpusu Powietrznego Wojsk Ladowych byto krokiem
w strong integracji wojsk aecromobilnych i lotnictwa transportowego w jeden zwig-
zek operacyjny, to jednak udato si¢ to w zupetnoSci osiggnac¢ dopiero z chwila

18 W sktad korpusu weszty ponadto oddziaty samolotéw rozpoznawczych artylerii, a w 1944 r. — bry-
gada SAS.

" C. Smith, History of the Glider Pilot Regiment, Barnsley 2007, s. 7-23.

2 Frederic Arthur Montague Browning (20 XII 1896-14 III 1965) ps. ,,Boy”, ,,Tommy”. Podczas
studiow w prestizowym Eton Collage odbyt przeszkolenie wojskowe. Po ukoficzeniu Krélewskiej
Akademii Wojskowej Sandhurst (1915) otrzymat przydzial do Regimentu Grenadieréw Gwardii.
W jego szeregach walczyt we Francji w czasie I wojny §wiatowej. Po zakoficzeniu dziataih wojennych
pozostal na stuzbie, ktérg odbywat w Anglii i Egipcie. W 1940 r. w stopniu brygadiera zostal dowddcg
128 BP, a rok pdzniej 24 Brygady Gwardii. 3 XI 1941 r. zostal awansowany na generata dywizji
i wyznaczony na stanowisko dowddcy 1 DPD. Szybko stat si¢ gléwnym oredownikiem rozwoju
brytyjskich wojsk powietrznodesantowych. W 1944 r. zostat dowddcg brytyjskiego I KPD i zastgp-
cg dowddcy 1 AAPD. Dowodzit jednostkami powietrznodesantowymi zakonczonej kleska operacji
~Market-Garden”, nastgpnie zostat szefem sztabu Dowddztwa Potudniowo-Wschodniej Azji (SEAC),
a w latach 1946-1948 byt sekretarzem wojskowym w Ministerstwie Wojny. Mimo ze oficjalnie nie
odszed! na emeryture, od 1948 r. zajmowal eksponowane stanowiska w otoczeniu rodziny krélew-
skiej. Jego kariera wojskowa zakoniczyta si¢ w 1959 r. na skutek alkoholizmu i zalamania nerwowe-
go. Byt odznaczony najwyzszymi orderami brytyjskimi i innych pafistw, m.in. Orderem Odrodzenia
Polski.

2 B. Gregory, British airborne troops, Londyn 1974, s. 23-54.
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sformowania 1 AAPD. Powotujac ja, gen. Eisenhower musiat zatem wziagé pod
uwage odrebno$¢ organizacyjng Brytyjczykow i Amerykandw, a takze réznorodny
charakter ich do§wiadczen.

Wstepne prace organizacyjne zaplanowat na okres migdzy 12 a 26 czerwca 1944 r.
W tym czasie dowdédztwa: Alianckich Ekspedycyjnych Sit Powietrznych (Allied
Expeditionary Air Force — AEAF), brytyjskiej 21 Grupy Armii i amerykanskiej
1 Grupy Armii, na proSbe SHEAF ustosunkowaty si¢ do pomystu utworzenia wspol-
nego dowddztwa*. Z wyjatkiem ostatniego z nich, ktdre sugerowato, iz dowddztwo
wojskami spadochronowymi powinno by¢ amerykanskie, a nie sojusznicze, szta-
bowcy nie zgtosili wigkszych zastrzezen®.

20 czerwca gen. Eisenhower podjat decyzje o powotaniu wspdlnego anglo-ame-
rykanskiego dowddztwa, o strukturze zblizonej do dowoddztwa amerykanskiego
korpusu lotnictwa. Generatowi Marschallowi wyjasniat, ze decyzja ta byta podyk-
towana checig lepszej koordynacji dzialan miedzy jednostkami aeromobilnymi
i lotniczymi*. Tym samym mdgt on uzyskac niezwykle potrzebny odwdd strate-
giczny, gotowy do szybkiego uzycia niemal na catym teatrze wojennym?®. Przez
nastepnych kilka tygodni trwaty prace przygotowawcze, prowadzone rownoczesnie
z uzupetnianiem brakéw personelu w jednostkach i ich rozbudowg. Na miejsce sta-
cjonowania nowego sztabu wybrano miejscowos$¢ Ascot w potudniowej Anglii. Jed-
nocze$nie pod nieustanng presja Eisenhowera opracowywano Smiate plany uzycia
spadochroniarzy na froncie®.

Ostatecznie 8 sierpnia 1944 r. SHAEF oglosifo reorganizacje dowodzenia woj-
skami powietrznodesantowymi i utworzenie Polagczonego Dowddztwa Wojsk Po-
wietrznodesantowych (Combined Airborne Forces) oraz podlegtego mu XVIII Kor-
pusu Powietrznodesantowego pod dowddztwem gen. Matthew Ridgwaya®’. W sktad

2 The National Archives w Kew (dalej — TNA), sygn. WO 219/2860, Pismo SHAEF 24501/Ops
z2 V11944 r.

2 Ibidem, Pisma do SHEAF: dowddztwa 21 GA Gp/00/432/Ops z 4 VI 1944 r.; dowddztwa 1 GA
z 8 VI 1944 r.; Alianckich Ekspedycyjnych Sit Powietrznych z 8 VI 1944 .

2 F. Pogue, op. cit., s. 269.

% C. D’Este, Eisenhower. Allied Supreme Commander, Londyn 2004, s. 611.

2% L. Brereton, op. cit. s. 308-309.

27 Matthew Bunker Ridgway (3 IIT 1895-26 VII 1993). Jeden z najzdolniejszych dowédcéw amery-
kanskich wojsk powietrznodesantowych w czasie II wojny Swiatowej. Kariere wojskowa rozpoczat
jako menager druzyny footballowej w akademii wojskowej w West Point. W 1917 r. uzyskat stopief
podporucznika i zostat wyznaczony na stanowisko wyktadowcey jezyka hiszpanskiego. W 1927 r., po
odpowiednim przeszkoleniu, rozpoczat stuzbe liniowa jako dowddca kompanii w 15 pp stacjonujg-
cym w Chinach. Znaczne do§wiadczenie zdobyt w czasie stuzby za granica: w Nikaragui (1927) i na
Filipinach. Ukoficzyt studia w Szkole Dowddcéw i Oficeréw Sztabu Generalnego w Fort Lavenworth
(1935) i w Wyzszej Szkole Wojennej w Carlisle Barracks (1937). Odbyt stuzbg w sztabie VI Korpusu,
214 Armii. Od jesieni 1939 do lata 1942 r. petnit stuzbe w Departamencie Planéw Wojennych w Szta-
bie Generalnym. Nastgpnie objat dowddztwo §wiezo sformowanej 82 DPD, ktdra brata udziat w ope-
racjach desantowych na Sycylii i w Normandii. Od sierpnia 1944 do czerwca 1945 r. byt dowddcea
XVIII KPD. Nastepnie stuzyt na Pacyfiku, a po zakoficzeniu wojny byl dowddcg amerykanskich
wojsk w basenie Morza Srédziemnego. Reprezentowat armi¢ amerykanska w ONZ (1946-1948).
W latach 1950-1952 w Korei dowodzil 8 Armig, a nastepnie byl szefem sztabu catej amerykan-
skiej armii. W 1955 r. na skutek konfliktu z prezydentem Dwightem Eisenhowerem odszed! na eme-
ryture. Jako ekspert angazowal si¢ w dyskusje nad bezpieczefistwem i polityka militarng Stanéw
Zjednoczonych Ameryki. Jest autorem dwdéch toméw wspomnien: Soldier: The Memoirs of Matthew
B. Ridgway (Nowy Jork 1956) oraz The Korean War (Garden City 1967).
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korpusu docelowo miaty wejS¢ wszystkie amerykanskie jednostki powietrznode-

santowe®®. W tym samym pi$mie zostaty okreslone zadania nowego alianckiego do-

wddztwa. Byty one nastgpujace:

— nadzor nad szkoleniem i przydzial baz treningowych,

— badanie i rekomendowanie ulepszefi wyposazenia spadochronowego,

— koordynowanie zaopatrywania,

— ustalanie z naczelnym dowddcg Morskich Alianckich Sit Ekspedycyjnych (Allied
Naval Commander Expeditionary Force — ANCXF) zapotrzebowania na transport
morski,

— ustalanie z dowddcg Alianckich Ekspedycyjnych Sit Powietrznych zaangazowa-
nia lotnictwa,

— koncentracja wojsk, wyposazenia i zaopatrzenia w wyznaczonych bazach,

— przygotowanie i sprawdzenie we wspdtpracy z oddziatem planowania SHAEF,
dowddcami lotnictwa i wojsk ladowych ogdlnych konceptéow planéw zaangazo-
wania oddzialéw powietrznodesantowych,

— kierowanie i nadzér nad wykonaniem owych planéw, do momentu przejgcia do-
wodzenia nad jednostkami przez dowédcéw wojsk ladowych,

— okreslenie zapotrzebowania na zaopatrzenie, organizacja dostaw do baz lotniczych
i nadzorowanie zaopatrywania z powietrza,

— przeprowadzenie ewakuacji oddzialéw powietrznodesantowych do ich baz po zlu-
zowaniu przez oddzialy ladowe,

— uzupetnienie strat i odbudowa wojsk powietrznodesantowych.

16 sierpnia 1944 r. SHAEF poinformowato zwierzchnie instytucje i podlegte
dowddztwa o przemianowaniu Potagczonego Dowddztwa Wojsk Powietrznodesan-
towych na 1 Aliancka Armie Powietrznodesantowa. JednoczesSnie zdecydowano
o podporzadkowaniu jej amerykanskiego XVIII KPD, brytyjskiej 1 DPD i 52 DP
(aeromobilnej), polskiej 1 Samodzielnej Brygady Spadochronowej oraz brygady
SAS. Dowddcy armii podporzadkowano réwniez Potaczony Gabinet Powietrznych
Operacji Transportowych (Combined Air Transport Operations Room — CATOR)*.

Dowddcg 1 AAPD zostat Amerykanin, wspomniany juz gen. Lewis Brereton®.
Kierownictwo nad tworzonym sztabem objat juz 17 lipca, ale formalnie nominacj¢

2 TNA, sygn. WO 219/522, Pismo SHAEF z 8 VIII 1944 r.

® Ibidem, sygn. CAB 122/703, Pismo SHAEF APO 757 (Fwd) z 16 VIII 1944 r.

% Lewis Hyde Brereton (21 VI 1890-20 VII 1967), absolwent Akademii Marynarki Wojennej (1907)
i Szkoly Korpusu Lacznosci Powietrznej w San Diego (1913). Pierwszy przydziat stuzbowy otrzy-
mat na Filipiny. W czasie I wojny §wiatowej we Francji dowodzit 12 eskadra lotnicza, a nastgpnie
lotnictwem amerykarskiego I Korpusu. Po wojnie byt szefem wydziatu operacyjnego w dowddz-
twie amerykafiskich sil powietrznych w Waszyngtonie. W latach 1919-1922 — attaché wojskowy
we Francji, a nastgpnie instruktor w 10 School Group (1922-1924) w Kelly oraz w Szkole Taktyki
Korpusu Powietrznego (Air Service Tactical School) w Langley Field (1924-1925). Byt dowddca
2 Grupy Bombowe;j (1925-1927), a po ukoniczeniu Szkoty Dowddztwa i Sztabu Gtéwnego w 1928 .
— 88 dywizjonu rozpoznania; jednoczesnie byt instruktorem stuzb powietrznych w Szkole Artylerii
Polowej w Fort Sill. W latach 1931-1935 petnit funkcje dowddcze w rejonie Kanatu Panamskiego.
Do lipca 1939 r. byt instruktorem w Szkole Dowddztwa i Sztabu Giéwnego (Command and Gene-
ral Staff School), w latach 1939-1940 dowodzil bazag w Barksdale, a nastepnie skierowano go do
17 Skrzydta Bombowego; w lipcu 1941 r. do dowddztwa 3 Armii Powietrznej. Po przystgpieniu
Stanéw Zjednoczonych do wojny dowodzit Armig Lotniczg Dalekiego Wschodu na Filipinach,
w styczniu 1942 r. — Alianckimi Sitami Powietrznymi na Jawie i jednocze$nie amerykafiska 5 Armig
Lotnicza. W 1942 r. zorganizowat 10 Armia Lotnicza w Indiach, dowodzit amerykanskimi Sitami
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otrzymat dopiero 2 sierpnia’!. Brereton byt dobrze wyksztatconym i bardzo doswiad-
czonym oficerem. Mimo iz wczes$niej dowodzit gléwnie jednostkami lotnictwa, to
zetknat su; on réwniez z problematyka desantdw powietrznych. Juz pod koniec
I wojny $wiatowej opracowat, na prosb¢ gen. Williama Mitchella*?, owczesnego
dowddcy Korpusu Powietrznego Armii Stanéw Zjednoczonych Ameryk1 szczego-
ly planu przerzucenia drogg powietrzng za lini¢ frontu liczacej 12 tys. Zolnierzy
1 Dywizji Piechoty™®. Realizacje tej §miatej idei zarzucono ze wzgledu na jej nazbyt
ryzykowny charakter (brak samolotéw i stosownych do§wiadczen). Brereton zdotat
jednak w tym czasie doktadnie poznaé pionierskie i wizjonerskie podej$cie gen.
Mitchella do roli lotnictwa w wojnie*.

Zastepca Breretona ze strony brytyjskiej zostat gen. Frederic Browning, oficer
uchodzacy za twdrce brytyjskich wojsk powietrznodesantowych. Mial on réwniez
ogromnie do§wiadczenie wojskowe, cho¢ znacznie stabsze od Breretona przy-
gotowanie teoretyczne. Przy obsadzaniu pozostatych stanowisk w sztabie armii
kierowano si¢ nie tylko kwalifikacjami oficeréw, ale takze ich narodowoscia, co
wynikalo z przyjetych zasad wspdlnego dowodzenia. Dominowali jednak Amery-
kanie. Obsadzili oni bowiem nie tylko stanowisko dowddcy armii, ale takze funk-
cje szefa sztabu i szeféw wigkszosci sekcji. A oto obsada personalna dowddztwa
1 AAPD*:

Stanowisko Stopien, Imig¢ i Nazwisko Narodowos¢
dowddca gen. broni Lewis H. Brereton amerykanska
zastgpca dowodey gen. broni Frederic A. M. Browning brytyjska
szef sztabu gen. bryg. Floyd L. Parks amerykanska
zastepca szefa sztabu bryg. R. F. K. Goldsmith brytyjska
szef sekcji personalnej (G.1) ptk Frank Ward amerykanska
adiutant kpt. Chapman brytyjska
szef sekcji wywiadu (G.2) ptk J. A. Cella amerykanska

Powietrznymi Bliskiego Wschodu i 9 Armig Lotnicza. Od 1944 r. do kofica wojny dowodzit 1 AAPD,
a po powrocie do Stanéw Zjednoczonych kolejno 3 i 1 Armig Lotnicza. Do przej$cia na emeryture
w 1948 r. pracowat w dowddztwie amerykaiskiej armii, m.in. w Sekretariacie Wojny w Komitecie
Lacznikowym przy Komisji Energii Atomowej. Odznaczony najwyzszymi orderami amerykafnskimi
i innych pafstw, m.in. Orderem Odrodzenia Polski. Jest autorem dziennikéw z czaséw II wojny §wia-
towej (patrz przypis 9).

31 TNA, sygn. WO 219/552, Pismo SHAEF do gen. Marschalla 12554 Fwd z 2 VIII 1944 .

32 William Lendrum ,,Billy” Mitchell (28 XII 1879-19 II 1936), powotany do wojska w czasie woj-
ny amerykansko-hiszpanskiej stuzyt poczatkowo w korpusie tacznosci. Trafnie przewidzial przyszta
role lotnictwa juz u jego zarania. Skierowany do Sztabu Generalnego rozwijal swoje zainteresowania
i zostal przydzielony do dywizjonu aeronautycznego. W czasie I wojny §wiatowej dowodzit lotnic-
twem amerykaniskim we Francji i kierowat pierwsza w historii skoordynowang ofensywa bombowa.
Pé6zniej byt gléwnym rzecznikiem rozwoju amerykanskiego lotnictwa. W 1921 r. udowodnit skutecz-
nos¢ atakéw bombowych na okrety, narazit si¢ krytyka przetozonym i w 1925 r. zostat zawieszony
za niesubordynacje i ostatecznie w 1936 r. odszed? ze stuzby, po§wiecajac si¢ pisaniu i promowaniu
lotnictwa.

33 G. Devlin, op. cit., s. 22-23.

3 Ibidem, s. 468.

3 T. Otway, op. cit., s. 204.
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adiutant ppik A. E. Tasker brytyjska
szef sekcji wyszkolenia G.3) gen. bryg. Ralph E. Stearney amerykanska
adiutant ptk W. T. Campbell brytyjska
adiutant ptk Abrahams brytyjska
adiutant ppik Atkinson brytyjska
adiutant kpt. P. C. Fielder brytyjska
szef sekcji logistyki (G.4) ptk J. H. Walley-Kelly brytyjska
adiutant pptk W. Howard brytyjska
szef sekcji planowania gen. bryg. Stewart Cutler amerykanska
adiutant ppik N. J. L. Field brytyjska
szef tacznosci ptk E. C. Gillette amerykanska
adiutant ppik B. Donald brytyjska
adiutant pplk Fahie brytyjska

Poczatkowo dowddztwo 1 AAPD byto niewielkg struktura, ktéra jednak szybko
zaczeta sie rozrastac. O ile w momencie tworzenia armii stuzyto w nim 58 oficeréw
1 265 szeregowych, to 4 pazdziernika 1944 r. byto ich juz odpowiednio 188 i 1197.
Gwaltowny wzrost czgSciowo wynikat z formalnego przeniesienia wczesniej tylko
oddelegowanych Amerykandw, lecz przede wszystkim rozbudowa sekcji wymagata
zatrudnienia licznego nowego personelu. Z czasem zgodnie z etatem przy dowddz-
twie utworzono m.in. kompani¢ dowodzenia, a w styczniu 1945 r. réwniez specjal-
ny batalion facznosci®®.

Trzeba od razu powiedzie¢, ze 1 AAPD nigdy nie byta organem dowodzenia na
polu walki. Rolg dowddztwa armii byto koordynowame przygotowan do akcji bo-
Jowych, poczgwszy od szkolenia, przez wyposazenie i zaopatrywanie oddziatow,
po opracowanie planéw ich uzycia. W zwigzku z tym nie przewidywano obecnosci
dowddztwa na polu walki. W czasie operacji bojowych funkcje dowddcze spetniaty
dowddztwa nizszych szczebli — korpusnych i dywizyjnych.

Przez caty okres istnienia 1 APPD jej sztabowcy znajdowali si¢ pod presja gen.
Eisenhowera, ktory dazyt do jak najszybszego i najefektywniejszego zaangazowa-
nia jej sit w walce. Jednak sposréd wielu zaplanowanych zrealizowano tylko dwie
duze operacje. Do chwili przeprowadzenia desantu w Holandii, 17 wrze$nia 1944 r.,
planéw tych byto co najmniej kilkanascie, a — uwzgledniwszy rézne ich warianty —
ponad dwadzieScia. Niektdre sg znane tylko z nazwy lub wyznaczonego celu, gdyz
zostaly zarzucone na bardzo wczesnym etapie planowania. Inne, jak np. ,,Transfi-
gure”, ,,Comet” i ,,.Linnet”, zostaly drobiazgowo przygotowane, a ich wykonanie
odwotano niemalze w ostatniej chwili*’. Odwotywanie operacji najczesciej wigzato
si¢ z dziataniami wojsk ladowych, ktére szybciej, niz przewidywano opanowywaty
wyznaczone cele, dezaktualizujgc tym samym plany desantu.

% J. Huston, op. cit., s. 82.

37 Podstawowe informacje na temat 8 operacji planowanych z uzyciem polskiej 1 SBS zob. W. Mar-
kert, Operacje, ktorych nie byto. Koncepcje uzycia 1. Samodzielnej Brygady Spadochronowej w za-
chodniej Europie, ,,Materiaty do historii wojskowosci” 2007, nr 3, cz. 2, s. 113-128.
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Operacja ,,Market”, czyli desant wspomagajgcy uderzenie przez Holandig brytyj-
skiej 2 Armii (dmalanla ladowe nosity kryptonim ,,Garden”) zakonczyta si¢ dotkli-
wa kleska; niemal zupetnemu zniszczeniu ulegta jedna z trzech dywizji bioracych
w niej udziat. Dostarczyla ona jednak cennych do§wiadczen, ktére wykorzystano
przy realizacji zakoficzonej sukcesem operacji forsowania Renu pod kryptonimem
,» Varsity”*® w marcu 1945 r. Przyktadowo, o ile w czasie operacji ,,Market” lekcewa-
zono doniesienia wywiadu o przeciwniku, to tym razem starano si¢ rozpozna¢ dro-
biazgowo stanowiska niemieckie®. Poza tym 1 AAPD z powodzeniem prowadzita
(sitami jednostek SAS) liczne mniejsze operacje.

Kazda z tworzacych armie dywizji (z wyjatkiem 13 DPD) uczestniczyta w jed-
nej z dwdéch duzych operacji powietrznodesantowych: ,,Market” (1, 82 i 101 DPD)
1,,Varsity” (61 17 DPD). Ponadto byty wykorzystywane do wspierania jednostek 13-
dowych, m.in. w czasie niemieckiego przeciwnatarcia w Ardenach w grudniu 1944 r.
oraz w ostatniej fazie walk w Niemczech. Lekko uzbrojone jednostki byty fatwe do
szybkiego przerzutu, totez czgsto stuzyty jako odwdd. Lotnictwo bylto zas$ uzywane
do przewozu deficytowego zaopatrzenia.

Specyficzng cechg struktury 1 AAPD byta jej réznorodnos$¢ zaréwno jesli cho-
dzi o skupione w niej liczne rodzaje wojsk, jak i pod wzgledem sktadu narodowo-
Sciowego (oprécz dominujacych komponentéw amerykanskich i brytyjskich w jej
sktadzie znalazly si¢ rowniez polskie, kanadyjskie, francuskie i belgijskie). Po za-
koficzeniu walk na europejskim teatrze wojny (z mysla o nich zostata powotana) de-
cyzja gen. Eisenhowera 20 maja 1945 r. armia zostata rozformowana, a jej jednostki
podporzadkowane innym dowddztwom™.

Struktura i sktad 1 AAPD

W sktad 1 AAPD wchodzily jednostki dwdéch podstawowych rodzajéow sit
zbrojnych: lotnictwa (amerykainskie IX Dowddztwo Transportu Lotniczego oraz
brytyjska 38 i 46 Grupa RAF) oraz wojsk ladowych (oddziaty aeromobilne). Te
ostatnie byly zorganizowane w dwa korpusy: amerykanski XVIII KPD (13, 17,
821101 DPD) i brytyjski I KPD (1, 6, DPD, czasowo 52 DP, polska 1 SBS oraz
SAS). Ponadto dowddztwu armii bny podporzadkowane niewielkie jednostki,
m.in. amerykanski 878 batalion saper6w powietrznych i lotnicze grupy wspétpracy
z lotnictwem myS§liwskim i bombowym41 Zmiany w organizacji wojsk powietrz-
nodesantowych latem 1944 r. oraz ich miejsce w systemie dowodzenia Alianckich
Sit Ekspedycyjnych na europejskim teatrze wojny ukazujg schematy 11 2.

Jednostki amerykanskie

Najwazniejszym elementem armii byt amerykanski XVIII KPD, zorganizowany
8 sierpnia 1944 r. W jego sktad wchodzity 3 dywizje powietrznodesantowe: 82, 101
i 17, a pod koniec wojny réwniez 13 DPD. Sktadaly si¢ one z dwdch lub trzech
3-batalionowych putkéw spadochronowych, jednego lub dwdch (réwniez 3-batalio-
nowych) putkéw szybowcowych, silnej artylerii (4 dywizjony) oraz licznych jedno-
stek wsparcia. Dywizja liczyta zazwyczaj 10—14 tys. Zotnierzy.

38 S. Wright, Operacja Varisity. Ostatni desant spadochronowy Il wojny $wiatowej, Warszawa 2008.
¥ TNA, sygn. WO 205/952, Raport 1 AAPD z operacji ,, Varsity”.
4 Ibidem, sygn. 2860, Pismo SHAEF z 16 V 1945 .

4 K. Margry, op. cit., s. 12—13.

92



W. MARKERT: ORGANIZACJA 1 ALIANCKIEJ ARMII POWIETRZNODESANTOWE] ...

82 DPD powstata 25 sierpnia 1917 r. i byta pierwsza wielka jednostkg amery-
kanska, ktdrej zotnierze rekrutowali si¢ ze wszystkich standw, stad jej przydomek:
,»All Americans”. Dywizja wzigta udziat w I wojnie Swiatowej, a po jej zakonczeniu
zostata rozwigzana. Reaktywowano ja 13 lutego 1942 r., jako dywizje piechoty,
pod dowddztwem gen. Omara Bradleya, péZniejszego dowodcy 12 Grupy Armii.
15 sierpnia tego samego roku przemianowano ja na powietrznodesantows, a do-
wodztwo nad nig objat gen. Matthew Ridgeway. W kwietniu 1943 r., jeszcze w trak-
cie formowania, zostata przewieziona do Afryki Pétnocnej w ramach przygotowan
aliantéw do inwazji na Wiochy. W nocy z 9 na 10 lipca wydzielone z dywizji zgru-
powanie (505 putk piechoty spadochronowej i jeden batalion 503 ppspad), ladujac
na Sycylii, rozpoczeto szlak bojowy amerykanskich wojsk powietrznodesantowych.
W styczniu ze sktadu dywizji zostal wytaczony 504 ppspad, a w przededniu lado-
wania w Normandii weszty dofi 507 i 508 ppspad. W 1944 r. w sktadzie 82 DPD
znajdowaly si¢ takze 325 ppszyb (pulk piechoty szybowcowej), 319 i 320 szybow-
cowy dywizjon artylerii polowej, 376 i 456 spadochronowy dywizjon spadochro-
nowej artylerii polowej, 80 powietrznodesantowy batalion przeciwlotniczy, 307 po-
wietrznodesantowy batalion saperéw oraz mniejsze jednostki dywizyjne. Dywizja
wzieta udzial w inwazji na Francj¢ w czerwcu i w operacji ,,Market” w Holandii we
wrzesniu 1944 r. W grudniu tegoz roku, juz pod dowddztwem gen. Jamesa Devina,
zanim zdotata uzupetnic straty, zostata uzyta wraz z catym XVIII KPD do podtrzy-
mania frontu w Ardenach. Nastgpnie wzigta udziat w wiosennej ofensywie w Niem-
czech, a po zakonczeniu walk weszta w sktad wojsk okupacyjnych. Po zakoficzeniu
IT wojny Swiatowej dywizja powrdcita do Ameryki, ale nie zostata zdemobilizowa-
na; uczestniczyta we wszystkich wazniejszych operacjach bojowych prowadzonych
przez Stany Zjednoczone Ameryki po 1945 r. Wyjatkiem byta wojna w Korei, pod-
czas ktdrej 82 DPD pozostata w odwodzie strategicznym.

101 DPD ,,Screaming Eagls” (,,Krzyczace Orty”), czesto traktowana jako bliz-
niacza w stosunku do 82 DPD, powstata 16 sierpnia 1942 r. od razu jako jednostka
aeromobilna. Stopniowo rozbudowywana, zostata przewieziona do Wielkiej Bryta-
nii, gdzie ukonczyta formowanie. W 1944 r. w jej sktad wchodzity 501, 502 i 506
ppspad, 327 ppszyb, 321 i 907 szybowcowy dywizjon artylerii polowej, 377 i 463
spadochronowy dywizjon artylerii polowej, 81 powietrznodesantowy batalion prze-
ciwlotniczy, 326 powietrznodesantowy batalion saperéw oraz mniejsze jednostki
dywizyjne. Pod dowdédztwem gen. Maxwella Taylora 101 DPD wzieta udziat w ope-
racjach w Normandii i Holandii, a nastgpnie prowadzita walki w Ardenach. Wzigta
udziat w wiosennej ofensywie w Niemczech, a po zakoniczeniu walk weszta w sktad
wojsk okupacyjnych. Po zakonczeniu II wojny $wiatowej dywizja powrdcita do
Ameryki i zostata zdemobilizowana. Dwukrotnie reaktywowana w 1948 i w 1954 r.
Dzi$ 101 DPD stanowi elitg armii amerykanskiej*.

17 DPD ,,Golden Talons” (,,Z1ote Szpony™) zostata utworzona 15 kwietnia 1943 r.,
gotowos¢ bojowa jednak osiggneta dopiero latem 1944 r. W sierpniu tegoz roku zo-
stata przewieziona do Wielkiej Brytanii, w zwigzku z czym nie zdgzyta wzia¢ udzia-
tu w walkach w Ardenach na przetomie 1944 i 1945 r. Przez caty okres swego ist-
nienia byta dowodzona przez gen. Williama Milleya. Na poczatku 1945 r. tworzyly

42 R. Jones, History of the 101* Airborne Division Screaming Eagles. The first 50 years, Nashville
2005, s. 3-62.
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System dowodzenia alianckimi wojskami spadochronowymi w Europie, 16 VIII 1944 Schemat 2
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ja: 507 (po wytaczeniu z 82 DPD), 513 1 517 ppspad, 193 i 194 ppszyb, 680 i 681
szybowcowy batalion artylerii polowej, 464 1 466 spadochronowy batalion artylerii
polowej, 81 powietrznodesantowy batalion przeciwlotniczy, 139 powietrznodesan-
towy batalion saperéw oraz mniejsze jednostki dywizyjne. Wraz z brytyjska 6 DPD
wzieta udziat w forsowaniu Renu w marcu 1945 r., w czasie operacji ,,Varsity”.
W nastepnych tygodniach dywizja wzigta udzial w walkach w Niemczech. Wkrétce
po zakoficzeniu wojny, 16 czerwca 1949 r. jednostka zostata rozwigzana. Na krotko,
w latach 1948-1949, reaktywowano ja jako dywizje szkolna.

13 DPD , Black Cats” (,,Czarne Koty”) zostata utworzona 13 sierpnia 1943 r. Jej
formowanie, przebiegajace pod dowdédztwem gen. Eldridge’a Chapmana, nigdy nie
zostato ukoniczone. Gdy na poczatku 1945 r. zostata przewieziona do Europy, w jej
sktad wchodzity: 326 ppszyb, 515 ppspad, 458 spadochronowy dywizjon artylerii
polowej, 676 i 677 szybowcowy dywizjon artylerii polowej, sztab i stuzby, a takze
jednostki doswiadczone w walkach na potudniu Francji: 88 ppszyb i 517 ppspad.
W marcu 1945 r. dywizja miata wzig¢ udziat w operacji ,, Varsity”, ze wzgledu jed-
nak na brak Srodkéw transportowych okazato si¢ to niemozliwe; uczestniczyta tylko
w konicowej fazie walk w Niemczech. Po zakoficzeniu wojny wrdécita do Ameryki
i 26 lutego 1946 r. zostata rozwigzana, a jej personel zostat wtaczony do 82 DPD*.

Jednostki brytyjskie

Znacznie mniej liczne, ale majace bogatsze doSwiadczenie bojowe byty brytyj-
skie jednostki powietrznodesantowe. W Europie Brytyjczycy dysponowali dwoma
dywizjami powietrznodesantowymi oraz mniejszymi oddzialami SAS, przy czym
czeS¢ z tych ostatnich rekrutowata sie sposréd obcokrajowcow. Kazda z dywizji
skfadata si¢ z dwdch 3-batalionowych brygad spadochronowych, 3-batalionowe;j
brygady powietrznodesantowej (szybowcowej), powietrznodesantowego putku ar-
tylerii lekkiej, mniejszych jednostek dywizyjnych i stuzb. Ich skfad nie byt jednak
staty; brygady, a nawet bataliony okresowo zmieniaty organizacyjne przyporzadko-
wanie. Lacznie, wedtug etatu, dywizja liczyta 12 215 zotnierzy*. Niektore podod-
dzialy, zwlaszcza szybowcowe, powstawaty jako zwykle jednostki wojsk ladowych
i dopiero z czasem byly one odpowiednio przezbrajane i szkolone. Efektem tego jest
duza réznorodno$¢ ich numeracji.

1 DPD zostata utworzona 1 listopada 1941 r., jej formowanie trwalo jednak jesz-
cze ponad 2 lata. W tym czasie jej pododdzialy zyskiwaty cenne do§wiadczenie,
biorgc udziat w licznych akcjach bojowych. Pierwsza z nich byt wypad na fran-
cuskie wybrzeze w rejonie Bruneval, przeprowadzony w nocy z 27 na 28 lutego
1942 r. przez 120 spadochroniarzy pod dowddztwem myjr. Johna Frosta. ROwnie
dywersyjny charakter miat atak na niemieckie instalacje produkujace tzw. cigzka
wode w Norwegii w listopadzie 1942 r.%. Pozmej, w Afryce Pétnocnej i w czasie
ladowania na Sycylii, dywizja prowadzita juz dziatania regularne. W chwili wejscia
do walki w jej sktad wchodzity: 1 BSpad (Brygada Spadochronowa) — 1,21 3 bspad
(batalion spadochronowy), 2 BSpad — 4, 5, 6 bspad, oraz 1 BPD (Brygada Powietrz-

# Rozwdj i histori¢ amerykanskich wojsk powietrznodesantowych w II wojnie §wiatowej zob.:
G. Devlin, op. cit.; J. Hustona, op. cit.

4 Etat dywizji War Establishment. British Airborne Forces, b.m.i d.w.

45 N. Cherry, Striking Back. Britain’s airborne and commando raids 1940-42, Solihull 2010, s. 41-106,
172-232.
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nodesantowa) — 1 Batalion Border, 2 Batalion South Staffordshire, 7 Battalion The
King’s Own Scottish Borderers), a takze 21 samodzielna kompania spadochronowa,
1 powietrznodesantowy putk artylerii lekkiej, 1 powietrznodesantowy szwadron
rozpoznawczy, 9 kompania saperéw, dywizyjne oddzialy wsparcia i stuzby. Po wal-
kach we Wtoszech, w czasie ktorych zginat (9 wrze$nia 1943 r.) Swczesny dowddca
dywizji gen. George Hopkinson, 2 BSpad zostata wytaczona ze sktadu dywizji i juz
jako samodzielna jednostka prowadzifa nastgpnie dzialania w basenie Morza Sréd-
ziemnego (walczyta m.in. w sierpniu 1944 r. na potudniu Francji, a w pazdzierniku
w Grecji). Do dywizji wigczono natomiast 4 BSpad — 10, 11, 156 bspad.

Dywizja, dowodzona od 7 stycznia 1944 r. przez gen. dyw. Roberta Elliota ,,Roy”
Urquharta, poniosta wielkie, siggajace 80% straty w walkach pod Arnhem w czasie
operacji ,,Market-Garden”. Po jej zakonczeniu wiekszoS¢ oddziatow byta odbudo-
wywana niemal od podstaw, a 4 BSPad zostata zupelnie rozwigzana. W maju 1945 r.
dywizja wzigta udziat w operacji ,,Doomsday” — rozbrajania wojsk niemieckich
okupujacych Norwegie. Nastepnie powrdcita do Wielkiej Brytanii, gdzie 26 sierp-
nia 1946 r. zostata rozwigzana®*.

6 DPD powstata 3 maja 1943 r. na wzor 1 DPD i przy wykorzystaniu jej do-
Swiadczen. Skfadata si¢ z 3 BSpad (8, 9 oraz 1 kanadyjski bspad), 5 BSpad (7,
12, 13 bspad) oraz 6 BPD (1 Batalion Devonshire, 2 Batalion Oxfordshire and
Buckinghamshire Infantry, 1 Royal Ulster Rifles), 22 samodzielnej kompanii spa-
dochronowej, 53 powietrznodesantowego pultku artylerii lekkiej, 6 powietrznode-
santowego pancernego putku rozpoznawczego (uzywat lekkich czotgéw M22 Lo-
cust I Tetrarch Mk VII, ktére byty przewozone szybowcami Hamilcar), 3 kompa-
nii saperéw, dywizyjnych oddziatéw wsparcia 1 stuzb. Dywizja, dowodzona przez
gen. Erica Bolsa, odegrata niezwykle wazng role w czasie inwazji w Normandii,
zabezpieczajac zachodnie skrzydio przyczétkow brytyjskich. W nastgpnych ty-
godniach wzigta udziat w poScigu za Niemcami, a jesienig zostata wycofana do
Wielkiej Brytanii w celu uzupelnienia strat i przygotowania si¢ do kolejnej ope-
racji. W grudniu 1944 r. zostala jednak na krotko uzyta w walce z niemieckim
przeciwnatarciem w Ardenach. W marcu podczas operacji ,,Varsity” brata udziat
w forsowaniu Renu, a nastgpnie w walkach w Niemczech. We wrzes$niu 1945 r.
zostala skierowana do Palestyny, gdzie do czasu rozwigzania, 1 kwietnia 1948 r.,
petnita funkcje stabilizacyjne?’.

Inne jednostki. Warto takze przypomnie¢ mniejsze i mniej znane jednostki, ktore
wchodzity w sktad 1 AAPD. Wsrdd nich jest kanadyjski 1 batalion spadochronowy,
ktéry byt czescig brytyjskiej 3 BSpad. Idea utworzenia kanadyjskiej jednostki po-
wietrznodesantowej podobnie jak w Wielkiej Brytanii zrodzita si¢ pod wrazeniem
sukceséw niemieckich. Jej propagatorem byt ptk Eadson Burns, ktory jako oficer ka-
nadyjskiego dowddztwa ekspedycyjnego w Europie poznat w 1940 r. zar6wno sku-
teczno$¢ Fallschirmjigréw, ale i doSwiadczyt histerii, jakg ich spektakularne akcje
wywotaly wsréd obroficow Wysp Brytyjskich. Propozycja sformowania oddziatéw
spadochroniarzy, ztozona przez ptk. Burnsa po raz pierwszy w lipcu 1940 r., najpierw
zostata odrzucona, pdZniej zas, mimo akceptacji, dtugo pozostata niezrealizowana.

46 Na temat historii i rozwoju brytyjskich wojsk powietrznodesantowych w II wojnie §wiatowej zob.:

J. Greencacre, op. cit.; T. Otway, op. cit.; W. Buckingham, op. cit.
47 D. Wilson, With 6™ Airborne Division in Palestine 1945—1948, Barnsley 2008.
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Zdecydowane dzialania podjeto dopiero latem 1942 r., aby formowanie wojsk po-
wietrznodesantowych w Anglii i Stanach Zjednoczonych nabrato rozmachu.

Kanadyjski Gabinet Wojenny 1 lipca 1942 r. wyrazit zgode¢ na rozpoczecie formo-
wania 1 Kanadyjskiego Batalionu Spadochronowego, ktérego dowddcg mianowano
najpierw mjr. H. D. Proctora, a po jego Smierci w trakcie szkolenia we wrze$niu
1942 r., pptk. George’a Bradbrooke’a. Sposrdd przebywajacych w Wielkiej Bryta-
nii Zotierzy kanadyjskich wybrano 85 kandydatow na skoczkow i skierowano ich
na kurs spadochronowy w Ringway. Jednocze$nie podobne szkolenie odbyto 27
Kanadyjczykéw w Fort Benning w Stanach Zjednoczonych. Do§wiadczenia obu
sojusznikéw wykorzystano przy tworzeniu wtasnego oSrodka treningowego (S-14
Canadian Parachute Training School, rozwini¢ta w 1943 w A-35 Canadian Parachu-
te Training Centre) w Camp Shilo w prowincji Manitoba. Chociaz Kanadyjczycy
wyraZnie preferowali amerykanski, bezpieczniejszy model szkolenia, wplatali wen
rowniez elementy brytyjskie. Podobne eksperymenty prowadzili z uzbrojeniem
1 wyposazeniem. Ostatecznie jednak, w zwigzku z tym, ze batalion miat walczy¢
pod dowddztwem brytyjskim, otrzymat on wyposazenie Czerwonych Diabtow*.

Witadze kanadyjskie 7 kwietnia 1943 r. zaaprobowaty wigczenie batalionu w sktad
nowo sformowanej brytyjskiej 6 DPD, a 28 lipca liczaca 548 Zotnierzy jednostka
przybyta do Europy, gdzie stala si¢ czgScig 3 BSpad. Niewielka grupa kanadyj-
skich oficeréw tacznikowych znalazta si¢ tez w dowddztwie dywizji®. W sktadzie
6 DPD brat udziat w operacji ,,Tonga” w Normandii, w walkach w Ardenach, a tak-
Ze w operacji ,, Varsity” w marcu 1945 r.*°. Byt pierwszg kanadyjska jednostka skie-
rowang (31 maja 1945 r.) z Europy do ojczystego kraju, gdzie 30 wrzeSnia zostat
rozwigzany?'.

Latem 1942 r. utworzono takze 2 Kanadyjski Batalion Spadochronowy, nie byt
on jednak jednostka powietrznodesantowg, a sformowany zostat z mysla o prowa-
dzeniu dziataf nieregularnych w trudnym terenie i klimacie (zamierzano uzy¢ go
w Norwegii). Jednostka 25 maja 1943 r. zostata przemianowana na 1 Kanadyjski
Batalion Stuzb Specjalnych, a wszystkich Zolnierzy, ktérzy odbyli juz stosowne
szkolenie przeniesiono do batalionu spadochronowego™.

Polska 1 Samodzielna Brygada Spadochronowa byta najwiecksza sposréd nie-
angielskich jednostek wchodzacych w sktad brytyjskiego korpusu. Powstata ona
23 wrzeénia 1941 r. poczatkowo jako 1 Brygada Spadochronowa™ przez przeksztat-
cenie 4 Brygady Kadrowej Strzelcéw (powstata 27 lipca 1940 r. jako Kadra Kana-
dyjskiej Brygady Strzelcow™, a 15 sierpnia 1940 r. zmienita nazwe na 4 BKS™»).

“ B. Horn, M. Wyczynski, Tip of the spear. An intimate account of 1 Canadian Parachute Battalion
1942-1945. A pictorial history, Toronto 2002, s. 15-17.

4 C. Stacey, Official History of the Canadian Army in the Second World War, t. 1, Six years of war.
The Army in Canada Britain and the Pacific, Ottawa 1957, s. 104.

50 Ibidem, t. 3, The Victory Campaign. The operations in north-west Europe 1944—1945, Ottawa
1960, s. 116-117, 441, 537; W. Douglas, B. Greenhous, Out of the shadows. Canada in the Second
World War, Toronto 1995, s. 230-231.

31 B. Horn, M. Wyczynski, op. cit., s. 23-24.

2 C. Stacey, op. cit., t. 1, 5. 105-106.

3 Instytut Polski i Muzeum im. gen. Sikorskiego w Londynie (dalej — IPIMGS), sygn. R. 575, Roz-
kaz specjalny nr 7 dowddcy 1 Brygady Spadochronowej z 23 X 1941 r.

> Ibidem, Rozkaz organizacyjny dowddey Kanadyjskiej Brygady Strzelcéw L.dz. 16/40. tjin. z27 VII 1940 .
3 Ibidem, sygn. A.V.20/1a, Rozkaz dowédcy Obozéw 1 Oddziatéw WP w Szkocji L.dz. 3060/1.tjn. 40
z23 VIII 1940 r.
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Giéwnym celem, ktory przySwiecat twércom jednostki i motywowat Zotnierzy
w niej stuzgcych byta pomoc dla planowanego powstania powszechnego w Polsce.
To wiasnie spadochromarze poza wsparciem lotniczym i zrzutami zaopatrzenia,
stanowili wazny element planu wyzwolenia kraju wiasnymi sitami, jeszcze przed
spodziewanym wejSciem na jego terytorium Armii Czerwonej*. Nowq, tymcza-
sowg organizacj¢ brygady wprowadzono 9 listopada 1941 r.%’, ze wzgledu jednak
na brak zotnierzy znaczna cz¢$¢ pododdziatow przez diuzszy czas pozostata ska-
drowana lub istniata tylko w postaci zawigzkow. Intensywna rozbudowa jednostki
nastgpita wraz z naptywem uzupelnien, gtdwnie z Armii Polskiej na Wschodzie.
W 1942 r. rozpoczgto rozbudowe pododdziatéw wsparcia i stuzb, co pociagneto za
sobg zmian¢ nazwy jednostki na 1 Samodzielng Brygade Spadochronowa 20 paz-
dziernika 1942 r.%8,

Od chwili formalnego utworzenia w 1941 r. brygada pozostawala, z uwagi na
swe ,.krajowe” przeznaczenie, w wytacznej dyspozycji polskiego naczelnego wo-
dza. Préby zmiany tego statusu, kilkakrotnie podejmowane przez Brytyjczykéw
w 1943 r., w marcu 1944 r. nabraty charakteru zadania. Po kilkumiesigcznych nego-
cjacjach®, pod grozba wstrzymania dostaw sprzgtu i zahamowania szkolenia spa-
dochronowego i szybowcowego, strona polska ulegta. W efekcie 6 czerwca 1944 r.
jednostka zostata bezwarunkowo oddana do dyspozycji naczelnego dowddcy
Alianckich Sit Ekspedycyjnych®.

Po okresie intensywnego szkolenia, potagczonego z wymiang catego dotychczaso-
wego wyposazenia, brygada zostata 5 sierpnia 1944 r. postawiona w stan gotowosci.
Pie¢ dni poZniej podporzadkowano ja dowddcy brytyjskiej 1 DPD, a 16 sierpnia wraz
z ta dywizja wiaczono w sktad 1 AAPD®.. W okresie, w ktérym 1 SBS podlegata
1 AAPD jej skiad organizacyjny tworzyly nastgpujace elementy: kwatera gtdwna
oraz podlegte jej stuzby, trzy bataliony spadochronowe (trzy kompanie strzeleckie
i kompania dowodzenia), dywizjon artylerii lekkiej (dwie baterie po 4 dziata 75 mm),
dywizjon artylerii przeciwpancernej (trzy baterie po 5 dziat 6-funtowych), kompania
saperéw, kompania tacznoSci, kompania sanitarna i kompania zaopatrywania. Wedtug
etatu z 3 lutego 1943 r., brygada (bez osrodka zapasowego) miata liczy¢ 271 oficeréw

% Szerzej na temat tworzenia 1 SBS zob. W. Markert, Na drodze do Arnhem. Historia 4. Brygady
Kadrowej Strzelcow, Pruszkéw 2000. O genezie jednostki zob. P. Bystrzycki, Geneza spadochroniar-
stwa w Polskich Sitach Zbrojnych na Zachodzie w latach 1939-1942, ,,Wojskowy Przeglad Histo-
ryczny” 1991, nr 3—4, s. 63—89.

57 TPIMGS, sygn. A.V.20/30, Rozkaz dowddey 1 Brygady Spadochronowej 1.dz. 2595/tjn.41 z 9 XI
1941 r.

% Szerzej na temat struktury i organizacji brygady zob.: P. Witkowski, op. cit.; Z. Wawer, Polscy
spadochroniarze w Wielkiej Brytanii. 1. Samodzielna Brygada Spadochronowa 1940-1945, ,,Zeszyt
Naukowy Muzeum Wojska” 1988, s. 56—90.

% Szerzej o negocjacjach w sprawie przekazania 1 SBS pod dowddztwo zob.: I. Wojew6dzki, Naczel-
ny wodz Kazimierz Sosnkowski wobec problemu uZycia 1. Samodzielnej Brygady Spadochronowej,
w: Polacy — Niemcy — Pogranicze: studia historyczne: ksiega poSwiecona Profesorowi Joachimowi
Benyskiewiczowi w siedemdziesigtq rocznice urodzin oraz piecdziesieciolecie pracy, Zielona Gora
2006, s. 341-362; Problem uzycia 1 Samodzielnej Brygady Spadochronowej dla wsparcia Powstania
Warszawskiego, w: Powstanie Warszawskie i stowackie powstanie narodowe — cienie alianckiej po-
mocy, Rzeszéw 2006, s. 143-162.

% TNA, sygn. CAB 122/703, Memorandum szefa Sztabu Imperialnego z 19 VI 1944 .

1 Ibidem, sygn. WO 219/552, Pismo Naczelnego Dowddztwa Alianckich Sit Ekspedycyjnych do
wyzszych dowdédcéw w Europie z 16 VIII 1944 1.
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oraz 2595 podoficerow i szeregowych, faktycznie jednak w chwili wejscia do akcji
wcigz brakowato 20% stanu osobowego (17 oficeréw oraz 547 podoficeréw i szere-
gowych).

We wrzes$niu 1944 r. polska brygada wrzigta udziat w operacji ,,Market-Gar-
den”, w ktdrej poniosta dotkliwe, siggajace 23% straty®>. Zostata wycofana z frontu
i 10 paZzdziernika przewieziona do Anglii, gdzie przez pét roku odzyskiwata sity.
9 grudnia 1944 r. ze stanowiska dowddcy zostal usunigty jej twdrca, gen. bryg.
Stanistaw Sosabowski. Po nim brygada krétko dowodzit (ulegt wypadkowi) pptk
Stanistaw Jachnik, a jego nastgpca zostal ptk dypl. Antoni Szczerbo-Rawicz. Od
8 maja 1945 r. brygada, podporzadkowana 1 Polskiej Dywizji Pancernej, stanowita
czeS¢ brytyjskich sit okupacyjnych w Niemczech (I Korpus). Wiosng 1947 r. 1 SBS
zostala przewieziona do Wielkiej Brytanii i tam zdemobilizowana. Formalne roz-
wigzanie brygady nastgpito 30 czerwca 1947 r.

Special Air Service

Waznym, cho¢ czesto pomijanym przez historykéw komponentem 1 Alianckiej
Armii Powietrznodesantowej byta Brygada SAS (Special Air Service — Powietrzna
Stuzba Specjalna). Jej geneza sigga lata 1941 r., kiedy to po ewakuacji oddziatéw
brytyjskich z Krety oficer 8 Commando, kpt. David Sterling, otrzymat polecenie
sformowania jednostki powietrznodesantowej przeznaczonej do akcji dywersyj-
nych przeciwko sitom ,,Osi” w Afryce. 28 sierpnia 1941 r. sformowano Oddziat
,»L” SAS, ktéry przeprowadzit liczne Smiale akcje na zapleczu przeciwnika. Mimo
iz jednostka byta przeszkolona spadochronowo, wiekszoS¢ prowadzonych przez
nig operacji miata charakter ladowy. Zotnierze SAS, wspotdziatajac z Pustynny-
mi Grupami Dalekiego Zasiggu (Long Range Desert Groups), przedostawali si¢
przez pustyni¢ na tylty wroga, uzywajac specjalnie przystosowanych samochodéw®.
Sukcesy odniesione w czasie tych rajdow doprowadzity do rozbudowy jednostki
i przeksztalcenia jej 28 wrzeSnia 1942 r. w 1 SAS Regiment — w sile mniej wigcej
batalionu®. Czasowo do regimentu wigczono takze szwadron grecki (tzw. Swigtg
Kompanig¢) i francuski, a takze Wodne Stuzby Specjalne (Special Boat Service —
1 SBS). W 1943 r. regiment zostal podzielony na dwa elementy: specjalny szwa-
dron rajdowy (Special Raiding Squadron) — do dziatan na ladzie, i wodny szwadron
specjalny (Special Boat Squadron) — do atakdw z morza. Sformowano takze 2 SAS
Regiment. Po zakoficzeniu walk w Afryce oddzialy SAS zostaty uzyte do inwazji
na Sycylie 1 Wtochy, braty tez udzial w wielu mniejszych akcjach, m.in. na Morzu
Egejskim. W zwiazku z przygotowaniami do ladowania w Europie z formacji wy-
dzielono sekcje wodna, a trzon SAS przewieziono do Wielkiej Brytanii, gdzie zostat
podporzadkowany Korpusowi Powietrznemu i przeksztatcony w brygade®.

% W meldunku do Prezydenta RP z 16 X 1944 r. (L.dz. 1730/Tjn. org. 44) dowddca 1 SBS zapisat,
iz sposrod 1679 uczestnikdw desantu po bitwie (odliczajac zabitych, rannych i zaginionych) do walki
byto zdolnych 1283. Straty wyniosty: 97 polegtych, 219 rannych i 102 zaginionych i wzigtych do
niewoli, co stanowilo 23% catosci sit brygady. Zob. IPMGS, sygn. A.V.20/31/56.

8 H. W. Wynter, The history of Commandos and Special Service Troops in the Middle East and North
Africa (January 1941 to April 1943), w: Special forces in the Desert War 1940-1943, Kew 2008,
s. 302-304.

% W. Seymour, British special forces. The story of Britain’s undercover soldiers, Barnsley 20006,
s. 192-194.

% Ibidem, s. 249-252.
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Jednostka nie tylko zostala gruntownie zreorganizowana, ale takze znacznie
wzmocniona. Skfadata sie z pieciu oddziatéw (oznaczanych jako 1 SAS, 2 SAS
itd.): dwdch brytyjskich, dwdéch francuskich i jednego belgijskiego. Przerzedzone
szeregi 112 SAS zostaty zasilone ochotnikami, wsrdd ktérych byto wielu cztonkéw
Brytyjskiej Organizacji Ruchu Oporu®. Pod wzgledem uzbrojenia, umundurowania
i wyposazenia zotnierze SAS upodobnili si¢ wowczas do brytyjskich ,,zwyktych”
spadochroniarzy®’. Utworzenie nieangielskich (dwdch francuskich i jednego bel-
gijskiego) oddziatéw SAS byto przede wszystkim zwigzane z przewidywanym ich
uzyciem w akcjach we Francji i Belgii.

Komponent francuski

Tworzac swoje oddziaty SAS, Francuzi wykorzystali wlasne bogate doSwiadcze-
nia si¢gajace okresu miedzywojennego. Juz 12 wrzesSnia 1935 r. pod wrazeniem
sowieckich osiagnig¢ utworzyli w Avignon-Pujaut Centrum Szkolenia Instruktoréw
Spadochronowych Sit Powietrznych, dzigki czemu szkolenie wyszlo poza ramy
epizodycznych eksperymentéw. Prawdziwy przetom nastgpit jednak rok pdZniej,
gdy minister lotnictwa, Pierre Cot, nakazal sformowanie dwéch kompanii piecho-
ty powietrznej o profilu spadochronowym, a z czasem kolejnych trzech z mysla,
by w kazdym okregu lotniczym powstata podobna jednostka. Ostatecznie jednak
utworzono jedynie 601 Grupg¢ Piechoty Powietrznej (GIA — Groupe I’Infanterie de
I’Air) w Reims i1 602 w Algierze. Mimo zachg¢cajacych wynikéw uzyskiwanych na
¢wiczeniach, oddzialy powietrznodesantowe nie byty rozbudowywane ani tez nie
wziety udziatu w wojnie. Zostaty rozwigzane przez rzad Vichy®.

Sposréd wyszkolonych przed wojng spadochroniarzy, ktorzy znaleZli si¢ w sze-
regach Wolnych Francuzéw, kpt. Georges Bergé sformowat 1 kompani¢ piecho-
ty powietrznej (1°° Compagnie d’Infanterie de 1’Air) przemianowang pdzniej na
1 kompanig strzelcow spadochronowych (1 Compagnie de Chasseurs Parachuti-
stes). Jako szwadron SAS wzigta ona udzial w 1942 r. w licznych akcjach w Libii
i na Morzu Srédziemnym. Zajecie w 1943 r. przez aliantéw Tunezji, Maroka i Al-
gierii — terytoriow kontrolowanych wcze$niej przez rzad Vichy, oraz podporzadko-
wanie si¢ wigkszosci stacjonujacych tam oddzialéw Komitetowi Wolnej Francji,
powstata mozliwos¢ rozbudowy francuskich oddziatéw powietrznodesantowych®.
Dzigki pomocy amerykanskiej 82 DPD do maja 1943 r. w Maroku udato si¢ ukon-
czy¢ formowanie 2-batalionowego 1 putku strzelcéw spadochronowych (1 Regi-
ment de Chasseurs Parachutistes), ktéry wraz z batalionem spadochronowym De
Choc i jednostkami komandoséw (Group Commandos d’Afrique i Group Comman-
dos d’France) stanowit wsparcie i rezerwe francuskiej 1 Armii™. Putk wziat udziat

 British Resistance Organisation, nazywana tez Jednostkami Pomocniczymi, byta formacjg ochotni-
cza, powstata w 1940 r. w zwiazku z zagrozeniem Albionu niemieckq inwazjg. Tworzace ja niewielkie
grupy agentéw miaty prowadzi¢ akcje dywersyjne i sabotazowe na terenach Wielkiej Brytanii, ktdre
zajatby nieprzyjaciel. Cztonkowie byli szkoleni przez najlepszych instruktoréw Scigganych z catego
imperium, totez wielu z nich stuzyto péZniej w brytyjskich oddziatach specjalnych lub Kierownictwie
Operacji Specjalnych (Special Operations Executive — SOE).

7 R. Ford, Fire from the forest. The SAS Brigade in France, 1944, Londyn 2004, s. 11-13.

% R. Kempa, op. cit., s. 171-180.

% Histoire des parachutistes frangais, red. P. Gaujac, t. 1, De la Seconde Guerre mondiale a la guerre
d’Indochine, b.m.w. 1975, s. 21-26.

" L. de Tassigny, The history of the French First Army, Londyn 1952, s. 56.
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w wyzwalaniu potudniowej Francji, a pod koniec wojny krétko (do 28 maja) byt
podporzadkowany 1 AAPD”'. Jednocze$nie w Anglii utworzono 3 i 4 batalion pie-
choty powietrznej, ktére 1 kwietnia 1944 r. zostaly przemianowane na 2 i 3 putk
strzelcow spadochronowych, wiaczone do brygady SAS (odpowiednio jako 3 i 4
oddzial), a nastepnie potagczone w pétbrygade dowodzong przez pptk. Norberta Du-
randa’. 15 sierpnia 1945 r., po zakoficzeniu dziatah bojowych, francuskie oddziaty
SAS zostaty wiaczone w sktad armii francuskie;j.

Belgijski oddzial SAS powstat przez rozbudowe belgijskiej 1 Samodziel-
nej Kompanii Spadochronowej, sformowanej 8 maja 1942 r. w Wielkiej Brytanii
z ochotnikdw, ktdrzy przedostali si¢ do Anglii z okupowanego kraju badz tez z bel-
gijskich kolonii. W styczniu 1944 r. rozwinigta liczebnie i dobrze wyszkolona kom-
pania zostala wigczona do brygady SAS. Belgowie, dowodzeni przez kpt. Edourada
Blondeela, oprécz udziatu w akcjach na terenie wlasnego kraju byli angazowani
przez Brytyjczykow do roli ttumaczy i facznosciowcdw, szczegdlnie podczas ope-
racji prowadzonych we Francji (znali jezyk francuski). 4 lutego 1945 r. 5 SAS zostat
zreorganizowany i przemianowany na belgijski 1 putk SAS. Pod koniec wojny jako
cze$¢ kanadyjskiego II Korpusu walczyt w pétnocnych Niemczech. Do ojczyzny
powrdcit 4 lipca 1945 r. Wkrétce potem, 21 wrzesnia, jako 1 putk spadochroniarzy
zostat wcielony do odtwarzanej armii belgijskiej’.

Brygada SAS nigdy nie zostata uzyta w catoSci w jednej operacji, lecz od
chwili ladowania w Normandii tworzace ja oddzialy byty nieustannie angazowa-
ne w dziatania bojowe. Udzial Zotnierzy w operacjach miat charakter rotacyjny:
kiedy czeS¢ grup wykonywata zadania, inne po wycofaniu z akcji wypoczywa-
ly 1 przygotowywaty si¢ do kolejnych. Zotnierze SAS rzadko dziatali w grupach
wigkszych niz szwadron (ok. 50—60 ludzi), a czgsto byty to kilku- lub kilkunasto-
osobowe patrole. W poczatkowej fazie dzialan w pétnocno-zachodniej Europie
byly one przerzucane wraz ze sprzgtem i pojazdami drogg powietrzng. W tym celu
opracowano specjalng technike zrzucania na spadochronach samochodéw typu
,»Willis”, powszechnie zwanych jeepami. P6Zniej oddzialy stracily swdj charakter
powietrznodesantowy i powrdcity do taktyki rajdéw za linie wroga pod ostong
nocy. Wciaz jednak formalnie byly to jednostki aeromobilne i pozostawaty czg-
Scig 1 AAPD.

Cho¢ czg$¢ operacji, jak np. ,,Bulbasket””, zakoniczyta si¢ kompletnym fia-
skiem, dziatania Brygady SAS okazaty si¢ niezwykle skuteczne. W wyniku ope-
racji przez nig prowadzonych na terenie Francji, Belgii, Holandii 1 Niemiec wy-
eliminowano z walki 12 517 zotnierzy nieprzyjaciela (7733 zabitych lub rannych
oraz 4784 wzietych do niewoli). Ponadto SAS zniszczyt ponad 700 pojazdéw oraz
pewna liczbe pociggéw i lokomotyw™. Przede wszystkim jednak dostarczat bez-
cennych informacji, dezorganizowat tyly przeciwnika, wspierat ruch oporu oraz

T TNA, sygn. WO 219/2696, Pismo SHEAF do 1 AAPD 228 V 1945 1.

2 M. Vingeras, Rearming The French, Waszyngton 1989, s. 304, 374.

7 R. Ford, op. cit., s. 14-15; www.1para.be

™ Opercja ,,Bulbasket” zostata przeprowadzona przez szwadron B 1 SAS, zrzucony 71 11 VI 1944 r.
w rejonie Chateauroux. W wyniku ataku na ob6z i oblawy przeprowadzonej przez batalion
17 DPanc SS 34 zotnierzy dostato si¢ do niewoli i zostalo zamordowanych. Tylko niedobitki
kontynuowaty misj¢ az do 24 lipca. Zob. P. McCue, SAS operation Bulbasket. Behind the Lines in
Occupied France, 1944, Barnsley 2009.

5 'W. Seymour, op. cit., s. 267.
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angazowal znaczne sily niemieckie. 12 maja 1945 r. 112 SAS zostaly skierowane
do Norwegii, gdzie odegraty znaczng rol¢ w rozbrajaniu Niemcéw. Mimo pozy-
tywnych do§wiadczen, Brytyjczycy, w przeciwienistwie do Francuzéw i Belgéw,
rozwigzali wtasne oddziaty SAS; formalnie dowdédztwo brygady zostato rozwig-
zane 8 pazdziernika 1945 r.76.

W sktadzie armii znalazta si¢ takze, choc tylko czasowo (od 16 sierpniado 9 pazdzier-
nika), szkocka 52 Dywizja Piechoty ,,Lawland”. Zostala ona utworzona w 1908 r.
w ramach sit terytorialnych i, jako zwykla jednostka piechoty, brata udziat w I woj-
nie Swiatowej, a takze w walkach we Francji w 1940 r. P6Zniej zostata wyszkolona
1 wyposazona jako jednostka gdrska, w zwigzku z czym dysponowata uzbrojeniem
1zejszym niz uzbrojenie typowych dywizji piechoty. Dawalo to mozliwos¢ przewie-
zienia jej, wraz z wigkszoScig ciezkiego sprzetu, samolotami i szybowcami. W 1944 r.
prowadzono w niej szkolenie w tym kierunku, dzigki czemu zaczgto ja okreslac jako
aeromobilng (aeroportable), cho¢ nie byta jednostka desantowg. Ostatecznie, jesienig
1944 r., dywizja zostata podporzadkowana kanadyjskiej 1 Armii, w ktérej sktadzie
wzieta udziat w wyzwalaniu pétnocno-zachodniej Europy. Po wojnie, w 1948 r., po-
faczono jg z inng szkockg dywizja — 51 DP, a nastepnie przeszia dalsze reorganizacije:
w 1967 r. przeksztatcono ja w 52 BP, a w 2006 r. — w 52 pulk”’.

Na potrzeby wielkich operacji powietrznodesantowych w lipcu 1944 r. Brytyj-
czycy utworzyli w I KPD Wysunigta Powietrznodesantowg Grupe Zaopatrzenia
Lotnisk (Airborne Forward Deliwery Airfield Group). Grupa miata organizowaé
i ochrania¢ dostawy zaopatrzenia przewozone na lotniska zdobyte przez oddziaty
desantowe. We wspotpracy z amerykanskim 878 batalionem saperdéw (jego cigzki
sprzet byt przewozony szybowcami lub samolotami), miata zbudowac od podstaw
lotnisko polowe’. Obie te jednostki mogty odegra¢ wazng rolg w dobrze zaplano-
wanej operacji powietrznodesantowe;j.

Logistycznie i technicznie wsparcie sit 1 AAPD byto tez udzialem innych, nie-
wielkich jednostek specjalnych, podlegajacych alianckim agencjom wywiadow-
czym i brytyjskiemu Kierownictwo Operacji Speqalnych (Special Operations Exe-
cutive — SOE). Wsréd nich byty zespoty ,,Jedburghs™” i Specjalnych Alianckich
Powietrznodesantowych Oddziatéw Rozpoznawczych (Special Allied Airborne Re-
connaissance Force — SAARF?®).

Jednym z gléwnych argumentéw przemawiajacych za utworzeniem 1 AAPD byto
wilaczenie w jej skiad jednostek lotnictwa transportowego, ktore wczesniej w kra-
jach obu aliantéw byto podporzadkowane sitom powietrznym.

Amerykanskie IX Dowédztwo Transportu Lotniczego (IX Troop Carrier Com-
mand) powstalo 11 paZzdziernika 1943 r. przez pofaczenie niezaleznie dziatajacych
wczesniej trzech skrzydet lotnictwa transportowego:

6 SAS zostat odtworzony w 1950 r. w zwigzku z zaangazowaniem si¢ Wielkiej Brytanii w wojne
koreaiiska.

" G. Forty, Companion to the British Army 1939—1945, Stroud 2009, s. 334.

8 T. Otway, op. cit., s. 208-209.

7 Wspdlna operacja brytyjskiego SOE i amerykarnskiego Biura Stuzb Strategicznych (Office of Stra-
tegic Services — OSS), podczas ktérej trzyosobowe zespoty agentéw prowadzily dziatania dywersyj-
no-sabotazowe i wywiadowcze na terenie Francji, Belgii i Holandii. Zob. W. Irwin, The Jedburghs.
The secret history of the Alied Special Forces, France 1944, Nowy Jork 2005.

% Wigcej na ten temat zob. Zapomniani polscy spadochroniarze. Operacje ,,Dunstable” i ,,Eagle”
w Niemczech, oprac. W. Grabowski, Londyn 2011.
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—50 (439, 440, 441 1 442 Grupa Lotnictwa Transportowego);
—52 (61,313,314, 315 1 316 Grupa Lotnictwa Transportowego);
—53 (434, 435, 436, 437 1 438 Grupa Lotnictwa Transportowego).

Dowddztwu podlegato zatem 14 grup, a kazda z nich skladata si¢ z 4 eskadr.
Ponadto w jego sktad wchodzita IX Grupa Naprowadzania (IX Troop Carier Pa-
thfinder Group). Lacznie Amerykanie dysponowali ponad 1300 samolotami oraz
niemal 2100 szybowcami®!. Dowddztwo na czele z gen. dyw. Paulem Williamsem
odegrato podstawowg role w powietrznodesantowej cze¢sci operacji ,,Neptune”
oraz w obu operacjach zrealizowanych przez 1 AAPD. Poza gtéwnym zadaniem,
polegajacym na zapewnieniu transportu jednostkom powietrznodesantowym,
alianci skwapliwie wykorzystywali podlegte mu sity do zaopatrywania (z baz na
Wyspach Brytyjskich) jednostek frontowych, zwtaszcza jesienig 1944 r.5%. Po za-
koficzeniu wojny IX Dowddztwo Transportu Lotniczego powrdcito do Ameryki,
gdzie zostato zdemobilizowane; formalne jego rozformowanie nastgpito 8 paz-
dziernika 1948 r. W ciagu kilku lat po wojnie rozwigzano takze wigkszo$¢ podle-
gajacych mu jednostek.

Brytyjskie sily lotnicze wchodzace w sktad 1 AAPD liczyty acznie ok. 400
samolotéw i 875 szybowcow, byly wiec prawie trzykrotnie mniejsze od amery-
kanskich. Sktadaty si¢ na nie dwie grupy RAF: 38 (190, 620, 296, 297, 298, 644,
196, 295, 299 i 570 eskadra) i 46 (48, 233, 271, 437, 512, 575 eskadra)®.

Pierwsza z nich, w sierpniu 1944 r., dowodzona przez gen. bryg. (Air Vice-Mar-
shal) Lesleya Holinghursta, powstata 15 stycznia 1942 r. z myS$la o zapewnieniu
transportu wojskom aeromobilnym zaréwno podczas szkolenia, jak 1 w akcjach bo-
jowych. Jej oddziaty do kofica wojny braty udzial w niemal wszystkich operacjach
powietrznodesantowych w Europie. Samoloty (przystosowane do transportu ludzi
i fadunkéw bombowce typu ,,Sterling”, ,,Albemarle” i ,,Halifax) przewozity nie
tylko regularne oddzialy, ale tez zrzucaty agentéw SOE i zaopatrzenie dla ruchu
oporu w zachodniej Europie. Po wojnie wigkszo$¢ tworzacych grupe eskadr zostata
przerzucona na Daleki Wschdd lub zostata rozwigzana. Dowddztwo grupy zostato
rozformowane 1 lutego 1951 r.

Powstata 17 stycznia 1944 r. 46 Grupa (w sierpniu 1944 r. dowodzit nig Air Com-
modore* L. Darvall) zostata wyposazona w amerykarskie samoloty Douglas C-47A
»Skytrain”. Brata udzial w operacjach powietrznodesantowych aliantéw. Po zakon-
czeniu wojny zostata rozwigzana.

W sktad formacji tworzqcych 1 AAPD wchodzit takze brytyjski putk pilotéw
szybowcowych, rzadko umieszczany na schematach przedstawiajacych strukture
armii®. Wynikto to prawdopodobnie z tego, iz w zasadzie nie uczestniczyt on
w akcjach bojowych jako jednolita jednostka, a wchodzace w jego sktad podod-
dzialy byty przydzielane bezpoSrednio do jednostek lotniczych. Jesienig 1944 r.

81

K. Magry, op. cit., s. 45.
82 D. D. Eisenhower, Krucjata w Europie, Warszawa 1959, s. 409-411.
8 K. Magry, op. cit., s. 48.
8 Stopien w brytyjskim lotnictwie nie majacy polskiego odpowiednika (migdzy putkownikiem a ge-
neralem brygady).
8 W raporcie omawiajacym wktad 38 i 46 Grupy RAF w operacj¢ ,,Market” w strukturze brytyjskie-
go I KPD widnieja ,,2 Flighty”, czyli klucze, cho¢ prawie na pewno chodzito o Wingi — skrzydta. Zob.
TNA, sygn. WO 205/870.
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1 Skrzydto (eskadry A, B, C, D) oraz eskadra G z 2 Skrzydta byta przydzielona do
38 Grupy RAF, a reszta 2 Skrzydta — do 46 Grupy RAF.

% F

Tworcy koncepcji i organizatorzy 1 AAPD skupili pod jednym dowddztwem
duze sity aeromobilne oraz jednostki transportu lotniczego stuzace do ich prze-
wozZenia na miejsce operacji. Bylo to rozwigzanie analogiczne do tego, ktdre ar-
mia niemiecka wypracowata juz na poczatku wojny, formujgc 1 stycznia 1941 r.
XI Korpus Lotniczy (Fliegerkorps), w ktérego sktad weszty jednostki spadochrono-
we: 7 Dywizja Lotnicza (7 Fliegerdivision) i 1 Szturmowy Putk Powietrznodesanto-
wy (1 Luftlinde-Sturm-Regiment), aeromobilne: 22 Dywizja Powietrznodesantowa
(Luftlindedivision) oraz dywizjony lotnictwa transportowego (Kampfgeschwader zur
besonderen Verwendung)®®. Zachodni alianci niemiecka ide¢ zrealizowali jednak na
znacznie wigksza skale i jako jedyni w czasie II wojny Swiatowej stworzyli armi¢
powietrznodesantowa®’. Rozwigzanie to wydawato si¢ stuszne tak z teoretycznego,
jak i praktycznego punktu widzenia®. Byto zreszta chwalone przez dowddcow — prak-
tykow pola walki. Jeden z nich, gen. James Gavin, majacy opini¢ jednego z najlep-
szych amerykanskich dowddcéw wojsk spadochronowych, wyrazat si¢ 0 nim wrecz
entuzjastycznie: Bombowce wszystkich klas, mysliwce, samoloty obserwacyjne, trans-
portowe, jak rowniez dywizje powietrznodesantowe zostaty podporzgdkowane bez-
posrednio dowodcy 1 Alianckiej Armii Powietrznodesantowej. Byt to ogromny krok
naprzod. Od tej pory wyniki (prac — W.M.) nie byty juz zalezne od roznych i czesto
wzajemnie sie nierozumiejacych struktur. Pod jednym dowodztwem wszystkie oddziaty
i stuzby miaty udziat we wspolnym wysitku. Latwos¢, z jakg dziataty, oraz doktadnos¢é
i skutecznos¢, z jakg wykonywaty zadania operacyjne, sq najlepszym dowodem na
trafnosc idei: jedno dowddziwo, jedna armia. Koncepcja byta stuszna®.

W rzeczywistoSci istnienie i funkcjonowanie tak ogromnej struktury okazato si¢
mato praktyczne. Chociaz w operacjach brata udziat zaledwie czg$¢ sit, a wojskami
desantowymi dowodzity dowddztwa korpusne (I KPD podczas operacji ,Market”
i XVIII KPD podczas operacji ,, Varisity”), to nie odegraly one powazniejszej roli.
Co wigcej, ich obecnos¢ utrudniata dziatalno$¢ dowddztw dywizji, krepowata swo-
bodg¢ decyzji ich dowdédcow i komplikowata system tacznosci®. Wobec niedoboru
samolotow i szybowcow wykorzystywanie ich do ustanowienia zbednego ogniwa
dowodzenia byto dziataniem nieracjonalnym.

8 Szerzej na temat organizacji niemieckich wojsk powietrznodesantowych zob.: T. Nowakowski,
M. Skotnicki, J. Zbiegniewski, Niemieckie wojska spadochronowe 1936—1945, Warszawa 1999,
J. Lucas, Pikujgce orty. Niemieckie wojska powietrznodesantowe w Il wojnie swiatowej, Warszawa
2002, Ch. Alisby, Spadochroniarze Hitlera. Niemieccy spadochroniarze w akcji 1939—1945, Ozaréw
Mazowiecki 2008.

87 Niemiecka 1 Armia Spadochronowa, sformowana w 1944 r., chociaz tworzona na bazie oddziatéw
powietrznodesantowych, miata charakter wojsk ladowych, ze wzgledu na niemal zupetny brak samo-
lotéw i szybowcéw oraz to, iz jednostki spadochronowe mialy wéwczas charakter elitarnej piechoty,
a znaczna cz¢$¢ zolnierzy nie przeszta odpowiedniego przeszkolenia.

8 Ferdinand Miksche (Paratroops. The history organization and tactical use of airborne formations,
Londyn 1943, s. 83) zalecat przydzielenie lotnictwa do kazdej dywizji powietrznodesantowe;j.

% J. Gavin, Airborne warfare, Waszyngton 1947, s. 121.

% R. H. S. Nadler, The Royal Corps of Signals. A history of its antecedents and development (circa
1800-1955), Londyn 1958, s. 433-434.
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Gléwna staboscia tej koncepcji byt jednak brak jasnosci co do sposobu uzycia
stworzonej struktury armijnej. Sztabowcy, szukajac usilnie mozliwoSci zaangazo-
wania spadochroniarzy na froncie, tworzyli plany badZ zupetnie nierealistyczne (np.
inwazja na Berlin), badZ catkowicie zbedne. Wspomina o tym gen. Omar Bradley,
dowddca amerykanskiej 12 Grupy Armii: Przewidujac natarcie na Zagtebie Ruhry,
sztab Breretona znow zwrocit sie do mnie z prosbg o poparcie ich planu zrzucenia
desantu powietrznego na Kassel w poblizu Paderbornu, gdzie mielismy potaczyc sie
z Simpsonem®'. Generat brygady Floyd L. Parks, szef sztabu wojsk powietrznode-
santowych, zaproponowat jako prawdopodobny termin zrzutu 20 kwietnia®*. ,, Ale
nam niepotrzebny jest wasz desant — powiedziatem mu. — W Kassel powinnismy
byc¢ juz 10 kwietnia, a poza tym wolatbym, aby wasze samoloty pomogty nam w do-
starczaniu zaopatrzenia. Do czasu, az uzyskamy pare mostow kolejowych na Renie,
bedziemy musieli mocno zaciskac¢ pasa™. Goraczka planowania, ktéra ogarneta
sztabowcow z 1 AADP w 1944 r. zaowocowata wypracowaniem procedur i me-
tod dziatania, co w dluzszej perspektywie okazato si¢ korzystne. Z drugiej strony,
przemeczenie sztabowcow, spowodowane nazbyt intensywng, wykonywang pod
ogromng presj3 pracg, moglo jednak sprzyjaé popetnianiu kosztownych btedéw, jak
to zresztg byto w wypadku planu ,,Market”.

Trudnym problemem okazat si¢ przejawiany przez dowdédcéw jednostek wojsk
ladowych kompletny brak przygotowania i checi wspotpracy z wojskami po-
wietrznodesantowymi. Warto w tym miejscu przytoczy¢ opini¢ Goerge’a Pattona,
dowddcy cieszacego si¢ opinig otwartego i sktonnego do eksperymentow: Caty
ktopot z wojskami powietrznodesantowymi polega na tym, Ze stosowane przez nie
metody powodujq, iz sg one zbyt ociezate. W obecnym stadium ich rozwoju jeden
putk powietrznodesantowy na armie, gotow do dziatan w ciggu dwunastu godzin
od chwili zaalarmowania go, bytby moim zdaniem, uZyteczniejszy anizeli kilka
dywizji powietrznodesantowych, ktore potrzebujg kilku tygodni na przygotowanie
sie do ruchu®.

Co ciekawe, w czasie forsowania Renu 22 marca 1945 r. pod Oppenheim przez
podlegajaca Pattonowi 5 Dywizje Piechoty do przewozu zotnierzy uzyto 200 dwu-
miejscowych samolotéw L-4 , Piper Cub”, zazwyczaj uzywanych jako maszyny ob-
serwacyjne i facznikowe. Dzigki temu pomystowi — zglosit go gen. Edward Thomas
Williams, szef artylerii amerykanskiej 3 Armii — co pét godziny przyczétek byt
wzmacniany 200 dodatkowymi piechurami

W innym miejscu Patton ujawnit swoje spojrzenie na wojska aeromobilne, zdra-
dzajac przy tym catkowity brak zrozumienia dla ich specyfiki i podobng niewiarg
w ich mozliwosci. Jednym z gtownych brakow dywizji powietrznodesantowych jest
to, Ze po wylgdowaniu nigdy nie ma tego, czego potrzebuje: ani czotgow, ani odpo-
wiedniej artylerii, ani srodkow transportu®®.

! William Hood Simpson (18 V 1888-15 VIII 1980), amerykarski generat, w latach 1944-1945 jako
dowddca 9 Armii brat udziat w wyzwalaniu Europy.

2 Wojska amerykanskie wkroczyty do Kassel 2 IV 1945 r.

% 0. Bradley, Zotnierska epopeja, Warszawa 1989, s. 556.

% G. Patton, Wojna jak jg poznatem, Warszawa 1989, s. 200-201.

% Ibidem, s. 289.

% Ibidem, s. 232.
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Opinia ta jest zaskakujaco zbiezna z tym, co napisal dowddca brytyjskiej 1 DPD,
gen. Robert Urquhart, wcze$niej dowodzacy brygada ,,zwyklej” piechoty: Dywizja
powietrznodesantowa byta zwigzkiem taktycznym bardzo dobrze wyszkolonej pie-
choty, dysponujacym normalnym wsparciem artylerii i saperow, a z chwilg wylado-
wania prowadzgcym normalng walke naziemng. Obowigzywaty wiec zasady walki
piechoty, cho¢ w nieco zmienionych warunkach, zwtaszcza w poczatkowej fazie, gdy
ladujace oddziaty prawie na pewno zdane sqg wytacznie na witasne sity”.

Warto zauwazy¢, ze obie wielkie operacje powietrznodesantowe przeprowadzone
sitami 1 AAPD odbyly si¢ na wyrazne zadanie dowddcy 21 Grupy Armii, marsz.
Montgomery’go, i w $cistej z nim wspétpracy. Ten niezwykle popularny dowddca,
uznawany za konserwatyste i malo elastycznego stratega, zdecydowat si¢ jednak
wcieli¢ w zycie te nader ryzykowne idee sztabowcow Breretona prawdopodobnie
gléwnie dlatego, iz upatrywal w tym szans¢ wygrania z gen. Pattonem wyScigu
0 wojenng stawe.

W Swietle przytoczonych opinii decyzj¢ o powolaniu powietrznodesantowego
zwigzku operacyjnego trudno oceni¢ jednoznacznie. Niewatpliwie dowodztwo
tego szczebla byto uzyteczne w kwestii koordynacji szkolenia, zaopatrywania
i planowania operacji. Nie odegrato jednak wigkszej roli w czasie prowadzenia
dziatan jako organ dowodzenia. GIéwnym tego powodem byto to, ze w 1944 r.
dowddcy alianccy nie umieli wykorzysta¢ ogromnego potencjatu 1 AAPD. W rze-
czywistosci wykorzystywano tylko tworzace ja elementy, do czego jednak nie byta
potrzebna tak ztozona struktura. Wina lezy nie tylko po stronie dowddcow wojsk
ladowych. Terernce Otawy, autor oficjalnej historii brytyjskich wojsk powietrzno-
desantowych w II wojnie Swiatowe], zauwazyl, ze oficerowie 1 AAPD popetnili
dwa istotne btedy. Przede wszystkim sami sktadali dowdédcom armii i grup armii
propozyCJe przeprowadzenla konkretnych operacji, ktére zaplanowali, nie kon-
sultujgc si¢ z nimi i nie pytajac ich o plany dziatan wojsk ladowych. Grzechem
sztabowcow 1 AAPD byto takze i to, ze prowadzili oni szczegétowe prace pla-
nistyczne, nie zadbawszy nawet o zatwierdzenie przez przetozonych wstepnych
zatozen planowanych operacji®®.

Przy wszystkich zauwaz‘onych tu negatywach powstanie i funkcjonowanie
1 AAPD nalezy ocenic jako wazny etap w rozwoju wojsk powietrznodesantowych
1 planowania operacji polqczonych Doswiadczenia z tym zwigzane zostaty wyko-
rzystane po II wojnie Swiatowej przez Wielka Brytanie 1 Stany Zjednoczone przy
tworzeniu nowoczesnych wojsk aeromobilnych.

97 R. Urquhart, Arnhem, Warszawa 1974, s. 36.
% T. Otway, op. cit., s. 214-215.
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SUMMARY

Wojciech Markert, The Organization of the First Allied Airborne Army, 1944-1945

On August 16, 1944, the First Allied Airborne Army (FAAA) was formed on the basis of a
command of the Allied Expeditionary Force of General Dwight Eisenhower. The group was mainly
consisted of the American and British airborne units but also it included Polish, French, Canadian
and Belgian ones. The new structure was to improve training, gathering troops and equipment and
to facilitate the planning of assault operations. The combination of assault forces and air transport
under mutual command was to ease the leadership but most of all combat operations. The
FAAA was the only one airborne compound of real events during World War Il. At its height, in its
ranks there were about 80 000 well-trained and equipped paratroopers, who were at their disposal
several thousands of airplanes and gliders. The army was disbanded shortly after the war ended in
Europe, 20 May 1944, although some branches are existing today.

The army did not fulfill the hope despite its enormous potential. As a result of insufficient
cooperation with land forces managed to achieve only large assault operations among several
dozen prepared, and one of them, ,,Market” ended in failure. Operating compound structures
played an insignificant role as the authority of command on the battlefield. The command of the
army played a major role in coordinating the construction of airborne troops by the end of the
war and develop a concept for their use. For this reason, the FAAA was an important step in the
development of airborne forces and joint operations.

PE3IOME

Bountex Mapkept, OpraHnsaums 1-i1 cOlo3HNYECKOMN
BO3AYLWHO-AecaHTHON apmun, 1944-1945 rr.

16 aBrycta 1944 r. no nprKasy KOMaHAYIOLWEro COI3HNYECKUMN SKCNEANLVNOHHBIMI CUaMin
reH. [lyaiiTa dn3eHxayspa 6bina chopmmpoBaHa 1-a COO3HMYECKasA BO3AYLUHO-AECAHTHAA apMUs.
B eé coctaB BOWM MMaBHble aMepuKaHCKMe 1 BPUTaHCKME, a TakKe Monbckue, dppaHLy3cKue,
KaHafickme 1 6enbruiickme BO3AYLHO-AeCaHTHble popmMmpoBaHuA. HoBaa CTpyKTypa [OSKHa
6blna ycoBeplIeHCTBOBATb MOArOTOBKY, COCPefOTOYEBAHME JIMYHOIO COCTaBa W CHapAXeHus,
a Takxe ob6neruntb nMaHWpoBaHWe AecaHTHbIX onepauuii. CoeAunHeHwe nog o6WMM
KOMaHAOBaHMEM [eCaHTHbIX BONCK W TPaHCMOPTHOW aBMaLum B NepBylo ovepeab AOMKHa bbina
ob6neruntb BepeHne GOEBbIX AENCTBUNM. 1-A COIO3HMYECKas BO3AYLUHO-AeCaHTHaA apmus Gbiia
€[JMHCTBEHHbIM HaCTOALYMM COeAHEHMNEM JaHHOrO POAA BOWCK B rofibl BTOPOW M1POBOW BOWHbI.
B KyNbMMHaALMOHHOM MOMEHTe CyleCcTBOBaHMA apMuun B e€ pagax Haxogunocb okono 80 000
XOPOLIO MOATOTOBMEHHbIX U CHAPAXKEHHbIX MapaLIOTUCTOB, KOTOPble MMENN B PaCcMNopAXKeHUN
HEeCKONbKO TbiCAAY CaMONETOB 1 NNaHEPOB. ApmuA bbina pacopmmposaHa 20 mas 1945 r., Hegonro
nocne okoH4yaHuA 60eBbIx Aencteuini B EBpone. XoTa yacTb Hekorga BXoAAwWMX B €€ cocTaB
dopmmpoBaHni CyLLEecTBYeT 1 MO Cel AeHb.

HecmoTpa Ha OrpoMHbI NoTeHUMan apmuA He onpaBfana BO3JIOXKEHHbIX Ha Heé Hapexa.
B pesynbrate HeyaoBNEeTBOPUTENbHOTO B3aUMOAENCTBMA C CYXOMYTHbIMU CUAaMK yAanocb
peanu3oBaTb NMLWb KPYMHble AecaHTHble onepauuun 3 obuiero ymcna rotoeawmxca. Onepauma
»MapkeT” 3akoHumnacb Heygayen. CTPyKTypbl OMepPaLMOHHOTO COefAMHEHUA Kak opraH
KOMaHAOBaHWA Cbirpany He3HauUTeNbHYI0 Pofib BO Bpems 60eBbIx AeicTBUil. KomaHaoBaHue
apMu1K Cbirpano ogHako 605bLLyI0 POSib B KOOPAUHALMMW CTPOEHUA BO3AYLUHO-AECaHTHbIX BONCK
nog, KOHel, BOWHbI U pa3paboTke KOHUENUMin Ux NCNonb30BaHUA. ITO NMO3BONAET CYMTATb, UYTO
1-A COlO3HMYECKan BO3AYLIHO-AeCaHTHaA apMuAa Oblla CYLIeCTBEHHbIM 3TaroM B Pa3BUTUU
BO3[YyLIHO-AECaHTHbIX BONCK 1 MPOBEAEHNN COeANHEHHDbIX onepauum.



OKUMENTY I MATERIAL-

ARCHIWUM KOMENDY OKREGU WARSZAWA
ZWZ-AK, 1940-1943

W lipcu 2008 r. jeden z mieszkancéw kamienicy przy ul. Filtrowej 68 w Warsza-
wie' przyniést do Muzeum Powstania Warszawskiego (MPW) ponad 300 archiwa-
liow?. Kilka miesigcy wezesniej podczas remontu mieszkania odnalazt je ukryte pod
parapetem okna. Dokumenty byty zapakowane w szczegétowo opisane koperty. Po
ich analizie okazalo sig, Ze sa one czeScig archiwum Komendy Okregu Warszawa
ZWZ-AK z lat 1940-1943. Jest to tym bardziej cenne znalezisko, ze dysponuje-
my stosunkowo niewielkg liczbg dokumentéw dotyczacych okregu warszawskiego
z okresu konspiracji’. Ponadto Okreg Warszawa do dzi§ nie doczekat si¢ monogra-
fii, chociaz wigkszos¢ jego obwodow*, jak réwniez Obszar Warszawski® posiadaja
naukowe opracowania. Na uwage zasluguje réwniez szkic historyczny dotyczacy
dziejéw okregu autorstwa zastepcy szefa sztabu Komendy Giéwnej AK ds. organi-
zacyjnych, ptk. Antoniego Sanojcy ,,Kortuma™®. Publikacje te nie sg jednak w stanie
zrekompensowac braku rzeczowego 1 caloSciowego opracowania historii Okregu
Warszawa SZP-ZWZ-AK.

Miejsce odnalezienia dokumentéw — Filtrowa 68/48 — jak rowniez kwerenda Zro-
dlowa wskazaty, ze pochodza one ze skrzynki alarmowej, zwanej ,,Skrzynka Ali”,
zorganizowanej przez szefowa tacznosci konspiracyjnej Komendy Okregu Warsza-
wa AK Stefani¢ Aluchne ,,Ale””. O lokalu przy Filtrowej Aluchna pisata po latach:

Dawny Dom Dochodowy Pocztowej Kasy Oszczednosci, wybudowany w 1926 r. wedlug projektu
Mariana Lalewicza, przedstawiciela klasycyzmu akademickiego.
2 MPW, nr akcesji P/6454.
3 Znacznie lepiej wyglada sytuacja w przypadku dokumentacji Okregu Warszawa AK z okresu Po-
wstania Warszawskiego. Zachowaty si¢ przede wszystkim rozkazy operacyjne i bojowe, meldunki
sytuacyjne, instrukcje, wnioski awansowe i odznaczeniowe, korespondencja réznych szczebli dowo-
dzenia, odezwy do Zotnierzy itp. Do niedawna dokumenty te znajdowaty si¢ w Zbiorach Specjalnych
Biblioteki Naukowej Wojskowego Biura Badan Historycznych (dalej — ZS BN WBBH). Po jego
reorganizacji trafity do Centralnego Archiwum Wojskowego w Warszawie Rembertowie.
4 Zob.: L. M. Bartelski, Mokotow 1944, Warszawa 1986; J. K. Wroniszewski, IV Obwdd Armii
Krajowej ,,Ochota” — Okreg Warszawa, Warszawa 1997; J. Z. Sawicki, ,,Obroza” w konspiracji
i Powstaniu Warszawskim, Warszawa 2002; G. Jasinski, Zoliborz 1944. Dzieje militarne I Obwodu
Okregu Warszawa AK w Powstaniu Warszawskim, Pruszkéw 2009; H. Sztandau, 6. Obwdd Armii
Krajowej Praga, Warszawa 2010. Brak jest nadal monografii I Obwodu Srédmiescie, III Obwodu
Wola i VIII Obwodu Okecie.
> J. Gozdawa-Goftegbiowski, Obszar Warszawski Armii Krajowej, Warszawa 1992.
5 A. Sanojca, Zarys struktury organizacyjnej Okregu Warszawa ZWZ-AK. Wrzesierr 1939—lipiec
1944 (wybrane zagadnienia), w: Warszawa lat wojny i okupacji, z. 3, Warszawa 1973, s. 113-163.
7 Stefania Aluchna ps. ,,Ala”, ,,Czajka”, ,,Mimoza”, ,,Stefania Sokotowska”, ,Maria Kowalska”,
por. (1944), kpt. (1947). Urodzita si¢ 6 VII 1896 r. w Warszawie. Od 1916 r. w Polskiej Organizacji

109



DOKUMENTY I MATERIALY

W celu szybkiego dotarcia do K-dy Okr(¢gu) w sprawach nagtych miatam skrzynke
alarmowaq, zwang ,,Skrzynkg Ali” przy ul. Filtrowej nr 68 m. 48 u p. Jedrzejewiczowej
i jej siostr Heleny i Klementyny Stattlerowien. Przydzielono mi rownieZ taczniczke
,alarmistke”, ktora w okreslonych godzinach przychodzita do mego kontaktowego
lokalu i czekata na rozkazy. Dostep do skrzynki ,,alarmowej Ali” miat Prokurator,
Inspektorzy prawobrzezny i lewobrzezny tj. Rymarz (zgingt 1 VIII 44%) i Groch (putk.
(Mieczystaw) Bigoszewski) oraz Mirski (mjr Wtadystaw Symonowicz) — Komendant
Podchorgzowki na Czerniakowie, a w czasie walk Zydow w Gettcie, ich tgcznik ps.
Antek. Ponadto tgaczniczka z K-dy Gt. i 7 Obszaru ,,Cegielnia™.

Stefania Aluchna oprdcz sprawowania funkcji szefa facznosci byta réwniez kie-
rowniczkg kancelarii Komendy Okregu Warszawa AK. Przez jej rece przechodzita
wszelka korespondencja z Okregu do Komendy Giéwnej AK. Obok lokalu alar-
mowego, pod numerem 46, miescifo si¢ jej prywatne mieszkanie. Adres jej znali
zaréwno komendant Okregu Warszawa AK, ptk Antoni Chrusciel ,,Monter”, jak
réwniez szef sztabu, pptk Stanistaw Weber ,,Chirurg”'’, ktérzy w nagtych sprawach
odbywali w nim spotkania.

W drugiej potowie lipca 1944 r. trwaty intensywne przygotowania do powstania.
»Skrzynka Ali” w tym czasie byla czynna przez caly dzief. Przy swoim mieszkaniu
na catym pietrze Aluchna zorganizowata prace kancelarii Okregu, gdzie ptk ,,Mon-
ter” odbywat codziennie odprawy. Tam 31 lipca 1944 r. ok. godz. 18.30 komendant
Okregu wydat rozkaz rozpocz¢cia Powstania Warszawskiego. Nastepnego dnia po
potudniu Aluchna opuscita lokal przy ul. Filtrowej, zabierajac ze soba wszystkie
potrzebne akta, m.in. wykaz nowych kryptonimow, i udata si¢ do nowego miejsca
postoju przy ul. Jasnej. Reszta dokumentéw ze ,,Skrzynki Ali” pozostata na swoim

Wojskowej. Po odzyskaniu niepodlegtoéci byta sekretarkg Towarzystwa ,,Pomoc Zohierzowi Polskie-
mu” (1918-1920), instruktorka o§wiatowg i kierowniczka gospody zotnierskiej w 1 Dywizji Litewsko-
Biatoruskiej (1920), organizatorkg sekcji instruktoréw oSwiatowych przy Dowddztwie Wojsk Litwy
Srodkowej (1920-1922), instruktorka oSwiatowa w Kuratorium Okregu Szkolnego w Wilnie (1922—
1926) i instruktorka Polskiego Biatego Krzyza w garnizonach wojskowych. W latach 1932-1939 pra-
cowata w centrali Pocztowej Kasy OszczednoSci w Warszawie. Od listopada 1939 r. w SZP-ZWZ-AK.
Byta kierowniczka zespotu kolporterek ,,Biuletynu Informacyjnego”. Od maja 1941 do 1943 r. pelnita
funkcje kierowniczki Poczty Sztabu Okregu Warszawa ZWZ-AK. W 1943 r. zostata mianowana sze-
fem Wydziatu V-K (facznosci konspiracyjnej) Komendy Okregu. Kierowata takze kancelaria Komendy
Okregu. Funkcje te petnita réwniez w Powstaniu Warszawskim. Po kapitulacji w niewoli niemieckiej
(stalag XI B Fallingbostel, Bergen-Belsen, Oflag IX C Molsdorf). Po wyzwoleniu stuzyta w 2 Korpusie
Polskim. Po powrocie do kraju zatrudnifa si¢ w centrali PKO i wkrétce zostata wystana do oddziatu
w Stupsku. Zmarta 21 X 1979 r. w Stupsku. Odznaczona m.in. Krzyzem Kawalerskim Orderu Odrodze-
nia Polski, Krzyzem Niepodlegtosci, Krzyzem Walecznych i Srebrnym Krzyzem Zastugi z Mieczami.
Zob. Studium Polski Podziemnej, Komisja Weryfikacyjna, nr 1, koperta 44; Archiwum Akt Nowych
(dalej — AAN), Zyciorys Stefanii Aluchny ,,Ali”, bez sygnatury, materialy w opracowaniu.

8 Pptk Karol Btasinski (1898-1944) ps. ,,Reflektor”, ,,Rymarz”, ,,Antoni”. Zgingt szstego dnia Powsta-
nia Warszawskiego przy ul. Hozej. Zob. MPW, Teczka osobowa Karola Blasifiskiego, bez sygnatury.

° AAN, Zyciorys Stefanii Aluchny, bez sygnatury, materiaty w opracowaniu. W posiadaniu rodziny
zachowaty sie rowniez jej dokumenty oraz pamigtnik, ktére trafity do AAN. Ocalat takze drewniany
bibularz i skrzynka na listy, w ktérych ulokowano skrytki do przechowania dokumentéw.

10" Stanistaw Weber (1906-1990), ps. ,,Autor”, ,,Chirurg”. Dyplomowany oficer stuzby statej piechoty
WP (kpt. — 1939, mjr — 1942, pptk — 1944). W kampanii wrze$niowej kwatermistrz 20 Dywizji Piechoty.
Od 1940 szef Wydziatu III, a od kwietnia 1941 r. szef sztabu Komendy Okregu Warszawa ZWZ-AK.
Funkcje te petnit réwniez w Powstaniu Warszawskim (ci¢zko ranny). Od 20 IX 1944 1. szef sztabu nowo
utworzonego Warszawskiego Korpusu AK. Po upadku powstania w niewoli niemieckiej. W 1972 r.
wrocit do kraju. Zob. W. Bartoszewski, Powstanie Warszawskie, Warszawa 2009, s. 655-656.
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miejscu. O skrytkach z ul. Filtrowej Aluchna pisata w 1957 r. w liScie do Kazimierza
Malinowskiego'!, twierdzac, ze cata dokumentacj¢ zabrata do Stupska i zniszczyta
w obawie przed rewizja Urzedu Bezpieczefistwa. W dalszej cz¢sci jednak wspomi-
nata, Ze pozostata jeszcze w lokalu przy ul. Filtrowej jedna skrytka, po ktdéra zgtosi
si¢, gdy tylko przybedzie do Warszawy.

Wszystko wskazuje na to, ze Aluchna pisata o skrytce i dokumentach, ktore trafity
do MPW. Jest ich ponad trzysta, facznie blisko 530 kart, zapakowanych w 21 kopert.
Dokumenty w wiekszosci sa uporzadkowane i podzielone tematycznie: 1. Zasady
konspiracji; 2. Kryptonimy ,,Drapacza”; 3. Sprawy organizacyjne; 4. Budzet i sprawy
uposazeniowe; 5. Sprawy wyszkoleniowe (szkoly podchorazych); 6. Zadania ope-
racyjne; 7. Zadania organizacyjne (bojowe); 8. Zaopatrzenie Armii (dozbrojenie);
9. Wojskowa Stuzba Kobiet; 10. Sprawy awansowe; 11. Informacje z terenu;
12. Sprawy polityczne i propaganda; 13. Sprawozdania; 14. Prokuratura; 15. OPUS'?;
16. OWK — Warszawska Dywizja Piechoty; 17. Sprawa ,,Grzyba'?; 18. Przepustki;
19. Wykaz dostaw; 20. Dekret Prezydenta RP z 7 sierpnia 1939 roku; 21. Rézne.

Odnalezione archiwalia wnoszg nowe, niezwykle istotne informacje do dziejow
konspiracji warszawskiej. Wsréd dokumentéw znajdujg si¢ m.in.: instrukcje pracy
konspiracyjnej; rozkazy dotyczace przysiegi; instrukcje ustalajace postugiwanie si¢
nowymi kryptonimami; rozkazy Komendy Giéwnej AK; sprawozdania finansowe
Okregu Warszawskiego; wytyczne dotyczace szkolenia w szkotach podchorgzych re-
zerwy piechoty; wnioski awansowe; instrukcje dotyczace zakupu uzbrojenia; wykazy
organizacyjne i etatowe WSK; raporty policyjne; sprawozdania z sowieckich nalotéw
na Warszawe; sprawozdania o dzialajacych na terenie Warszawy organizacjach poli-
tycznych; sprawozdanie Komendy Okregu za pierwsze pétrocze 1941 r.; instrukcje
w sprawie prowadzenia dochodzen; regulamin dziatalnosci prokuratury dla Sadéw
Kapturowych i Wojskowych Sadéw Specjalnych; wyroki WSS; listy agentéw gestapo
do likwidacji; sprawozdania z prac grup egzekucyjnych; sprawozdania z dziatalnoSci
organizacji OPUS i COP; plan Odtwarzania Sit Zbrojnych na terenie Okregu i Obsza-
ru Warszawskiego; raporty z akcji Kedywu Okregu i dzielnic; dokumenty dotyczace
radiostacji w Babicach; sprawozdanie komendanta Obwodu AK Praga z 1943 r. doty-
czace faktycznego uzbrojenia dzielnicy; schemat organizacji kontrwywiadu Okregu;
okolniki dotyczace pracy sztabu i podziatu Okregu na dzielnice.

Przygotowujac dokumenty do druku, zdecydowano, ze w pierwszej kolejnosci zo-
stang opublikowane okdlniki szefa sztabu Okregu Warszawa-Miasto ZWZ z poczatku
1940 r. dotyczace p0d21a1u Okregu na dzielnice oraz organizacji pracy w Komendzie
Okregu. W dalszej czeSci zamieszczono instrukcje 1 okolniki z 1940 1. 1 z maja 1941 r.

I Kazimierz Malinowski (1908-2001) ps. ,,Mirski”, kapitan WP. W konspiracji i w Powstaniu War-
szawskim zastgpca szefa Wydziatu V (facznosci) Komendy Okregu Warszawa AK. Jednocze$nie od
potowy wrzesnia 1944 r. szef Centrali Przekaznikowej Depesz Dowddztwa Wojsk Lacznosci AK.
Autor ksigzki Zotnierze tacznosci walczgcej Warszawy (Warszawa 1983).

List Stefanii Aluchny do Kazimierza Malinowskiego znajduje si¢ w AAN, bez sygnatury, materialy
W opracowaniu.

12 Opieka nad Uwigzionymi i Spalonymi, pZniejsza nazwa Centralna Opieka Podziemna, kolejne
kryptonimy: ,,OPUS”, ,,COP”, ,,Owal”. Zadaniem OPUS byta opieka nad uwiezionymi i aresztowa-
nymi Zotnierzami Sit Zbrojnych w Kraju oraz nad ich rodzinami. Wysytano paczki zywnosciowe do
obozdéw i wigzien, wyptacano rodzinom pienigdze, w miar¢ mozliwo$ci wykupywano uwigzionych.

13 Mowa o kpt. Kazimierzu Langu ,,Grzybie”, pierwszym dowdédcy 7 putku piechoty ,,Madagaskar”
—,,Gartuch”.
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dotyczace uzywania nowych kryptonimow w poszczegolnych wydziatach i dzielnicach
Okregu. Sg one o tyle cenne, ze wiele z podanych kryptoniméw byto dotad nieznanych.
Kolejnymi ciekawymi archiwaliami sa: sprawozdanie komendanta Okregu za pierwsze
potrocze 1941 r. oraz lista ptac Komendy Okregu z sierpnia 1942 r. Ten ostatni doku-
ment jest szczegdlnie cenny, poniewaz oprdcz informacji o finansach pokazuje strukture
organizacyjng sztabu Komendy Okregu i poszczegdlnych dzielnic (obwoddw). Sposrod
kilku sprawozdan finansowych wybrano to, w ktérym przy kryptonimach zostaty od-
recznie dopisane funkcje. Ostatni z publikowanych dokumentéw to plan odtwarzania
Sit Zbrojnych na terenie Okregu i Obszaru Warszawskiego z czerwca 1943 r.

Aparat krytyczny publikowanych dokumentéw jest do$¢ rozbudowany. W nawiasach
kwadratowych podano uzupetnienia oraz rozwinig¢to skréty. W przypisach rzeczowych
podano informacje biograficzne 1 objasnienia dotyczace kontekstu oraz wyjasnienia
wszelkich niescistosci. Oprdcz przypiséw rzeczowych znajduja si¢ przypisy informu-
jace o cechach formalnych tekstu (podkreSlenia odrgczne, przekreslenia itp.). Oznacze-
nia literowe zastosowano rowniez do oznaczenia recznych dopiskéw lub komentarzy.
Kazdy dokument otrzymal osobng numeracj¢ przypisow tekstowych, w przypadku za$
przypisow rzeczowych zachowano numeracje ciggla. Ingerencje w pisowni¢ dokumen-
tow ograniczono do niezbednego minimum. Pozostawiono rozbiezno$ci w ortografii,
szczegolnie czeste w odniesieniu do pisowni tacznej i rozdzielnej, pisowni i (j) w ta-
kich wyrazach, jak komisariat (komisarjat). Bez zaznaczania uzupetniono polskie znaki
diaktryczne, oczywiste omyiki ortograficzne oraz bledy typu lapsus calami. Zachowano
wielkie i mate litery oraz niekonsekwencje w ich stosowaniu.

Katarzyna Utracka

Nr1
[Luty 1940]. Okdlnik szefa sztabu Okregu Warszawa-Miasto ZWZ
pik. Jana Rzepeckiego ,, Krawczyka” dotyczgcy podzialu Okregu na dzielnice,
organizacji sztabu, zadan komendanta dzielnicy, organizacji druzyn
wojskowych i gcznosci

PO DOKT ADNYM ZAPOZNANIU SIE — ZNISZCZYC.

L. Obszar miasta i jego podziat'*
Obszar podlegly Komendzie m. Warszawy obejmuje: Bielany, Wawrzyszéw,

Osiedle Lacznosci, Babice, Blizne, Chrzanéw, Wtochy, Okecie, Stuzewiec, Stuzew,
Wilanéw, Las, Wawer, Grochéw, Elsneréw, Zacisze, Stare Brédno, Annopol.

4 W 1940 r. wojewddztwo warszawskie byto podzielono na dwa okregi: Warszawa-Wojewddztwo
1 Warszawa-Miasto, wchodzace w sktad I Obszaru ZWZ. Okreg Warszawa-Miasto podzielono na szeS¢
dzielnic (pdZniejszych obwodéw). W lutym 1942 r. zreorganizowano struktury i powstat Obszar War-
szawski, sktadajacy si¢ z podokregédw: Wschodniego, Zachodniego i Pétnocnego. Dowddztwu Obsza-
ru Warszawskiego zostal podporzadkowany takze Okreg Warszawa-Miasto, jako Okreg Warszawski,
nazywany réwniez Okregiem Potudniowym, krypt. ,.Belweder”, ,,Drapacz”, ,,Przystan”, ,, Kolegium”,
»Cenzura” (w korespondencji zewnetrznej ,,Prom”, ,,Wydra”). W polowie 1942 r. nastgpita jeszcze jed-
na zmiana organizacyjna. Powiat warszawski zostat przydzielony Okregowi Warszawskiemu jako Ob-
wdd VII. Komenda Okregu Warszawskiego byta organizacyjnym odbiciem Komendy Giéwnej. Okreg
podlegat bezposrednio KG AK, natomiast Komenda Obszaru sprawowata jedynie nadzdr administracyj-
ny. Tuz przed powstaniem Okreg Warszawski, sktadajacy si¢ z oSmiu obwodéw, wydzielono formalnie
z Komendy Obszaru i podporzadkowano bezposrednio KG AK.
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Obszar dzieli si¢ na 6 dzielnic:

I. - Srédmiescie. Komisarjaty: 1., III., VL, VIL, VIIL, IX., X., XL, XII., XIIL

II. —Pétnoc®. Komisarjaty: II. IV V EI‘XXVI  oraz teren mu;dzy Wlslq a Sz0sa
Izabelin—-Wawrzyszew wlqcznie.

III. — Wola. Komisarjaty: XXII., XIX., oraz Osiedle £.acznosci Babice na pétnocy,
na potudniu tor kolejowy na Btonie wigcznie.

IV. — Ochota. Komisarjat: XXIII., oraz miejscowo$ci od toru kolejowego na Btonie
do linji Zbarz—Rakowiec wiacznie.

V. — Mokotéw. Komisarjaty: XX., XXI., *XVI1.* i miejscowoSci miedzy Wislg a li-
nig Zbarz—Rakowiec wytacznie.

VI. — Praga. Komisarjaty: wszystko na wschodnim brzegu Wisty.

I1. Komenda dzielnicy.
Komendant dzielnicy ma nastgpujacy sztab:

Referat I. (2 pracownikéw) — organizacja grup i oddziatéw, sprawy personalne (wy-
rabianie dokumentow), organizacja facznosci, lokale.

Referat II. (1 pracownik) — kolportaz materjatu propagandowego.

Referat II1. (2 pracownikéw) — a) brofi i amunicja, mobilizacja oddziatéw, plan dzia-
fania, b) wywiad i kontrwywiad.

Referat IV. (2 pracownikow, w tym 1 lekarz) — sprawy pieni¢zne i materiatowe,
ewakuacja rannych.

IIT. Cztonkowie organizacji, ktérzy maja wzig¢ bezpoSredni udzial w wystgpieniu
zbrojnym, s3 zorganizowani systemem ,,trojek” w druzyny. Druzyny moga by¢
faczone w plutony.

Pozostali cztonkowie w ten sam sposéb sg zorganizowani w ,,grupy” po 45 ludzi.

Biorg oni udzial w pracy propagandowej, wywiadowczej i technicznej (facznosc,

lokale).

IV. *Druzyny wojskowe.” W kazdej dzielnicy majg by¢ utworzone: a) druzyna tacz-
nos$ci, b) przynajmniej jedna druzyna san[itarna] i jedna gosp[odarcza], c) dru-
zyna szturmowa, d) pewna ilo§¢ druzyn bojowych i ochronnych. Stosownie do
zadan mogg by¢ utworzone w dzielnicy jeszcze inne druzyny, przede wszystkim
o charakterze technicznym.

Druzyna facznosci sktada sig z 21 kurjerek. Pracuje juz w okresie konspiracji. Musi

by¢ przygotowane rozwiniecie jej personalne 1 materiatowe stosownie do zadan bo-

jowych dzielnicy.

Druzyna sanitarna w skfadzie 21 ludzi. Na czele lekarz. Ma by¢ zdolna do zorgani-

zowania 2 punktéw opatrunkowych i wystania po rannych 3—4 patroli po 3 ludzi.

Druzyna szturmowa przeznaczona jest do zadan bojowych szczegdlnie trudnych

ewentualnie nawet przed ogdélng mobilizacjg. Sktada si¢ z 21 ludzi o najwyzszych

kwalifikacjach.

Druzyny bojowe w sktadzie do 25 ludzi przeznaczone sa do walki, ew[entualnie]

takze poza obszarem dzielnicy. Mogg by¢ uzbrojone w bron lekka lub cigzka.

15 Zoliborz.
** Poprawka odrgczna.
b ZakreS$lone na marginesie, dopisany znak zapytania.
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Druzyny ochronne (25 ludzi) przeznaczone sa do stuzby policyjnej i wartowniczej
w obrebie dzielnicy.
Druzyny gospodarcze (21 ludzi) maja w wypadku mobilizacji zapewni¢ zaopatrze-

nie w Zywnos$¢ i materjat wszystkich innych druzyn®.

V. Zadania komendanta dzielnicy.
1. W wypadku zarzadzenia ogélnego wystapienia zbrojnego:

a) zniszczy¢ lub wzig¢ do niewoli oddziaty niemieckie znajdujace si¢ w dzielnicy
badzZ nie wypuscic ich do czasu przybycia positkéw;

b) internowa¢ wszystkich pojedynczych Niemcéw (obojga ptci) zamieszkatych
w dzielnicy;

c) zaaresztowac Polakéw, ktorzy byli na ustugach Niemcéw;

d) nie dopusci¢ do zniszczenia obiektéw uzytecznosci publicznej;

e) zapewnié bezpieczefistwo dzielnicy.

2. W tym celu do czasu mobilizacji:

a) rozwijaé organizacj¢ liczebnie przez ‘b‘[ardzo] ostrozne werbowanie absolut-
nie pewnych ludzi;

b) oddziatywaé na opinje publiczng w myS$l wskazan Komendanta Giéwnego
przez urabianie ideowe cztonkow i przy pomocy materiatu dostarczonego
przez wydz[iat] I1.;

c) wedlug wskazéwek wydz[iatu] III. zbiera¢ wiadomosci o Niemcach, przygoto-
wac mobilizacj¢ 1 plan wystapienia zbrojnego w dzielnicy;

d) zbiera¢ wiadomosSci o ukrytej broni;

e) prowadzi¢ ewidencje zamieszkalych w dzielnicy Niemcow oraz oséb wspot-
dziatajacych z nimi i podejrzanych o wspétprace.

VI. Organizacja tacznosci¢
Od dnia 15 II zaczyna dziata¢ ,,Centrala dzielnic” (Zofja) w czasie od 11.30 do

13.00. Kurjerki z dzielnic majg zglasza¢ si¢ tam codziennie. Miejsce i hasto be-
dzie podane 13 II, dzielnicom przekaze je Wolanski'®. Zofja powinna zna¢ adresy
prywatne kurjerek, zeby przekazywac im sprawy szczegdlnie pilne. Do ,,Centrali
dzielnic” poczte przekazuje Wisia o godz. 11.30. Powrotng poczte przekazuje jej
Zofja do godz. 16.00.

W ,.Centrali sztabu” (Wisia) (K 10.00-11.00 1 15.00-17.00) zglaszaja si¢ raz
dziennie (W razie potrzeby dwa razy) kurjerki: Leliwy'’, Roli'®, Wolanskiego, Zbi-

“¢ Dopisek odrgczny.

16" Jan Nepomucen Gorazdowski (1896-1957) ps. ,,Wolanski”, oficer stuzby statej piechoty WP (mjr
— 1938, pplk — 1942, ptk — 1945). W konspiracji od paZdziernika 1939 r. szef Wydziatu I (organizacyj-
nego) Komendy Okregu Warszawa-Miasto SZP-ZWZ-AK. W lutym 1943 r. wyznaczony na stanowi-
sko szefa Biura (Wydziatu) Personalnego w Oddziale I KG AK. Funkcje te pelnit az do rozwigzania
AK w styczniu 1945 r. Zob. A. K. Kunert, Sfownik biograficzny konspiracji warszawskiej 1939—1944,
t. 1, Warszawa 1987, s. 71-72.

17 Mieczystaw Karol Dobrzanski (1897-1943) ps. ,,Koniak”, ,Leliwa”, ,,Leon”, ,,Stefan”, dyplomo-
wany oficer stuzby statej piechoty WP (pptk — 1934). W konspiracji od grudnia 1939 r. szef Wydzia-
tu I Komendy Okregu Warszawa-Miasto SZP-ZWZ. Od wrze$nia 1941 r. — szef sztabu Obszaru
Lwow ZWZ-AK. Aresztowany w grudniu 1942 r. przez gestapo. Trafit do obozu KL Auschwitz, gdzie
zostal rozstrzelany. Zob. Ibidem, s. 60-61.

18 Chodzi prawdopodobnie o Zbigniewa Bronistawa Sujkowskiego (1898-1954) ps. ,,Kuna”, ,,Rola”,
»Wyga”, , Zbyszek”, oficer rezerwy piechoty WP (por. — 1919, kpt. — 1942, mjr —1944). W konspiracji
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gniewa'®, Dacha®, Pradnickiego® i Wydz[iatu] IV*. Wisia powinna zna¢ adresy
prywatne kurierek, zeby przekazywac im sprawy szczegdlnie pilne.

(-) Krawczyk?
[maszynopis]

Nr 2
[Luty/marzec 1940]. Okoélnik szefa sztabu Okregu Warszawa-Miasto ZWZ
pik. Jana Rzepeckiego ,,Krawczyka” do komendantow dzielnic z informacja
o podziale pracy w Komendzie Obwodu, konieczno$ci podania obsady
sztabow dzielnicowych oraz sposobie przyznawania zasitlkéw personalnych

TYLKO DLA KOMENDANTOW DZIELNIC. Inka?
Nie wolno przechowywad! Po przeczytaniu — zniszczy¢!

1. Dla informacji podaj¢ podzial pracy w Komendzie Obwodu.
Wydz[iat] I. — Wolanski*. Organizacja, sprawy personalne, wyrabianie dokumen-
tow. Sprawy dokumentow zatatwiaja odpowiedni referencji dzielnic z Dachem?®,

od konica 1939 r. w SZP-ZWZ-AK. Poczatkowy przydziat nie jest znany. Nastgpnie w sztabie Zwigz-
ku Odwetu KG ZWZ-AK. Od kofica 1942 r. — szef Biura Studiéw Kedywu KG AK. 30 V 1944 r.
zostat przerzucony do Wielkiej Brytanii i wyznaczony na stanowisko kierownika Wydzialu Operacyj-
nego Oddziatu VI Sztabu Naczelnego Wodza. Zob. Ibidem, s. 149-150.

19 Chodzi prawdopodobnie o por. (péZniej kpt.) Zbigniewa Lewandowskiego ps. ,,Zbyszek™, ,,Szyna”.
Pé7niej byt kierownikiem Biura Badan Technicznych przy Wydziale Saperéw KG AK oraz szefem
saperow kolejowych Okregu Warszawa AK. Wspdlnie ze Zbigniewem Sujkowskim prowadzili kursy
wyszkolenia sabotazowo-dywersyjnego. Zob. A. Sanojca, op. cit., s. 132; T. Strzembosz, Oddziaty
szturmowe konspiracyjnej Warszawy 1939-1944, Warszawa 1983, passim.

% Stanistaw Laniewski vel Stanistaw Dziewicki (1899-1944) ps. ,,Dach”, oficer rezerwy piechoty
WP (por. — 1924). W konspiracji od listopada 1939 r., poczatkowo organizowat Biuro Legalizacji
Okregu Warszawa SZP, a od marca 1940 r. byl szefem kontrwywiadu Wydziatu II Komendy Okre-
gu Warszawa-Miasto ZWZ. Na przetomie 1941 i 1942 r. zostat przeniesiony do Komendy Obszaru
ZWZ-AK Lwow. Aresztowany w kwietniu 1942 r. w Kijowie. Zmart w obozie koncentracyjnym
w Buchenwaldzie. Zob. A. K. Kunert, op. cit., s. 112-113.

2 Zygmunt Joachim Hempel (1894-1944) ps. ,Lukasz”, ,Mecenas”, ,,Pratnicki” (,,Pradnicki”), ka-
pitan w stanie spoczynku. Od paZdziernika 1939 r. szef Wydziatu Politycznego (pdZniejszego Biura
Informacji i Propagandy) Komendy Okregu Warszawa-Miasto SZP. Od stycznia 1940 r. — szef BIP
Komendy Okregu Warszawa-Miasto ZWZ. Wspétorganizator komorki wigziennej i wspdlinicjator
utworzenia specjalnej organizacji walki cywilnej. Po podporzagdkowaniu mu na poczatku 1940 r.
,Biuletynu Informacyjnego” zorganizowat sie¢ jego kolportazu. W kwietniu 1941 r. wystapit z ZWZ
i rozpoczat dziatalnos$¢ polityczng. Ranny 2 VIII 1944 r., zmart 4 VIII w szpitalu powstaficzym przy
ul. Marianskiej. Zob. Ibidem, t. 2, Warszawa 1987, s. 65-66.

2 Wydziat IV (kwatermistrzostwo).

» Jan Rzepecki (1899-1983) ps. ,Biatynia”, , Burmistrz”, ,,Gérski”, ,,Krawczyk™, ,,0z6g”, ,,Pre-
zes”, ,Rejent”, ,,.Sedzia”, ,,Slusarczyk™, ,,Wolski”, dyplomowany oficer stuzby stalej piechoty WP
(pptk — 1938, ptk — 1940). W konspiracji od paZdziernika 1939 r. szef sztabu Okregu Warszawa-Mia-
sto SZP-ZWZ. Nastepnie od paZzdziernika 1940 r. az do upadku Powstania Warszawskiego szef BIP
Komendy Gtéwnej ZWZ-AK. Po kapitulacji w niewoli niemieckiej. W lutym 1945 r. wrécit do kraju.
Zob. Ibidem, t. 1, s. 137-139.

*a Dopisek odreczny.

24 Zob. przyp. 16.

% Zob. przyp. 20.
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ktory zawezwie ich kolejno dla nawigzania kontaktu. Zapotrzebowanie na doku-
menty podpisuja komendanci dzielnic. Wolno wystawia¢ dokumenty tylko czyn-
nym cztonkom organizacji.

Wydz[iat] II. — Pradnicki*. Kolportaz materialu propagandowego, wskazéwki
propagandowe. Zgtosi¢ pseudonimy referentéw dzielnicowych (bgedg zawezwa-
ni) oraz punkty odbioru bibuty.

Wydz[iat] III. Ref[erat] a) Jelita?” — bron i amunicja. Ref[erat] b) Leliwa® — wy-
wliad] i1 k[ontr]wyw[iad]. Obsada referatéw wy[zej] w[ymienionych] wymaga
zatwierdzenia przeze mnie.

Wydz[iat] IV. — Sprawy pieni¢zne, mat[erialowe] i san[itarne]. Do czasu obsadze-
nia zatatwia Wolanski.

2. Zameldowac ponownie petng obsade sztabow dzielnicowych (pseudonimy) z po-
daniem kwalifikacji fachowej pracownika (stopief,, rodzaj broni, stos[unek] do
stuzby wojsk[owej] — oczywiscie nie dotyczy kurjerek).

3. Zasitki personalne sg przyznawane indywidualnie przez Komendanta Obwodu
na wniosek Komendantéw dzielnic. Nie wystarczy wigc wymienienie w prelimi-
narzu sumy globalnej, trzeba wymienié, jaka suma komu ma by¢ przyznana. Do
czasu otrzymania tych danych wyplaty nie moga by¢ dokonane. Ew[entualne]
zasitki dla Komendantéw dzielnic okresla Komendant Obwodu.

Rozliczenie i preliminarz na miesigc nastgpny przedstawic¢ do 25 III.
4. W pierwszych dniach marca Komendanci dzielnic bedag wezwani na odprawe;

do tego czasu zabronione jest wszelkie werbowanie nowych czionkéw organi-
zacji.

Z R. /-/ Krawczyk
Szef sztabu.
[maszynopis]

Nr3
[Miedzy pazdziernikiem 1940 a majem 1941.] Okélnik w sprawie uzZywania

kryptoniméw funkcji w poszczegolnych wydziatach i dzielnicach Okregu
Warszawa-Miasto ZWZ

WYDZIALY 1 DZIELNICE

Z dn. 25 bm. w korespondencji majg by¢ uzywane tylko kryptonimy funkcyj,
zamiast pseudoniméw. Wprowadzam kryptonimy nastepujace:

% Zob. przyp. 21.
27 Wojciech Stanistaw Borzobohaty (1908-1991) ps. ,.Jelita”, ,,Stanistaw”, ,,Wojan”, dyplomowany
oficer stuzby statej piechoty WP (kpt. — 1939, mjr — 1943, pptk — 1944). Od listopada 1939 do maja
1940 r. — szef Wydziatu IIIl Komendy Okregu Warszawa-Miasto SZP-ZWZ, nastgpnie przeniesiony
do Komendy Obszaru Warszawskiego. Od jesieni 1943 r. do rozwigzania AK — szef sztabu Okregu
Radomsko-Kieleckiego AK. Autor ksiazki ,,Jodta” Okreg Radomsko-Kielecki ZWZ-AK 1939-1945
(Warszawa 1988).
2 Zob. przyp. 17.
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Komendant Okregu — Makaron®
Szef Sztabu —Ryz*
Sekretarka — Fasola
Kier[ownik] Centrali Sztabu - Kasza

Kier[ownik] Centrali Dzielnic — Manna,

Wydz[iat] I. — ,,Pluton”. Szef Wydziatu — Wafel®!, referentka i kurierka — Kawa.
Wydz[iat] II. — . ,Pakulscy”. Szef Wydziatu — Koniak*?, ref[erent] ewid[encyjny] (Si-
wek) — Midd, Kier[ownik] grupy K.W. (Trzmiel) — £.0s0§*?, Ref[erent] Techn[iczny]
(Wisniewski) — Dorsz, Ref[erent] K.W. (Dach)** — Rum, Kier[ownik] grupy wy-
wliadowczej] — Wegorz, Ref[erent] Ochrony — Rak.

Wydz[iat] III. — ,.Wedel”. Szef Wydz[iatlu] — Orzech®, Ref[erent] sap[eréw] —
Sucharek, Ref[erent] broni — Biszkopt, Ref[erent] bojowy (Popiel) — Piernik?,
Reflerent] Z.0.%” — Czekolada.

Wydz[iat] IV. — ,,Spiess”. Szef Wydz[iatu] — Lakier®.

Wydz[iat] V. — . Jabtkowscy”. Szef Wydz[iatu] — Krawat*’, Z-ca Szefa wydz[iatu]
(Roman) — Szalik.

» Funkcj¢ komendanta Okregu Warszawa-Miasto ZWZ krypt. ,,Makaron” sprawowat Zdzistaw Aleksan-
der Zajaczkowski (1894-1974) ps. ,,Cieslak”, ,,Grzywa”, ,,Orzech”, , Ksawery”. Oficer stuzby statej pie-
choty WP (ptk — 1938). Od stycznia 1940 r. komendant Okrggu Warszawa-Miasto ZWZ. Wiosng 1941 r.
przeniesiony na stanowisko inspektora Komendy Gtéwnej ZWZ-AK. W Powstaniu Warszawskim walczyt
na Czerniakowie jako zwykly zolnierz (ranny). Zob. A. K. Kunert, op. cit., t. 1, s. 164; M. Galezowski,
Wierni Polsce. Ludzie konspiracji pitsudczykowskiej 1939-1947, Warszawa 2005, s. 859-8609.

% Funkcje szefa sztabu Okregu Warszawa-Miasto ZWZ krypt. ,,Ryz” petnit pptk Antoni Chrusciel ps. ,,Monter”.
31 Szefem Wydziatu I (organizacyjnego) Komendy Okregu Warszawa-Miasto ZWZ krypt. ,,Wafel”
byl mjr Jan Nepomucen Gorazdowski ,,Wolafiski”. Zob. przyp. 16.

32 Szefem Wydziatu II (wywiad i kontrwywiad) Komendy Okregu Warszawa-Miasto ZWZ krypt.
,,Koniak” byt pptk Mieczystaw Karol Dobrzarski ps. ,,Leliwa”. Zob. przyp. 17.

3% Kierownikiem grupy kontrwywiadu krypt. ,.£.0s0§” byt Alfred Mieczystaw Klausal (1893-1946)
ps. ,,Baron”, ,Mecenas”. Od 1941 r. — szef kontrwywiadu Wydziatu II Komendy Okregu Warszawa-
-Miasto ZWZ, a od poczatku 1942 r. — szef kontrwywiadu w Wydziale II Komendy Obszaru War-
szawskiego. W powstaniu szef Wydziatu II sztabu Zgrupowania ,,Chrobry II””, nastepnie oficer infor-
macyjny w sztabie Obwodu I Srédmiescie AK. Zob. A. K. Kunert, op. cit., t. 1, s. 96-97.

3 Szefem kontrwywiadu Wydziatu II Komendy Okregu Warszawa-Miasto ZWZ krypt. ,,Dach”,
~Rum” byt Stanistaw Laniewski. Zob. przyp. 20.

3 Szefem Wydziatu III (szkoleniowo-operacyjnego) Okregu Warszawa-Miasto ZWZ po mjr. Woj-
ciechu Stanistawie Borzobohatym od czerwca do pazdziernika 1940 r. byt pptk Antoni Chrusciel
ps. ,,Adam”, ,,Ryz”. Nastepnym szefem wydzialu byt kpt. Stanistaw Weber ps. ,,Chirurg”. Kryptonim
,,Orzech” wskazuje jednak, ze moze chodzi¢ o ptk. Zdzistawa Aleksandra Zajaczkowskiego, komen-
danta Okregu Warszawa-Miasto ZWZ.

3¢ Z analizy catego zbioru dokumentéw wynika, ze moze chodzié¢ o Stanistawa Webera ,,Chirurga”.
Zob. przyp. 10.

31 Zwiagzek Odwetu (ZO) — utworzony rozkazem Komendanta Gtéwnego ZWZ z 20 kwietnia 1940 r.
jako organ walki biezacej. Celem organizacji byto podjecie czynnej walki z Niemcami poprzez dziata-
nia sabotazowe, dywersyjne i bojowe. Dowddeca ZO zostal mianowany mjr Franciszek Niepokdlczyc-
ki ps. ,,Franek”, ,,Szubert”, ,,Teodor”. Szefem ZO Okregu Warszawa-Miasto byt por. Jan Czyzewski
ps. ,,.Bekalski”, byly oficer ,,Odwetu” Okregu Warszawskiego Organizacji Orfa Biatego. Po nim funkcje
te petnit Jerzy Antoni Lewinski ps.,,Chuchro”. Zob. T. Strzembosz, op. cit., s. 30-31, 49.

3% Prawdopodobnie powinno by¢: ,Likier”. Nazwisko pierwszego szefa Wydziatu IV (kwatermi-
strzostwa) Komendy Okregu Warszawa-Miasto ZWZ nie jest znane. Wiadomo, ze w péZniejszym
okresie funkcje te petnit por. (kpt.) Tadeusz Emil Dabrowski ps. ,,Daktyl”, a od 1 V 1944 r. mjr Tade-
usz Dotega-Kamienski ps. ,,Badacz”. Zob. A. Sanojca, op. cit., s. 130.

¥ Szefem Wydziatu V (facznosci) Komendy Okregu Warszawa-Miasto ZWZ krypt. ,,Krawat” od
kwietnia 1940 do 1942 r. byt mjr Jerzy Oktawiusz Uszycki (1893-1961) ps. ,,Jurski”, ,,Ort”, oficer
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[Wydziat VI] Biuro Inf[ormacji] i Prop[agandy] — ,.Braun”. Szef — Mtotek*, Re-
d[aktor] ,,B. Inf*! — Widelec, Ref[erent] Wigzien[nictwa] — N6z, Ref[erent] Kol-

plorterek] Pilnik.

DZIELNICE.
I. Dw. Gt6éw. II. Dw. Gdad. III. W-a Zach. IV. EK.D.** V. Gréjecka®. VI. Dw. Wsch.
Kmdt. Cukier* Kilof* Koks* Spirytus?’  Owies* Wegiel®

stuzby statej IacznoSci WP (mjr — 1935, pplk — 1942). Od 1942 r. do zakoficzenia powstania byt do-
wdbdeg Wojsk Lacznosci i zastgpea do spraw tacznoscei technicznej szefa Oddziatu V KG AK. Zob.
A. K. Kunert, op. cit., t. 3, Warszawa 1991, s. 168—170.

4 Szefem Wydziatu VI (BIP) Komendy Okrggu Warszawa-Miasto ZWZ krypt. ,,Mtotek” byt kpt.
Zygmunt Joachim Hempel. Zob. przyp. 21.

4 Biuletyn Informacyjny” — organ prasowy Komendy Sit Zbrojnych w Kraju, wydawany w latach
1939-1945. Byto to najwazniejsze i najpoczytniejsze pismo konspiracyjne w okupowanej Polsce (naktad
do 47 tys. egz.). Poczatkowo ,,Biuletyn” by pismem Komendy Okregu Warszawa-Miasto SZP-ZWZ, a od
wiosny 1941 r. — organem prasowym Biura Informacji i Propagandy KG ZWZ-AK. Inicjatorem, organiza-
torem i redaktorem naczelnym ,,Biuletynu Informacyjnego” byt Aleksander Kaminski. Zob. przyp. 57.

4 Kryptonim Dzielnicy IV ,,EKD” pochodzi od Elektrycznej Kolei Dojazdowej, ktéra biegta na
terenie Warszawy od przystanku Rakéw dawnym wiaduktem nad linig PKP do Czachéwka i ulicami:
Drawska, Szczedliwicka, Niemcewicza, Tarczyiiskg oraz Nowogrodzka do Marszatkowskiej.

4 Kryptonim Dzielnicy V ,,Gréjecka” pochodzi od tzw. kolejki gréjeckiej z Piaseczna do Warszawy,
wzdtuz ul. Pulawskiej do pl. Unii Lubelskie;.

4 Komendantem Dzielnicy I Srédmiescie (Dworzec Giéwny) krypt. ,,Cukier” byt mjr Jan Lamers
(1897-1957) ps. ,,Florian”, dyplomowany oficer stuzby stalej piechoty WP. W 1941 r. zostat przenie-
siony na stanowisko szefa Wydziatu Mobilizacji i Odtwarzania Sit Zbrojnych w Oddziale | KG ZWZ-
AK. W Powstaniu Warszawskim — szef sztabu Grupy ,,Péinoc”. Zob. M. Ney-Krwawicz, Komenda
Gtowna Armii Krajowej 1939-1945, Warszawa 1990, s. 446.

4 Komendantem Dzielnicy II Pétnoc (Dworzec Gdanski) krypt. ,,Kilof” byt Mieczystaw Roman Nie-
dzielski (1897-1980) ps. ,,Boruta”, ,,Papuga”, ,,Sadownik”, ,,Wojciechowski”, ,,Zywiciel”, oficer shuzby
statej saperéw WP (mjr — 1939, pptk — 1942). Funkcje¢ komendanta IT Obwodu Zoliborz petnit do upad-
ku Powstania Warszawskiego. Od 20 wrze$nia 1944 r. — p.o. dowddca 8 DP AK im. Romualda Traugutta
nowo utworzonego Warszawskiego Korpusu AK. Zob. A.K. Kunert, op. cit., t. 2, s. 135-136.

% Komendantem Dzielnicy III Wola (Warszawa Zachodnia) krypt. ,, Koks” byt kpt. (nastgpnie mjr)
Stanistaw Dobrski (1896-1957) ps. ,,Zuk”. Aresztowany przez gestapo w marcu 1942 r., uciek! z Pa-
wiaka. Uczestnik Powstania Warszawskiego na Mokotowie. Zob. A. Sanojca, op. cit., s. 124.

47 Komendantem Dzielnicy IV Ochota (EKD) byt Mieczystaw Kazimierz Sokotowski (1898-1944)
ps. ,,Pomian”, ,,Unikat”, ,,Ojciec”, ,,Grzymata”. Aresztowany we wrze$niu 1940 r. w brance ulicznej
i zestany do KL Auschwitz. Wykupiony stamtad w 1941 r., w sierpniu 1942 r. objat ponownie do-
wddztwo obwodu. Polegt 19 VIII 1944 r. w Wilanowie podczas ataku na patac. Podczas jego pobytu
w obozie zastgpowat go Dionizy Bteszynski (1895-1943) ps. ,,Btechwa”, ,,Tank”, oficer stuzby statej
piechoty WP (kpt. — 1928, mjr — 1942). Po powrocie Sokotowskiego z obozu ponownie jego zastepca.
W sierpniu 1942 r. zostat przeniesiony na stanowisko zastgpcy komendanta Obwodu Wola. Areszto-
wany w marcu 1943 r., zamordowany na Pawiaku. Zob. A. K. Kunert, op. cit., t. 1, s. 43-44.

# Komendantem Dzielnicy V Mokotéw (Grdjecka) krypt. ,,Owies” byt kpt. (nastepnie mjr, pptk) Ja-
nusz Szlaski vel Jan Szulc (1902-1983) ps. ,,Prawdzic”, ,,Borsuk”. PéZniej petnit funkcje szefa wywiadu
i dowddcy Obszaru ZWZ Bialystok. Po aresztowaniu przez NKWD i udanej ucieczce, jesienig 1941 r.
zostat przeniesiony do Komendy Okrgegu Nowogrdédek, gdzie do czerwca 1944 r. petnit funkcje komen-
danta okregu. Autor wspomnieit Nowogrodczyzna w walce 1940-1945 (Londyn 1976). Zob. A. Sanojca,
op. cit., s. 125; K. Krajewski, Na Ziemi Nowogrodzkiej. ,, Now” — Nowogrodzki Okreg Armii Krajowej,
Warszawa 1997, s. 4647 i n.

4 Komendantem Dzielnicy VI Praga (Dworzec Wschodni) krypt. ,,Wegiel” byt Konrad Szramka-
-Gliszezyniski (1896-1943) ps. ,,Zawisza”, oficer stuzby statej piechoty WP (pptk — 1937). W lipcu
1942 r. zostat odwotany z funkcji komendanta Obwodu Praga i wyznaczony na stanowisko komendan-
ta Okregu Poznanskiego. Aresztowany przy przekraczaniu granicy, trafit do obozu koncentracyjnego
w Dachau. Zamordowany w obozie we wrzesniu 1943 r. Zob. H. Sztandau, op. cit., s. 411-412.
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Ref. 1 (zast.) Szyba Mtynek *Migdat* Dzem Karp
Ref. 2. Musztarda Ser Ocet Sledz Papryka  Pieprz
Ref. 3. Kakao Paczek Karmelek Irys Herbatnik Placek
Ref. 5/faczn. Parasol Kotnierz Pasek Laska Plaszcz Kapelusz

Sposéb zestawienia wezwan na spotkanie i przekazywanie adreséw przekazatem
ustnie przez kurierki. Chodzi o to, by przenoszona notatka miata niewinny wyglad
1 mozna byto wyttumaczyc si¢ z niej.

Kazdy pracownik ma jak najszybciej przyswoic sobie kryptonimy tych, z ktory-
mi zwykle koresponduje. O swoim nowym kryptonimie zawiadomic tych pracow-
nikéw z KG 1,,Warcabéw”, z ktérymi jest w kontakcie.

Po opanowaniu nowych kryptommow niniejszy okélnik ZNISZCZYC. —

[maszynopis]

Nr 4
12 maja 1941. Instrukcja komendanta Okregu Warszawa-Miasto ZWZ
ppik. Antoniego Chrusciela ,,Dozorcy” w sprawie uZywania nowych
kryptoniméw w wydzialach i dzielnicach Okre¢gu ,,Drapacz”

Drapacz “Teczka Nr 2°.
(Belweder) Obieg.

1. Z dniem 19 bm. obowigzuja nowe kryptonimy — jak zatgczniki nr 11 2.

2. Osoby nie objete moim wykazem nazywa¢ w obrebie Wydziatow i dzielnic,
wybierajac nazwy wg stownika i litery przeznaczonej dla danego wydziatu czy
dzielnicy (a—g) (r-z).

3. Zamiast wyrazu w korespondencji uzywac cyfry.

4. Lokale oznacza¢ tez kryptonimem, znanym wszystkim, przybywajacym na dany
lokal; nazwa lokalu musi by¢ wzigta ze stownika, by ja mozna zaszyfrowac.

5. SzeSciocyfrowa liczba oznacza dany wyraz w stowniku, wyszukany sposobem
znanym szefom wydz[ialéw] i dzielnic z t3 r6znica, Ze cyfra pigta i szésta ozna-
cza lokate wyrazu w kolumnie (zmiana w stosunku do poprzedniego pisania).

6. Z dniem 18 bm. znosz¢ dotychczasowe kryptonimy (dworce, firmy, figury).

7. Pseudoniméw uzywaé w rozmowach.

8. Kazde pisemne wezwanie czy meldunek musi by¢ szyfrowany. Obowigzuje nadal
rozkaz o ograniczeniu korespondencji jedynie do wezwan na spotkanie.

9. Kazdy musi zna¢ na pami¢é swoja liczbe i liczby tych, z ktérymi najczesciej
koresponduje.

2 zal. 12V 41. (-) Dozorca

(ryz)

[maszynopis™]

** Dopisek odreczny.
% Dokument ten wraz z zatacznikami wystepuje réwniez w formie rekopisu.
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ARCHIWUM KOMENDY OKREGU WARSZAWA ZWZ-AK (1940-1943)

[Zat. 1. Kryptonimy obowigzujgce w wydzialach Okregu Warszawa-Miasto ZWZ)]

Zat. nr 1. *Teczka Nr 2?
Nazwa inst[ancji] Krypt[onimy] dotychczasowy
W wyrazie w cyfrze
Okreg Drapacz 385505 Belweder
Kmdt okr. Dozorca 385028 Ryz
Wydziaty: L administracja 354029 Pluton
Szef Adwokat! 355511
z-ca aktor 356035
kurj[erka] ankieta 357505
IL. botanika 366526 Pakulscy
szef badacz® 359536 koniak
sekretarka bakalarka 360027
ewidencja bankowiec 360534 miéd
baran 361021 tosos
bartnik 361024 dach
baryton 361034 Wegorz
II1. cieplarnia 374535 Wedel
chirurg™ 372027 piernik
chochlik 372517 czekolada
chuchro 373506 sucharek (biszkopt)
chwacki™* 373517 Jozwa
chwila 373533 Asia
Iv. danina 379033 Spiess
szef daktyl% 379514
V. elektryczno$é 390511 Jabtkowscy
szef echo*® 389514 Krawat
z-ca egoista 389526
inst[ruktor] rad[iowy] ekspert 390032
kurjerka emocja 390537
VL filharmonia 393015 Brun
szef faktor®’ 391528
felczer 392518 Witold
feministka 392526 Ada
figa 392539 Kurj[erka]

*2 Dopisek odreczny.

51 Zob. przyp. 16.

2 Zob. przyp. 17.

3 Stanistaw Weber ps. ,,Autor”, ,,Chirurg”. Zob. przyp. 10.

3 Kpt. Jozef Pszenny (1910-1993) ps. ,,Chwacki”, ,,Apollo”, zastepca dowddcy saperéw Okregu
Warszawa AK. Od 1942 r. — organizator i dowddca batalionu saperéw praskich, a od 1943 r. — szef sa-
peréw Komendy Okregu, takze w Powstaniu Warszawskim. Zob. W. Bartoszewski, op. cit., s. 637.
5 Szefem Wydziatu IV (kwatermistrzostwa) byt Tadeusz Emil Dgbrowski (1894-1976) ps. ,,Daktyl”.
Zob. A. Sanojca, op. cit., s. 130.

% Zob. przyp. 39.

57 Szefem Wydziatu VI (Biuro Informaciji i Propagandy) byt Aleksander Kamiriski (1903-1978) ps. ,,Da-
browski”, ,,Fabrykant”, ,,Faktor”, ,,Juliusz Gérecki”, ,,Hubert”, ,,Kamyk”, ,,KaZmierczak”. W konspiracji od
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VIL gwarancja 401538
szef gadufa 395031 kogut
gajowy 395035 Bohun
Dozorca
12V 41. (ryz)

[maszynopis]

[Zal. 2. Kryptonimy obowiazujgce w dzielnicach Okregu Warszawa-Miasto ZWZ]

Zat. nr 2. *Teczka Nr 22
Nazwa inst[ancji] w WyraZieKrypt[onlmy] w cyfrze dotychczasowy
Dzielnice: L Trzy® - Dw[orzec] Gt[éwny]
Kmdt rabin® 534005
org. rachmistrz® 534011
Wyw. radca 534028
br. raptus® 534533
kurj. raczka 535021
1L Siedemnascie - Dwlorzec] Gd[anski]
Kmdt sadownik®? 547508
org. saksofon® 547518
WYW. sep* 550039
br. sfinks 550511
kurj. sikora 551032

pazdziernika 1939 r. czlonek Scistej Gtéwnej Kwatery ,,Pasieki” Szarych Szeregéw. Byt tworca i komendan-
tem gléwnym Organizacji Malego Sabotazu ,,Wawer”. Inicjator, organizator i nastepnie redaktor naczelny
,.Biuletynu Informacyjnego”. Jednocze$nie od kwietnia 1941 do potowy 1944 r. petnil funkcje szefa BIP
Komendy Okregu Warszawa AK, a od 1941 r. do wybuchu powstania — referent kontrwywiadu Oddziatu II
KG ZWZ-AK. Autor ksigzek dotyczacych okupowanej Warszawy, m.in. Kamienie na szaniec. W Powstaniu
Warszawskim redaktor naczelny ,,Biuletynu Informacyjnego”. Zob. A. K. Kunert, op. cit., t. 2, s. 76-79.

*a Dopisek odreczny.

# Kryptonimy dzielnic pochodza od numeru gtéwnej linii tramwajowej w danej dzielnicy.

¥ Komendantem I Dzielnicy (Srédmiescie) krypt. ,,Rabin” byt Konstanty Kutagowski (1898—1977) ps.
»Rarez”, ,Rezyser”, ,,Zbrozek”, oficer stuzby statej kawalerii WP (mjr — 1937, pptk — 1942). Od pazdzier-
nika 1939 r. w SZP-ZWZ-AK. Od 1941 do 1943 r. — komendant I Obwodu Srédmiescie Okregu Warszawa
ZWZ-AK; od kwietnia 1944 r. do upadku powstania — szef Wydziatu Zrzutéw Oddzialu V KG AK. Od
8 VIII 1944 r. podporzadkowany Komendzie Okregu Warszawa AK. Zob. Ibidem, t. 2, s. 102-103.

% Wtodzimierz Zawadzki (1901-1955) ps. ,,Rachmistrz”, ,,Bartkiewicz”, oficer stuzby statej kawale-
rii WP (rtm. — 1932, mjr — 1942). Od stycznia 1941 r. oficer organizacyjny sztabu Obwodu Srédmie-
Scie, wielokrotnie zastgpowat komendanta obwodu. W Powstaniu Warszawskim dowddca Zgrupowa-
nia ,,Bartkiewicz”. Zob. Ibidem, t. 3,s. 176-1717.

1 Stanistaw Taczanowski (1910-1971) ps. ,,Raptus s ,,Dowglrd” kapltan WP.

62 Mleczysiaw Roman Niedzielski ps. ,,Boruta”, ,,Papuga”, ,,Sadownik”, ,,Wojciechowski”, ,,Zyw1-
ciel”. Zob. przyp. 45.

8 Oficerem organizacyjnym w sztabie komendy Dzielnicy II (Zoliborz) byt Andrzej Janczak vel Jabloriski
(1905-?) ps. , Iskra”,,,Roman”, ,,Saksofon”, ,,Skiba”, oficer stuzby statej piechoty WP (kpt. — 1938, mjr — 1943).
W Powstaniu Warszawskim zastgpca komendanta Obwodu Zoliborz. Zob. A. K. Kunert, op. cit., t. 3, s. 86-87.

¢ Referentem wywiadu i kontrwywiadu w sztabie komendy Dzielnicy IT (Zoliborz) byt Edmund
Gurdo ps. ,,S¢p”. Zob. K. Malinowski, op. cit., s. 129.
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III. Szesnascie - Dw][orzec] Zach[odni]
Kmdt tambur® 576504
org. tank® 576525
WYW. tapicer 576532
br. tasak 577015
kurj. tancerka 576514

Iv. Osiemnascie - E.K.D.
Kmdt unikat®’ 590503
org. uparciuch 591001
wWyw. urwis® 593027
br. upominek 591513
kurj. urszulanka 593021

V. Dziewigtnascie - Grojlecka]
Kmdt wio$larz® 604532
org. wirtuoz™ 604540
WYW. wodnik 607033
br. wtornik 613002
kurj. wyrwa 624525

VI Szesé - Dw]orzec]
Kmdt zgb”! 647512 Wsch[odni]
org. zbieracz 647536
WYW. zdun” 649540
br. zecer 650020
kurj. zorza 656502

Dozorca
12V 41. (ryz)

[maszynopis]

%5 Zob. przyp. 46.

% Dionizy Bteszynski ps. ,,Btechwa”, ,, Tank”. Zob. przyp. 47.

7 Mieczystaw Kazimierz Sokotowski ps. ,,Pomian”, ,,Unikat”, ,,Ojciec”, ,,Grzymata”. Zob.
przyp. 47.

% Referentem wywiadu i kontrwywiadu w sztabie komendy Dzielnicy IV (Ochota) byt por. (nastep-
nie kpt.) Roman Talarek (1913—-1974) ps. ,,Gronowski”, ,,Urwis”. W Powstaniu Warszawskim poczat-
kowo na Ochocie, pdzniej na Mokotowie w putku ,,Baszta”. Zob. Encyklopedia polskiej emigracji
i Polonii, red. K. Dopierata, t. 5, S—Z, Torun 2005, s. 101-102.

% Zob. przyp. 48.

" Referentem organizacyjnym Dzielnicy V (Mokotéw) byt Tadeusz Bandota (1896-1984) ps. ,,Wir-
tuoz”, ,,Wizytator”, oficer WP (mjr —1937, pptk — 1943). Do 4 VIII 1944 r. — zastgpca komendanta
Obwodu Mokotéw. Zob. W. Bartoszewski, op. cit., s. 586.

"1 Zob. przyp. 49.

2 Referentem wywiadu i kontrwywiadu Dzielnicy VI Praga byt ppor. Jerzy Tesiorowski ,,Zdun”.
Zob. H. Sztandau, op. cit., s. 22.
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Nr5
16 maja 1943. Odpis rozkazu nr 19 komendanta VII Obwodu AK ,,Obroza”
mjr. Kazimierza Krzyzaka ,, Kartuza” w sprawie zmiany kryptoniméw
»Obrozy”, ,,Folwarkéow” i cztonkéw ,,Zarzgdow”

@ Odpis
16.5.43 r. *Teczka Nr 2°
Rozkaz Nr 19/0rg/tjn.
Zarzadzam z dniem dzisiejszym nastgpujacg zmiang kryptoniméw Obrozy”, Fol-
warkow’™ oraz cztonkéw Zarzadéw’:

Obroza — °Spétdzielnia® Goniec — Technik™
Obszarnik — ‘Kierownik®”’ Pisarz — Nadawca™
Z-ca — Zastepca WSOP — Str6z™
Dozorca — Pomocnik® WSK — Bona®!
Administrator I~ — Sekretarz I* Dostawca — Opiekun®
Administrator I — Sekretarz I1 Straznik — Przedstawiciel®
Karbowy I — Inzynier® Adam — Felczer®
Karbowy II — Majster®’ Epstein — Egzekutor
‘Rzadca — Profesor®®® Wychowawczyni  — Siostra®
Slusarz — Mechanik® Folwark — Sktad
Magazynier — Sktadowy?®! Dzierzawca — Wiasciciel*?
Ekonom — Kasjer”

2 Dokument uszkodzony, tekst nieczytelny.

> Dopisek odreczny.

3 W czerwcu 1942 r. obwéd obejmujacy powiat warszawski rozkazem Komendy Gtéwnej AK zostat
wcielony do Okregu Warszawa AK jako VII Obwdd krypt. ,,Warzywa”, ,,Wrona”, péZniej ,,Spot-
dzielnia”, ,,Obroza”, , Koleba”. Wiaczenie powiatu bylo podyktowane wzgledami operacyjnymi.
Por. Zatgacznik 1. Kryptonimy obowigzujace w VII Obwodzie AK ,,Obroza” w latach 1943-1944,
w: J. Z. Sawicki, op. cit., s. 257-258.

" Kryptonim rejonéw.

5 Kryptonim sztabu.

¢¢ PodkreSlenie odrgczne.

6 Kryptonim facznosci bojowej.

7 Kryptonimy dowddcy obwodu.

78 Kryptonimy referenta propagandowego.

7 Kryptonim inspektora Wojskowej Stuzby Ochrony Powstania.

8 Kryptonimy adiutanta.

81 Kryptonim kierowniczki Wojskowej Stuzby Kobiet.

8 Kryptonimy referenta organizacyjno-personalnego.

8 Kryptonimy kierownika KOb.

8 Kryptonimy kierownika referatu wojskowego.

8 Kryptonimy kierownika wywiadu.

8 Kryptonimy referenta stuzby zdrowia.

87 Kryptonimy kierownika kontrwywiadu.

88 Kryptonimy referenta taktyczno-szkoleniowego.

8 Kryptonimy taczniczki.

% Kryptonimy dowddcy saperéw.

1 Kryptonimy oficera broni.

22 Kryptonimy dowddcy rejonu.

% Kryptonimy kwatermistrza.
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Kryptonimy te przeznacza si¢ dla uzytku §ciSle stuzbowego cztonkéw Zarza-
du Spdétdzielni i Sktadéw oraz funkcyjnych, otrzymujacych rozkazy bezposrednio

z Zarzadu dla przekazania ich swoim podkomendnym, a wigc w Sktadach, gdzie
skrzynie sg ujete w Baloty®, kryptonimy te otrzymuja tylko wozni®, w Sktadach,
w ktorych skrzynie nie sg zgrupowane w Baloty — tragarze®, natomiast zabraniam
podawania ustalonych obecnie kryptoniméw ogniwom nizszym; nie wolno réwniez
uzywacé nowych kryptoniméw w stosunkach z organizacjami wspdipracujacymi
ewentualnie z grupami lub jednostkami przejmowanymi przez P.Z.P. szczegdlnie
w okresie prowadzenia z nimi negocjacji.

Dla tych celéw, jak i w kontaktach wewnetrznych w dot, nalezy ustala¢ dowolne
kryptonimy, maskujace kryptonimy wiasciwe.

Pamietac, ze kazdy kryptonim jest tajemnicg organiz[acji] 1 winien mie¢ — jak
kazda tajemnica 1 akcja organiz[acji] — jak najwezszy, niezbedny zasieg.

/-1 Kierownik
Kartuzd?’

Spétdzielnia
16.5.[1]1943 1.

Przesylajac odpis rozkazu Kierownika Spétdzielni do Sktadéw, podaje nowe
kryptonimy poszczegdlnych Sktadow:

Marianowo — Brzozow Piechocin — Henrykow
Laniewo — Celkow Ryniewo —Jelsk
Ludwikowo — Deby Sarnowo — Kolczyn
Koralewo — Fromczyn Sktad Marian-Obroza  — Lubicz
Natolin — Gatyn

Jednocze$nie powiadamiam, iz rozkazem Montera zostat ustalony w korespon-
dencji z Przystanig kryptonim dla Obrozy — Koleba, dla Obszarnika — Kartuz.

*Sekretarz [
[maszynopis]

°+ Kryptonim batalionu.

% Kryptonim dowddcy batalionu.

% Kryptonim dowédcéw kompanii.

44 Wtasnorgczny podpis mjr. Kazimierza Krzyzaka ,,Kartuza”.

97 Kazimierz Krzyzak (1897-1985) ps. ,,Bronistaw”, ,Kartuz”, ,, Kalwin”, ,,Klient”, dyplomowany
oficer stuzby statej piechoty WP (mjr — 1941, ppik — 1944). Od 1940 r. komendant VII Obwodu AK
,Obroza”, W Powstaniu Warszawskim przebywat wraz ze sztabem ,,Obrozy” i sitami kompanii osto-
nowej w Srédmiesciu Potudnie przy batalionie ,,Zaremba-Piorun”. Zob. T. Baczyihski, Batalion Armii
Krajowej ,,Zaremba-Piorun” w Powstaniu Warszawskim, Warszawa 1994, s. 42.

% VII Obwéd AK ,,0broza” podzielono na 8 rejonéw (,,folwarkéw”, ,,sktadéw™) z miejscem postoju
dowddztwa rejonu: I — Legionowo (,,Marianowo”, ,,.Brzozéw”), II — Marki (,,Laniewo”, ,,Celkow”),
IIT — Rembertéw (,,Ludwikowo”, ,,.Deby”), IV — Otwock (,,Koralewo”, ,,Fromczyn™), V — Piaseczno
(,,Natolin”, ,,Gatyn”), VI — Pruszkéw (,,Piechocin”, ,,Henrykéw”, ,,Helenéw”), VII — Ozaréw (,,Rynie-
wo”, ,Jelsk”, ,,Jaworzyn”), VIII — Lomianki (,,Sarnowo”, ,,Kolczyn”, ,t.egédw”), natomiast sztab obwo-
du (,,Marian-Obroza”, ,,Lubicz”) miescit si¢ w Warszawie. Zob. J. Z. Sawicki, op. cit., s. 56-67.

©¢ Wiasnoreczny podpis.
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Nr 6
[wrzesien 1942]. Lista plac Okregu Warszawa AK za sierpien 1942 r.

“Teczka N 4
Drap. Szt. za VIIL Os. Dod. Lok. Rycz.  Bezp. Inne
Monter *Ko. Okr.* 1.150.- 500.- 200.-
Ala” aSzef tacz. konsp.* 650.- 500.- 575.- 25.- 100.-
Asia *Kier. poczty Okr.* 500.- 500.- 25.-
Zofja *Sekretarka D-cy* 400.- 500.- 25.-
Rena *Kier. pocz. Dziel.? 300.- 500.- 25.-
Basia *L.aczniczka® 300.- 500.- 25.-

3.300.-  3.000.- 575.- 125.-  200.-  100.-

[tacznie] 7.300.-

Drap. 1. za VIIL Os. Dod. Lok. Rycz.  Bezp. Inne
Adwokat  *Szef [*!° 900.- 500.- 250.- 100.-
Aktor Zcal? 650.- 500.- 150.-
Aplikant  “of. mob.* 500.- 500.-
Ankieta “taczniczka® 300.- 500.- 100.- 50.-
Kom. wigz. “spec. cele 150.-

2.350.-  2.000.- 250.- 100.-  250.-  200.-

[tacznie] 5.150.-

Drap. II. za VIIIL. Os. Dod. Lok. Rycz. Bezp. Inne Wyw.
Muzyk 1Szef 110! 700.- 500.-  850.-  300.- 100.- 100.- 4.000.-
Miecz "Z-ca SzefaII*'  500.-  500.-
Mocarz *inf. okregu® '® 500.-  500.-
Metalowiec *inf. przemyst.? 500.- 500.-
"Mazur “bryg. 500.- 500.-
Mamut wywiad. 500.- 500.-
Cymak do spec. 500.- 500.-
=2 Dopisek odrgczny.

b6 Wyrazy ujete w odrecznie dorysowang klamre.

% Zob. przyp. 7.
100 Zob. przyp. 16.

101 Szefem Wydziatu II Komendy Okregu Warszawa AK krypt. ,,Muzyk” byt Alfons Piorunowski

(1897-1944), oficer stuzby statej piechoty WP (kpt. — 1928, mjr — 1944). Szefem Wydziatu II byt

od kwietnia 1942 do wrzesnia 1943 r. W maju 1944 r. zostat kierownikiem komdrki ,,Kasyno”, od-
powiedzialnej za bezpieczefistwo Oddziatu II KG AK. Zagingt w Powstaniu Warszawskim. Zob.
A. K. Kunert, op. cit., t. 2, s. 152-153.
102 Zastepcg szefa Wydziatu I Komendy Okregu Warszawa AK krypt. ,,Miecz” byt Henryk Aleksan-
der Trojanczyk (1907-1984). Od jesieni 1941 r. byt rowniez szefem wywiadu ofensywnego. Od wrze-
$nia 1943 r. do upadku powstania — szef Wydziatu Il Komendy Okregu Warszawa AK. Zob. Ibidem,

s. 180-181.

19 Oficerem informacyjnym w Wydziale Il Komendy Okrggu Warszawa AK byt Bolestaw Kozubowski
(1903-1965) ps. ,,Bolestaw”, ,,Mocarz”, ,,Pleban”, oficer rezerwy piechoty WP (ppor. — 1931, por. — 1942,
kpt. — 1945). W czerwcu 1944 r. aresztowany, trafit do obozu Gross-Rosen (Rogoznica). Zob.: Ibidem, t. 1,
s. 102-103; Wywiad i kontrwywiad Armii Krajowej, red. W. Buthak, Warszawa 2008, s. 65.
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Wyga przeznaczei®* 400.-  500.-
Turek® 400.-  500.-
bAleksander'™  “ekipa 400.-  500.-
Bohdan lik.® 500.-  500.- S.2.254.50
Twardy® ' 400.-  500.-
"Maria “kurjerki® 300.-  500.-
Luba® 400.-  500.-
Mira 300.-__500.-

6.800.- 7.500.- 850.- 300.- 100.- 100.- 4.000.-
[tacznie 19.650]

Drap. III. za VIII. Os. Dod. Lok. Rycz. Bezp. Inne
Chirurg aSzef 1119 900.- 500.- 275.- 150.-  650.-
Chuchro “D-ca Sap.1%7 650.- 500.- 100.-
Chochlik *Kier. Z.0.2 x500.- xk.p. 500.-
Antoni *refer. art.* 500.- 500.- 100.-
Chwacki Zcadcy sap.®'®  400.- 500.- do wypt. 6.550
Chwila *taczniczka® 300.- 500.- 25.-

3.250.-  2.500.- 375.- 25.- 250.- 650.-

[tgcznie 7.050]

Drap. IV. za VIIL Os. Dod. Lok. Rycz. Bezp. Inne
Daktyl'® “Kwatermistrz®  650.- 500.- 100.- 100.-
Dalmierz'' *—szef uzbr.* 650.- 500.-

1.300.-  1.000.- 100.- 100.-

[tacznie] 2.500.-

**Dopisek odreczny.

> Wyrazy ujete w odrecznie dorysowang klamre.

194 Aleksander Dakowski (1914-2001) ps. ,,Aleksander”, oficer stuzby statej piechoty WP (ppor. —
1937, por. — 1942, kpt. — 1944). W konspiracji od stycznia 1940 r. Poczatkowo oficer tacznosci Ob-
wodu Zoliborz Okregu Warszawa-Miasto ZWZ, nastepnie dowddca grupy likwidacyjnej Komendy
Okregu. Jesienig 1942 r. przeniesiony do Oddzialu V KG AK, od 1943 r. dowodzit kompanig ,,Omni-
bus” batalionu radiotelegraficznego ,,Iskry” (takze w Powstaniu Warszawskim). Zob.: A. K. Kunert,
op. cit., t. 1, s. 135-136; Wywiad i kontrwywiad..., s. 349-350.

105 Leszek Kowalewski (1910-1943) ps. ,,Czarny”, ,Leszek™, ,,Twardy”, oficer rezerwy artylerii WP
(ppor. — 1936, por. — 1942). W konspiracji poczatkowo czlonek organizacji ,,Orzet Biaty”, péZniej
w ZWZ zastgpca dowddcey baterii artylerii 7 pp ,,Madagaskar” — ,,Gatuch”. Nastepnie zastgpca do-
wodcey grupy likwidacyjnej Okregu Warszawskiego. Uczestniczyt m.in. w gtos$nej akcji na Igo Syma.
Organizator i dowddca grupy likwidacyjnej (,, Wapiennik”, potem ,,993/W”) kontrwywiadu Oddziatu
II KG ZWZ-AK. Aresztowany w lipcu 1943 r., rozstrzelany. Zob. A. K. Kunert, op. cit., t. 1,s. 101.
19 Stanistaw Weber ps. ,,Autor”, ,,Chirurg”. Zob. przyp. 10.

17 Dowddca saperéw Okregu Warszawa AK byt Jerzy Antoni Lewiriski (1908-1943) ps. ,,Chuchro”,
,Jurek”, oficer stuzby statej saperéw WP (kpt. — 1939, mjr —1943). Organizator i dowddca Kedywu
Okregu Warszawa AK. Aresztowany w listopadzie 1943 r., rozstrzelany w publicznej egzekucji. Zob.
A. K. Kunert, op. cit., t. 1, s. 109-110.

108 Zastepca dowddcy saperéw Okregu Warszawa AK byt kpt. J6zef Pszenny ps. ,,Chwacki”. Zob. przyp. 54.
1 Tadeusz Emil Dabrowski ps. ,,Daktyl”. Zob. przyp. 55.

110 Szefem uzbrojenia Okregu byt mjr Tadeusz Sebowicz (1897-1974) ps. ,,Dalmierz”.
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Drap.V. za VIIL Os. Dod. Lok. Rycz. Bezp. Inne
Echo! *— szef tacz.* 700.- 500.- 390.- 320.- 100.- 140.-
Egoista *Z-ca szefafacz.* 500.-  500.-
Ekspert *—ofic. radio. 500.-  500.-
Emacja “tgczniczka® 200.-  500.-
1900.- 2000.- 390.- 320.- 100.- 140.-
[tacznie] 4.850.-
Drap. VI. za VIIL Os. Dod. Lok. Inne
Faktor!"? *szef B.I.P* 700.-  500.- 200.- 200.-
*Teresa ssekretar.* 300.-  500.-
Witold “lustrator* 400.-  500.- 700.-
Ada “pers.* 400.-  500.-
Krystyna 300.-  500.-
Irena “kolp.* 200.-  500.-
Justyna 300.-  500.-
Tola 200.-  500.-
Elka 200.-  500.-
Ludwika 200.-  500.-
Iza 200.-  500.-
Sabina 200.-  500.-
Danuta 200.-  500.-
Zofja 200.-  500.-
Maria 300.-  500.- 200.- 800.-
Julja 200.-  500.-
Sztuka 800.-
4.500.- 8.000.- 400.- 3.500.-
[tacznie] 16.400.-
Drap. VII. za VIIIL Os. Dod. Rycz. Lok. Inne
Litwin *Szef W. Fi.2 500.- 500.- 150.-  100.-  200.-
Liniowiec “kol.* 500.- 500.-
Lis “Poczty i teleg.” 350.- 500.-
Limba *admini.? 200.- 500.-
Lilja “taczniczka® 200.- 500.-
‘Lustrator *wywiad® 650.- 500.- 1.000.-
"W.1 400.- 500.-
Ww.2 400.- 500.-
W3 400.- 500.-
w.4e 400.- 500.-
4.000.-  5.000.- 150.-  100.- 1.200.-
[tacznie] 10.450.-
=2 Dopisek odreczny.

b6 Wyrazy ujete w odrecznie dorysowang klamre.

1 Szefem Wydziatu V Komendy Okregu Warszawa AK byt Leopold Franciszek Pigtkiewicz (1901—
1984) ps. ,,Echo”, oficer stuzby statej facznosci WP (kpt. — 1934, mjr — 1943, pptk — 1945). Funkcje
szefa Wydziatu V petnit od maja 1942 r. W czerwcu 1943 r. zostal przeniesiony do Komendy Obszaru
Lwoéw AK. Zob. A. K. Kunert, op. cit., t. 2, s. 147-148.

112 Aleksander Kamifiski ps. ,,Faktor”. Zob. przyp. 57.
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Drap. SOP.!*za VIII. Os. Dod. Lok.  Rycz. Inne
Narciarz' AInsp. Sop* 700.- 500.- 200.- 50.- 250.-
*Narcyz' 500.- 500.- 100.- 50.- 150.-
Nadawca 350.- 500.- 150.-
Nauczyciel “insp. dziel.* 150.-
Neurolog 500.- 500.- 100.-
Neofita 500.- 500.- 100.- 100.-
Nektar 500.- 500.- 100.- 100.-
Nadzorca® 500.-

3.050.- 3.000.- 500.- 100.-  1.500.-

[tacznie] 8.150.-

Drap.za VIII. ~ Kozuba!':  0s. 500.- Dod. 500.- *Zca Kta Okr*  1.000.-
Drap.za VIII. ~ Groch"": 0s.700.- Dod. 500.- Lok. 100.- Rycz. 150.-  Przej. 3-7 500.-

“inspek. rej.* 118 [tacznie] 1.950.-
Drap.za VIII. ~ Rymarz'®:  Os. 700.- Dod. 500.- Rycz. 150.- Przej. III-VII. 500.-
*inspek. rej.* R[azem] 1.850.-
Drap.za VIII.  Gazda: Os. 500.- Dod. 500.- Lok. 100.- Rycz. 50.-
“Komdrka paszport.* R[azem] 1.150.-
*2 Dopisek odreczny.

b6 Wyrazy ujete w odrecznie dorysowang klamre.

113 Powstata w 1942 r. Stuzba Ochrony Powstania (SOP), przemianowana rok poZniej na Wojskowa
Stuzbe Ochrony Powstania (WSOP) — formacja AK do ochrony powstania. Do jej gtéwnych zadan
nalezato: samodzielne opanowanie wybranych obiektéw uzytecznos$ci publicznej; wspotdziatanie
z oddziatami liniowymi w opanowaniu obiektéw o znaczeniu strategicznym; samodzielne zwalcza-
nie dywersantéw i sabotazystow; zwalczanie spadochroniarzy nieprzyjacielskich; zorganizowanie
obrony przeciwlotniczej biernej; przygotowanie dozoru nad jeficami. Do kazdego zgrupowania li-
niowego AK byto przydzielone konkretne Zgrupowanie WSOP o tej samej numeracji. W powstaniu
oddziaty WSOP walczyty na pierwszej linii frontu, m.in. bataliony ,,Dzik” i ,,Belt”, Zgrupowanie
,Kryska” czy zatoga ,.Elektrownia” kpt. ,,Cubryny”. Zob. A. Sanojca, op. cit., s. 136—138.

114 Inspektorem SOP (WSOP) Okregu Warszawa AK do 2 VI 1943 1. byt pptk Franciszek Julian Zna-
mirowski (1894-1972) ps. ,Narciarz”. Zob. A. K. Kunert, op. cit., t. 3, s. 177-179.

15 Kpt. A. Minasiewicz ps. ,,Rafat”, ,,Narcyz”, inspektor SOP Obwodu Srédmiescie (aresztowany).
Zob. A. Sanojca, op. cit., s. 138.

116 Karol Jan Ziemski (1895-1974) ps. ,,Kozuba”, ,,Wachnowski”, dyplomowany oficer stuzby statej
piechoty WP (pptk — 1934, ptk — 1943, gen. bryg. — 1964). W konspiracji od 1940 r., komendant
oddziatéw wojskowych Polskiego Zwigzku Wolnosci. Od 1942 r. — szef Wydziatu Wyszkolenia Pie-
choty w Oddziale III KG AK. Jednocze$nie petnit funkcje zastepcy komendanta Okregu Warszawa
ZWZ-AK i komendanta rezerw Okregu. W sierpniu 1944 r., jako dowddca ,,Grupy Pétnoc”, kierowat
obrong Starego Miasta. Od 4 IX zastgpca komendanta Okregu Warszawa AK, dowodzacego catoScia
sit powstaficzych. Od 20 IX 1944 r. — zastepca dowddcy Warszawskiego Korpusu AK. Po wojnie na
emigracji. Zob. A. K. Kunert, op. cit., t. 1, s. 167-168.

7 Mieczystaw Bigoszewski (1899-1964) ps. ,,Groch”, oficer stuzby statej kawalerii WP (mjr — 1936,
pptk — 1943). W konspiracji od grudnia 1939 r. Petnit kolejno funkcje inspektora wyszkolenia w Od-
dziale IIl KG SZP-ZWZ, inspektora Komendy Okregu Warszawa-Miasto ZWZ i inspektora-dowddcy
prawego brzegu Wisty VII Obwodu Okrgegu Warszawa AK. W czasie Powstania Warszawskiego mia-
nowany komendantem placu m.st. Warszawy. Zob. Ibidem, t. 3, s. 44-45.

'8 Aby utatwi¢ dowodzenie, kontrolg, wyszkolenie i lepsza koordynacje VII Obwodu, przy Komen-
dzie Okregu utworzono szczebel posredni, czyli inspektoraty. Dla rejonéw prawobrzeznych inspekto-
rem byt pptk Mieczystaw Bigoszewski ,,Groch”, dla rejonéw lewobrzeznych — pptk Karol Blasinski
»-Rymarz”. Zob. J. Sawicki, op. cit., s. 42.

119 Karol Btasifiski ps. ,,Reflektor”, ,,Rymarz”, ,,Antoni”. Zob. przyp. 8.
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Dz. 1. za VIIL. Os. Dod. Lok. Rycz. Bezp. Mob.
Rabin'? Kt dz.]* 900.- 500.-  500.-  150.- 200.- 200.-
Rachmistrz'! "Z-ca Kta® 650.- 500.-

Radca *ofic. org.* 650.- 500.-

Raptus'? “ofic. inf.? 400.- 500.-

Roch ‘dea rej.? 200.- 500.- °x

Milewicz *dcarej.? 200.- 500.- x °zsum niewykorzystanych na etaty*
Zastaw LR 200.- 500.- x°

Raczka *taczni.t 350.- 500.-

3.550.- 4.000.-  500.- 150.- 200.- 200.-
[tacznie] 8.600.-

Dz. II. za VIIIL. Os. Dod.  Lok. Rycz. Bezp. Mob.
Sadownik'® *Kt. Dziel.* 900.- 500.-  250.- 100.- 100.- 200.-
Saksofon “ofic. org.? 650.- 500.-

Sep ‘ofic. inf.2 650.- 500.-

Sfinks *ofic. broni® 650.- 500.-

°Junosza'* *ci rej.? 200.- 500.- °x

Jurb 1 250.- 500.- x idetto® [dtug]
Stuchawka ‘ofic. tacz.? 200.- 500.- x°

Sikora “laczniczka® 300.- 500.-

3.800.- 4.000.-  250.- 100.-  100.- 200.-
[tacznie] 8.450.-

Dz. III. za VIIL Os. Dod. Lok. Rycz. Bezp. Mob.
Tambur Kt dziel.* 700.- 500.-  350.- 100.-  100.- 200.-
Tank!? *ofic. org.* 650.- 500.-
Tasak *oficer inf.* 400.- 500.-
Tapicer *ofic. broni® 400.- 500.-
Mazur *ofic. tacz.? 300.- 500.-
Tancerka tgcznicz.? 300.- 500.-

2.750.- 3.000.-  350.- 100.- 100.- 200.-
[tacznie] 6.500.-

Dz. V¥ za VIII. ~ Os. Dod. Lok. Rycz. Bezp. Mob.
Wioslarz K. dziel.*?8 900.- 500.-  350.- 100.- 100.- 200.-
Wirtuoz *Zca kta dziel.* 650.- 500.-

+@ Dopisek odreczny.

> Wyrazy ujete w odrecznie dorysowang klamre.

120 Konstanty Kutagowski ps. ,,Rarez”, ,,Rezyser”, ,,Rabin”, ,,Zbrozek”. Zob. przyp. 59.

12l Wtodzimierz Zawadzki ps. ,,Rachmistrz”, ,,Bartkiewicz”. Zob. przyp. 60.

122 Stanistaw Taczanowski ps. ,,Raptus”, ,,Dowgird”. Zob. przyp. 61. .

123 Mieczystaw Roman Niedzielski ps. ,,Boruta”, ,,Papuga”, ,,Sadownik”, ,,Wojciechowski”, ,,Zywi-
ciel”. Zob. przyp. 45. )

124 Rtm. Adam Rzeszotarski (1903-1971) ps. ,,Junosza”, ,,Zmija”.

125 K pt. Marian Kamifiski (1912-1994) ps. ,Jur”, ,,Zaglowiec”.

126 Mjr Dionizy Bteszyfiski ps. ,,Tank”. Zob. przyp. 47.

127W dokumencie btednie podano: ,,Dz. IV”.

128 Komendantem Dzielnicy V (Mokotéw) krypt. ,,Wioslarz” byt Aleksander Hrynkiewicz (1896—
1981) ps. ,,Marek”, ,,Przegonia”, ,,Wizytator”, oficer stuzby statej kawalerii WP (mjr — 1935, pptk —
19427). Funkcje komendanta Obwodu Mokotéw petnit od 1942 do sierpnia 1944 r. Zob. A. K. Kunert,
op.cit.,t. 1,s.85.
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Wodnik “ofic. org.* 400.- 500.-
4[Wtérnik] [ofic. inf.]*¢ 500.- 500.-
Wactaw K.ZAM¥ 500.- 500.-
Smolikowski*®  “Kt. rej.? 200.- 500.- bx
Leon'! ’Kt. rej.* 200.- 500.- X *detto®
Janek!'® ‘ofic. tacz.? 200.- 500.- x°
Wyrwa tacznicz. 300.- 500.-
3.850.- 4.500.-  350.- 100.- 100.- 200.-
[tacznie] 9.100.-
Dz.IV'3 za VIII.  Os. Dod. Lok. Rycz. Bezp. Mob.
Unikat iKt. dziel.*!3* 700.- 500.-  350.- 100.- 100.- 200.-
Uparciuch *ofic. org.* 650.- 500.-
Urwis “ofic. inf.? 400.- 500.- S. 40.-
Upominek “ofic. facz.® 300.- 500.-
Urszulanka tacz.? 300.- 500.-
2.350.- 2.500.-  350.- 100.- 100.- 200.-
[tacznie] 5.600.-
Dz. VI. za VIIL Os. Dod. Lok. Rycz. Bezp. Mob.
Zab Kt dziel ¥ 900.- 500.-  400.-  100.- 150.- 200.-
Zbieracz *Zca kta* 400.- 500.-
Zdun “ofic. org.? 400.- 500.-
Zecer a . inf.? 400.- 500.-
Zegarmistrz K.Z*A 500.- 500.-
Rak K.Z*2 500.- 500.-
bTara! %ei rej.? 250.- 500.- °x
Stefan'”’ 300.- 500.- x ‘detto?
Olgierd® 250.- 500.- x°
Zorza tgcznicz.? 300.- 500.-
4.200.- 5.000.-  400.-  100.- 150.- 200.-

[tacznie] 10.050.-

*2 Dopisek odreczny.

b6 Wyrazy ujete w odrecznie dorysowang klamre.

44 Dokument uszkodzony, tekst dopisano na podstawie innych sprawozdar finansowych.

12 Korpus Zachodni — formacja ZWZ-AK dziatajaca od 1941 r. na terenie Generalnego Guberna-
torstwa, werbujaca wysiedlonych mieszkaficow Wielkopolski i Pomorza, jako przyszie struktury
wojskowe dla okregéw AK Poznan i Pomorze. Na terenie Warszawy liczniejsze skupiska ludnosci
wysiedlonej z Ziem Zachodnich przydzielono do podwarszawskiego Obwodu i niektdrych dzielnic
miejskich (obwodéw). Zob. A. Sanojca, op. cit., s. 141-142.

130 Rtm. Stefan Smolicz (1908-1985) ps. ,,Smolikowski”, ,,Wrak”, komendant 1 Rejonu V Obwodu
Mokotow.

131 Kpt. Ryszard Leon Degérski (1904-?) ps. ,,Leon”, ,,Brzoza”, komendant 2 Rejonu V Obwodu Mokot6w.
132 Por. Jan Mieczystaw Baranowski (1910-1997) ps. ,,Janek”, ,,Roger”.

133 W dokumencie btgdnie podano: ,,.Dz. V.

134 Mieczystaw Kazimierz Sokotowski ps. ,,Pomian”, ,,Unikat”, ,,Ojciec”, ,,Grzymata”. Zob. przyp. 47.
135 Od sierpnia 1942 r. komendantem Dzielnicy VI Praga byt Zygmunt Ignacy Rylski (1898-1945) ps.
,Hafcza”, ,,Ladny”, ,,Zab”, oficer stuzby statej piechoty WP (mjr — 1939, pptk — 1943). Aresztowany
w lutym 1944 r., wywieziony do obozu koncentracyjnego Stutthof. Zamordowany podczas ewakuacji
obozu w styczniu 1945 r. Zob. A. K. Kunert, op. cit., t. 3, s. 156—-157.

136 Kpt. Kazimierz Lichodziejewski (1900-1974) ps. ,,Tara”.

137 Mjr Henryk Betdycki (1894-1965) ps. ,,Stefan”.
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Obroza za VIIL Os. Dod. Lok. Rycz. Mob.
Rzgdca'® ‘ofic. taktycz.® 500.- 400.- 100.- 100.- 300.-
Administrator *ofic. org.* 500.- 400.-
Slusarz “of. saper® 400.-  400.- 100.-
Goniec 1 “of facz.? 200.- 400.- X detto?
1.600.- 1.600.- 100  200.-  300.-
[tacznie] 3.800.-
Paluch'® za VIIL Os. Dod. Inne.
Wysocki “Dca Palucha® 650.- 500.- 400.- *dca dziel.*
Odyniec'® Z-ca dcy® 500.- 500.- “ofic. inf.?
Zawisza'! *dowddca baonu*  400.- 500.- aref.2e
Nowina'# 500.- 500.-
Grot'¥ “ofi. plutonu® 500.- 500.- “ofic. org.?

2.550.-  2.500.- 400.-
[tacznie] 5.450.-

Drap. ,,2017'* za VIII. 7+ 200.-
Drap. KOP' za VIIL zt. 500.-
Drap. SSM!“¢ za VIII. 71 200.-
Drap. SSZ'¥7za VIIL 71 200.-
Drap. Wigry'® za VIIL 71 150.-
Czytelnia za VIIL. Os. Dod. Lok. Rycz.
Rysia® kd W.SK.? 400.- 500.- 140.-  x 50.- x. wtym zt40.- za VII.
IZofjal! 200.- 500
600.-  1000.- 140.- 50.-

Drap. Kasa podr. za VIIIL. zt 1.660.-
[maszynopis]

138 Zob. przyp. 97.

139 W styczniu 1942 r. w wyniku studium planu powstania powszechnego wydzielono z powiatu war-
szawskiego Samodzielny Rejon Okecie — Paluch. Trzon sif rejonu stanowit 7 putk piechoty ,,Madaga-
skar” — ,,Garluch” — ,,Gromada”. Dowddcg pulku i jednoczesnie komendantem rejonu byt Stanistaw
Babiarz (1900-1947) ps. ,,Gerwazy”, ,,Gniewosz”, ,,Wysocki”. Przed powstaniem 8 Samodzielny
Rejon Okecie przeksztatcono w VIII Obwdd Okregu Warszawa AK. Zob.: A. Sanojca, op. cit., s. 120,
126; J. Kulesza, ,,Gartuch” 7 Putk Piechoty AK, Warszawa 2004, s. 109; A. K. Kunert, op. cit., t. 2,
s. 29.

140 Mjr Mikotaj Sukniewicz (1898-1979) ps. ,,Odyniec”.

141 Mjr Aleksander Mazur (1904-1944) ps. ,,Zawisza. Polegt w pierwszym dniu Powstania Warszaw-
skiego.

¢ Dopisek nieczytelny.

142 K pt. Stefan Niewolak (1894-7?) ps. ,,Nowina”.

143 Ppor. Antoni Michat Rosciszewski (1920-1944) ps. ,,Grot”. Polegt w drugim dniu Powstania War-
szawskiego na Szczesliwicach.

44 Mowa o 201 putku piechoty AK dowodzonym przez rtm. Jana Tarnowskiego ps. ,,Lelek”, od
kwietnia 1943 r. komendanta III Obwodu Wola Okregu Warszawa AK. Zob. SPP, sygn. B.1.17/63,
Wspomnienia rtm. Juliusza Loskoczyfiskiego, Utani Putku 3 Utanéw w Armii Krajowej, mps, Lon-
dyn 1949.

145 Komenda Obroficéw Polski, zwana takze Zwigzkiem Obroncéw Polski lub Korpusem Obroncéw
Polski — organizacja konspiracyjna dziatajaca w latach 1939-1943. W Iutym 1942 r. cz¢$¢ organiza-
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Nr7
22 sierpnia 1941. Sprawozdanie Komendanta Okregu Warszawa-Miasto
ZWZ ppik. Antoniego Chrusciela ,,Dozorcy’ za pierwsze polrocze 1941 r.

Drapacz.
SPRAWOZDANIE za I p6trocze 1941.

1. Warunki pracy.

Warunki pracy sg cigzkie. Wynikaja one — rzecz naturalna — z drozyzny zycia,
trudnoSci znalezienia odpowiedniej maski (fikcyjnej pracy) praz koniecznoSci
czestej zmiany mieszkania oraz legalizacji. Laczy si¢ to SciSle z p. 2 ,,bezpieczen-
stwo”.

2. Bezpieczefistwo oraz wsypy i straty. (szczegétowy wykaz strat /funkcjami/ byt
przedstawiony).

W r. 1941 mialy miejsce nastgpujace wsypy, ktore objety prawie wylacznie wy-
dziat II-gi:

1) Wsypa ,,grupy Roberta” objeta prawie caly jego zespot (6 oséb). Wynikneta
ona z aresztowania Szopinskiego'!' w 1940 r. na skutek jego poprzedniej pracy
w Ol[ddziale] II w Tczewie 1 korespondencji z Zong, zamieszkata w Grudziadzu.
Wedle posiadanych materialéw, Szopifski sypnat grupe Roberta (raport zwolnio-
nego agenta z Gdanska).

2) Wsypa ,,Agta”. W tym wypadku chodzi o grupe aresztowanych osob, pracuja-
cych bezposrednio z szefem wydz[iatu] II (kurierka ,,Halina”) oraz luZzno z nim
zwigzanych na terenie firmy, zatozonej w styczniu 1940 r.; sprawca tej wsypy jest
wedle posiadanych przeze mnie danych (meldunki z Pawiaka: ,,Haliny”, ,,Jacka”,
,Olgi” 1 innych) — Uchmanski Jerzy. Wsypa ta objeta réwniez kilka oséb z K.W.
[kontrwywiad] (,,Jacek™ i ,,Tadek™), a nawet Iaczy si¢ z nig rewizja w mieszkaniu
szefa K.W.

3) Wsypa ,,grupy Zbyszka”. Wsypa objeta kurierke dawng ,,Zbyszka” Olge. Spowo-
dowana zostata samobdjstwem ,,Karola” na Pawiaku i spowodowanym przez to
$cislejszym §ledztwem oraz sypaniem ,,Leona”.

cji pod dowdédztwem mjr. Andrzeja Rzewuskiego ,,Abreka” scalita si¢ z AK. Pozostali podpisali akt
konsolidacyjny z organizacja Miecz i Plug i Organizacjag Wojskowa. Zob. T. Strzembosz, op. cit.,
s. 76-717.

146 Szare Szeregi Meskie.

47 Szare Szeregi Zenskie ,,Zwigzek Koniczyny”, ,,BadZ Gotéw”.

148 Wigry” — konspiracyjna organizacja harcerska. W listopadzie 1943 r. potaczyly si¢ z Szarymi
Szeregami.

1% Komendantka Wojskowej Stuzby Kobiet (WSK) Okregu Warszawa AK byta Maria Drzymulska
z d. Szymkiewicz (1908-?) ps. ,,Rysia”. Funkcje te petnita takze w Powstaniu Warszawskim. Po woj-
nie w Wielkiej Brytanii, od 1956 r. w Australii. Zob. W. Bartoszewski, op. cit., s. 600.

150 Mowa o Wawrzynicu Leonie Szopifiskim. Zob. AAN, X-20, k. 56, Sprawozdanie KW za okres od
5do 12 VII 1941 r.
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4) Wsypa w dzielnicy Wola pociagneta za sobg strate dla nas ofic[era] org[aniza-
cyjnego] tej dzielnicy''. Do tej pory nie mozemy ustali¢, kto go zadenuncjowat.
Skoficzyto si¢ na tym jednym aresztowaniu.

Wsypa ,,Roberta” zostata zlokalizowana — aresztowani znajduja si¢ w Gdansku,
nie sypiq i sg dane, ze i w dalszym czasie sypac nie beda.

Wsypa ,,Agta” zlokalizowana — zainteresowani i zagrozeni ze strony Uchman-
skiego pozmieniali nazwiska i mieszkania. Do czasu jego likwidacji grozi tylko
osobiste zetkniecie si¢ z nim, wzglednie rozpoznanie przez agentéw Glestap]o
z rysopisow. Z aresztowanych oséb ,.Jacek” prawdopodobnie rozstrzelany, ,,Ha-
lina” dzielnie si¢ trzyma — nie sypie. Inne osoby malo si¢ orientujg w pracy
organizacyjnej.

Wsypa ,,Zbyszek” — zlokalizowana. Aresztowana ,,0lga” nie sypie i wszystko
wskazuje na to, ze sypac nie bedzie. Dotyczy tylko na razie grupy K.W. ,,Zbyszka”,
ktdra si¢ zabezpieczyla. Luki, powstate przez aresztowania, zostaly natychmiast
uzupetnione, szeregi doszlusowane. Nastrdj pracy — poza drobnymi pojedynczymi
wypadkami — bardzo dobry.

Nie ulega kwestii, Ze nastrdj i wyniki pracy mozna by polepszy¢ i zwigkszy¢
przez roztoczenie nad aparatem wyw[iadu] i kontrwyw[iadu] troskliwszej opie-
ki materialnej, a wigc dostarczenie im od czasu do czasu Srodkéw zywnoSci oraz
przede wszystkim obuwia i odziezy.

Z zagadnieniem bezpieczenstwa taczy sie¢ sprawa likwidacji. Mozna by zaryzyko-
wac twierdzenie, ze gdyby likwidacja dziatala sprawniej, datoby si¢ moze uniknaé
wielu wsyp. Na terror niemiecki powinien jako odpowiednik w stosunku do zdraj-
cow istnie¢ kontrterror nasz, czyli — innymi stowy — gtéwny wysitek w dziedzinie
bezpieczefistwa winien by¢ skierowany na zorganizowanie szerokiej 1 sprawnej ak-
cji likwidacyjnej w stosunku do zdrajcéw.

3. Stosunki ze stronnictwami od strony pracy wojsk[owe]].

Na terenie Warszawy aktywno$¢ polityczng wykazuja nastgpujace oSrodki po-
lityczne: 1. P[olska] P[artia] S[ocjalistyczna] 2. Stronnictwo Ludowe, 3. Str[on-
nictwo] Narodowe, 4. Str[onnictwo] Demokratyczne, 5. Pewne grupy zwane Front
Morges, 6. Pewne grupy zwane Konfederacja Narodu, 7. R6zne drobne grupki, zu-
petnie nie zwigzane organizacyjnie, Pitsudczykow.

To sg wszystkie grupy wytwarzajace w wigkszym albo w mniejszym zakre-
sie opini¢ polityczng na terenie stolicy. Rozrdzni¢ nalezy géry partii od tzw.
dotéw. Gory partii prébuja za wszelka cen¢ powigzaé ze sobg doty, ktore ida

15! Chodzi o Stanistawa Dobrskiego (1898—-1957) ps. ,,Majster”, ,,Zuk”, dyplomowanego oficera stuz-
by statej piechoty WP (kpt. — 1935, mjr — 1941, pptk — 1943). Od jesieni 1939 r. w SZP-ZWZ-AK.
Poczatkowo byt oficerem organizacyjnym, a nastgpnie komendantem Obwodu Wola. W maju 1941 .
zostal aresztowany przez gestapo i osadzony na Pawiaku, skad w marcu 1942 r. zbiegt. Od potowy
1942 r. petnit funkcje zastepcy, a nastgpnie komendanta Okregu AK Polesie. Zagrozony areszto-
waniem w kwietniu 1944 r. przyjechal do Warszawy. W Powstaniu Warszawskim petnit funkcje
oficera operacyjnego w sztabie komendanta Obwodu Mokotéw. Zob. Powstanie na Mokotowie. Re-
lacje dowodcow. Warszawskie Termopile 1944, red. J. Ktoczowski, Warszawa 2009, s. 18-19 i n.;
Cz. Hotub, Okreg Poleski ZWZ-AK w latach 1939-1944. Zarys dziatari, Warszawa 1991, s. 55,
79, 83, 112.
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luzem i catkowicie odmiennymi torami, anizeli nakreslonymi przez géry partii.

Powszechnie jest znang rzecza, ze doty polityczne wykazujq znacznie wigce]

rozumu, czy instynktu politycznego, anizeli zacietrzewione walkami oSrodki

klerowmcze [i] polityczne.

Z grubsza mozna powiedzieé, ze dolty wszystkich powazniejszych ugrupowan
nie bawig si¢ w dialektyke przysztoSciowa, w wytyczne przysztych drég w Pol-
sce. Chciatyby one obecnie bra¢ udziat w wyzwoleniu Polski, a dalsze urzadzanie
i ew[entualne] walki wewnetrzne pozostawiajg na poZniej. Dlatego stosunek dotéw
do roboty podziemnej jest blardzo] pozytywny. Doty zawsze byty rozzalone, ze
panuje tak wielkie zr6zniczkowanie w robocie podziemnej, ze jest tyle grup i gru-
pek, ze wychodzi tyle pism. Wszyscy, ktorzy bywaja w terenie, moga z fatwoscia
zauwazy¢ niestychang ®ofiarnos$c¢?, poswiecenie 1 bezinteresownos$¢ tzw. dotow, nie
wylaczajac dotéw politycznych.

Krétka charakterystyka poszczegdlnych ugrupowan i ich stosunku do P[olskiego]
Z[wiazku] P[owstanczego]'> bytaby nastepujaca: 1. PPS — rozbite na pare grupek.
Wlolnos¢]] R[6wnos¢] Nliepodlegtosc], Gwardia, Barykada Wolnos$ci i inne nie
posiadajace wlasnych pism.

Stosunek do PZP najbardziej pozytywny i géry i dotu. Poczatkowo szli cat-
kowicie na robot¢ z nami, obecnie istnieje pewnego rodzaju ozigbienie, a to ze
wzgledow taktyki politycznej. Politycznie uwazaja, ze PZP podlega coraz wigk-
szym wpltywom politycznym, wrogim PPS-owi. PPS chcialby widzie¢ w PZP
swoje wojsko.

Zaznaczy¢ nalezy, ze kierownictwo polityczne PPS, mimo ze stoi na stanowisku
klasowym, wykazuje najwigcej pojednawczosci, a stosunkowo najmniej zacietrze-
wienia partyjnego.

2. Stronnictwo Ludowe do tej pory ustosunkowane pozytywnie.

3. Stronnictwo Narodowe. Rozbite na szereg grup i grupek; tak kierownictwo, jak
i doty nieche¢tnie nastawione do PZP. Najpozytywniej, jak zauwazylem, do nas
odnosi si¢ O[bdz] N[arodowo-] R[adykalny]. Poza tym zdaje si¢ nie ulega¢ wat-
pliwosci, ze Str[onnictwo] Narodowe posiada zaczatki swojego wojska, odnoszg-
cego si¢ wrogo do nas.

4. Stronnictwo Demokratyczne jest b[ardzo] nieliczne i rozbite, wydaje szereg pism,
m.in. Nowe Drogi i Polska Walczy, odnosi si¢ do nas pozytywnie.

5. Grupy Frontu Morges sa b. liczne, odcieniowo, posiadaja b. malg iloS¢ czton-
kow.

6. Konfederacja Narodu przekazata Konfederacj¢ Zbrojng do nas, sama, o ile orien-
tuje sig, jest w zupelnie nieztych stosunkach z nami.

4. Sprawy miodziezowe.
Mowige o mtodziezy podziele jg na trzy grupy:

1) mtodziez przedpoborowa
2) w wieku poborowym
3) kobiety.

*2Dopisek odreczny.
132 Kryptonim Armii Krajowe;j.
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1) Mtodziez meska w wieku 15-20 lat pracuje ch@tnle — Brak wychowania woj-
skowego i rozwagi nie pozwala jej na powazniejszg prace. Natomiast praca
tego rodzaju, jak roznoszenie komunikatéw, rozklejanie odezw i nalepek pro-
pagandowych, napisy itp — wykonujg chfopcy z zapatem. Na 0g6t nie umieja
utrzymac jezyka za zebami i robig wszystko raczej dla fanfaronady — aby si¢
moc pochwalid.

2) Miodziez w wieku poborowym wykazuje mniej entuzjazmu i zainteresowania
si¢ pracg niepodlegtoSciowa — niz chtopcy miodzi. Trafiajg si¢ jednak (na ogét
rzadko) jednostki b. wartoSciowe. Ogét demonstruje na poczatku gwaltowny za-
pat i ch¢¢ do pracy, a pdZniej, gdy dostanie jaka$ konkretng robote — zapat ten
wybitnie maleje 1 w miare pigtrzacych sie trudnosci, zupetnie zanika. — Poza tym
kazdy uwaza, ze “jest* predestynowany do kazdego innego zajecia niz to, ktdre
mu nakazano, uwaza siebie za ,,Napoleona” i nie widzi celu w wykonywaniu
matych, pozornie nic nie znaczacych spraw.

Pracujac w organizacji — chciatby wszystko i o wszystkim wiedzie¢ — uznaje kon-
spiracj¢ na zewnatrz, nie rozumie jej wewnatrz organizacji.

Praca niepodlegloS$ciowa prowadzona w ukryciu i dla nich mato widoczna zraza
ich, bo nie widzg wynikéw. Kazdy chcialby robi¢ tylko to, co daje widzialne wy-
niki natychmiast.

Nalezatoby, moim zdaniem, w szeregu artykuléw w naszej prasie zwréci¢ uwage
na rzeczy wykonawcze, najdrobniejsze, lecz jednakowo wazne.

3) Najbardziej rowny poziom widz¢ u kobiet. Bardzo systematyczne i nie znieche-
cajgce sie. Latwiejsze do prowadzenia.

Ogdlnie rzecz biorac — do prac konspiracyjnych nadaja si¢ lepiej kobiety.
Mtodziez me¢ska wykaze swoje zalety raczej w dziataniach bojowych, poniewaz
do tego jest lepiej psychicznie i fizycznie przygotowana.

5. W pracy z harcerzami nap_otkalem nastgp_ujgce trudnosci:

— Brak wychowania wojskowego, rozwagi, oraz chwiejnos¢ decyzji wtadz

harcerskich — uniemozliwia osiggni¢cie dodatnich rezultatow wspdtpracy.

— Nieporozumienia i spory o kompetencje pomig¢dzy harcerskimi wiadzami Na-

czelnymi, okregowymi, a nawet pomig¢dzy hufcami, sprowadza wspétprace
z nami, wlaSciwie do dobrej woli poszczegdlnych jednostek.

— Doty — mlodziez na ogét ma duzo zapatu i rwie si¢ do pracy, niestety zalezna

bedac od swych przetozonych — ma dwie drogi do wyboru.

— Pracowac nadal z nami, wytamujac si¢ spod rozkazow starszyzny harcer-

skiej.

— Ustuchac zakazu swych przetozonych i pozostac na uboczu, nie biorgc udziatu

w przygotowaniach powstania.

— Decyzja wyboru — zalezy od sity charakteru.

Zupelnie inna sytuacja panuje na terenie Zefiskiego harcerstwa.

Spotkatem si¢ tam z istotnym zrozumieniem roli harcerstwa w dobie obecne;].
Wszystkie wladze od naczelnych poczynajac, idg na petng wspétprace w przygoto-
waniach do akcji.

Zadania wykonuja sprawnie, podejmujgc si¢ chetnie organizowania i szkolenia
zespotow specjalistek
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Prace prowadza systematycznie, zaczynajac od zorganizowania 1 wyszkolenia
kadry instruktorskiej, ktéra z kolei bedzie szkoli¢ i organizowac potrzebng ilo$¢
zespotow.

22 VIII 1941. /-/ Dozorca

Nr 8
7 czerwca 1943. Plan Odtwarzania Sit Zbrojnych na terenie
Okregu i Obszaru Warszawa AK

Przystan m.p.
7/V143r.
0.8.Z2.1%
- Etat Stan,
Lp. Jednostka Dca M[1er.ce] opraz. pokr[yZia] Uwagi
Plostoju]
przez w % %
Warszawska Dyw[izja] Piech[oty]
1 Sztab DP Fpz Madej'* Raszyfiska wh.[asny] |100%
2 Organy stuzb. " " 100% bez tab.
3 Komp. ckm | Bpz NiedZwiedz XI Listopada KG 100% przy 36 p.p.
4, ppanc. |Bpz Stal pl. Narut[owicza] | ,, 100 % » 30,,,,
5 OR. Dkz Rakowski CIWF'® ” 100% » 21,
6 Komp. taczn. | Bir Bozydar Raszyfiska wt. 100% obs. of.
7 Ba[tali]on sap. | Csapz Jurek'> Zawiszy " .
8 Bat. art. plotn. | Aartr Orzet Rakéw ” skadr.[owany] |przy 1 papl
9 21 pp “Dpz Narciarz*!% CIWF KG 100%
10 30 pp Epz Grzymata'’ pl. Narut[owicza] | ,, 100%
11 36 p.p. Dpz Haficza'® XI Listopada ” 100 %
12 Putk art. dyw. | Odtworzony zostanie
w Os$rodku Art. Dyw.

153 Celem odtwarzania Sit Zbrojnych (OSZ) w kraju bylo zorganizowanie na terenie tzw. bazy po-
wstaficzej, w terminie mozliwie jak najszybszym, wojska, ktére bedzie zdolne podja¢ jawng walke
z wycofujacym si¢ wrogiem. Plan i cele OSZ w pierwszej wersji powstania powszechnego okreSlat
rozkaz Komendy Gléwnej ZWZ-AK z 10 V 1941 r., a w drugiej z 9 IV 1942 r. GIléwnym zadaniem
OSZ bylo organizowanie wojska wedtug Ordre de Bataille przedwojennego. W planie odtwarzania
sit zbrojnych w kraju Okreg Warszawski miat odtwarza¢ Warszawska Brygade Pancerno-Motorowg
oraz nie istniejaca przed wojng Warszawska Dywizje Piechoty. Zob. Polskie Sity Zbrojne w drugiej
wojnie Swiatowej, t. 3, Armia Krajowa, Warszawa—Londyn 1999, s. 211-214; ZSBN WBBH, 111/21/9,

Tabele odtwarzania Sit Zbrojnych w kraju; A. Sanojca, op. cit., s. 155-156.

154 Antoni Chrusciel ps. ,,Adam”, ,,Cigciwa”, ,,Dozorca”, ,,Konar”, ,Madej”, ,,Monter”, , Nurt”, ,,Ryz”.

155 Jerzy Antoni Lewinski ps. ,,Chuchro”, ,,Jurek”. Zob. przyp. 107.

a2 Zakre§lone czerwonym kolorem.

156 Franciszek Julian Znamirowski ps. ,,Narciarz”. Zob. przyp. 114.

157 Mieczystaw Kazimierz Sokotowski ps. ,,Pomian”, ,,Unikat”, ,,Ojciec”, ,,Grzymata”. Zob. przyp. 47.

158 Zygmunt Ignacy Rylski ps. ,,Hafcza”, ,fadny”, ,,Zab”. Zob. przyp. 135.
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Warszawska Bryg[ada] Panc[erno-] Mot[orowa]

13 Sztab bryg. Oczki brak
14 Organy stuzb. »
15 Szw. ppanc. KG b
16 Szw. sztab. ” W oprac. przez
17 Plut. reg. ruchu ” *1 p. szwol.
18 Szw. facznosci | Bir Mazur Oczki wi. 100% obs.of.
19 Baon sap. Csapz Chwacki'® » »oow o
20 Bat. art. plotn. | Bartz Wojciech Rakéw ” skadr. przy 1 papl
21 1p. strz. p. Dpz Lech Wesota KG 100%
22 Pufk rozpozn. | Dkz Groch'®! Szwolezeréw » 100% obs.of.

50% szereg. |1 p. szwol.
23 1ps.k odtwarza ,,Folwark”
24 Dyon art. mot. ” »
25 Dyon Panc. » »
26 3 baon strzel. | Dpz Piechurski Rembertéw KG 100%
27 1p.apl Boern[erowo] wt. skadr.

Rakéw
28 2 dyon pom.art | odtwarza OSrodek
Art. Pomiar.
29 Baza 1 p.lotn. ‘oprac. przez
baze lotni.t

30 2 baon sap.kol. | Csapz ,,S5” Legjonowo wi. skadr.
31 KdaMiasta | Ezart Zubr °Pl. Pifsudskiego® | brak
32 Baon stoteczn. | Dpz Bober Karowa 18 wi. 100%

139 Centralny Instytut Wychowania Fizycznego, obecnie Akademia Wychowania Fizycznego Jézefa

Pitsudskiego.

160 J6zef Pszenny ps. ,,Chwacki”, ,,Apollo”. Zob. przyp. 54.
161 Mieczystaw Bigoszewski ps. ,,Groch”. Zob. przyp. 117.

44 Dopisek odrgczny, w miejsce przekreslonego wyrazu ,,.brak”.
*» Odrecznie dorysowana klamra.
<< Dopisek odreczny.
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Zandarmeria (zawigzki 1+3)
33 7 plut. dla Okr. W oprac.
»  plut. pieszy dla D[ywizji] P[iechoty] W[arszawskiej] »
" ,» mot. dla Bryg. [Pancerno-Motorowej] »
. . . . . M.162 .
, ,» pieszy dla g [i] 9 DP. ,
» » o » 26 DP. .
w I kolejnodci
,» plut. pieszy dla 20 DP. ’
y ,» 30 DP. ”
» » konny dlaBryg. N.[owogrédzkiej] »
Mazowiecka Bryg[ada] Zmot[oryzowana]

34 Sztab Bryg. ul. Szwolezeréw | brak

35 Org. stuzb. . "

36 Szw. ppanc. |odtwarza ,Folwark”

przy 7 p.ut.

37 ,, sztab. b

38 Plut.reg.ruchu | ,,

39 Szw.1faczn. | Alz Stach ul. Szwolezeréw | wt. 100% obs. ofic.

40 2 dyon pion. |Dkpionz Zielony ., Lazienkowska |KG 100% ,, ,,

dla 1 szwadr.

41 Bat. art. plotn. | Aartz Miecz Rakéw wt. skadr. przy 1 papl
42 7 p.utk. odtwarza ,,Folwark”

» 11, ” ”

»  4p.Jutk]

S.[trzelcow]

K.[onnych]

43 1d.ak. » " (w) Osr. Art.

Mot.

44 Dyon panc. " »

12 Obszar Warszawski w pierwszej kolejnosci miat odtwarzad trzy dywizje piechoty (8 — Modlin,
9 — Siedlce i 26 — Skierniewice), Mazowiecka Brygade Kawalerii (w przyszlo$ci zmotoryzowana)
oraz samodzielne, organiczne oddziaty tych jednostek. W drugiej kolejnosci mialty by¢ odtwarzane
m.in. 20 i 30 dywizje piechoty. Ponadto Obszar miat odtwarza¢ na terenie Okrggu Warszawskiego
Nowogrédzka Brygade Kawalerii. Zob. J. Gozdawa-Gotebiowski, op. cit., s. 240-247.

“¢ Dopisek odreczny.
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Nowogrddzka Bryg[ada] Kaw|alerii]

45 Catos¢ odtwarza ,,Folwark”

46 1 dy[wizj]on poc[iggdéw] panc. odtwarza ,,Folwark™ na terenie Przystani
47 3 ba[tali]on czotgédw » » » »

43 11 ” ” ” ” ”

Przekazane zawiazki oddz[ialéw] do ,,Folwarku”

49 Osrodek facznosci W-wa
50 ” marynarki W-wa
51 2 ba[taliJon balon[owy]

/-/ Aplikant'®?

163 Oficer mobilizacyjny z Referatu Mobilizacji i Odtwarzania Sit Zbrojnych w Wydziale I Komendy
Okregu Warszawa AK.
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StUZBA PULKOWNIKA KUKLINSKIEGO
W SZTABIE GENERALNYM WP, ,
REFLEKSJE, PYTANIA | WATPLIWOSCI

W Sztabie Generalnym WP stuzylem ponad 25 lat (1969-1995) — z przerwami
na praktyke w dowodzeniu wojskami — w dwdéch najwazniejszych pionach funk-
cjonalnych: operacyjnym i organizacyjno-mobilizacyjnym. Zakoficzytem j3 na sta-
nowisku zastepcy szefa zarzadu (etat generata brygady). Przez mniej wigcej 10 lat
stuzytem w jednym pionie z ptk. Ryszardem Kuklifiskim, a przez okoto 2 lata byt on
moim bezpoSrednim przetozonym (Oddziat I Zarzad I).

Sztaby generalne byly zawsze obiektem szczegdlnego zainteresowania wywia-
déw. Dazyty wiec one usilnie do umocowania w nich swoich szpiegéw. Wynikato
to z tego, ze wilasnie tu byly gromadzone i wykorzystywane najwazniejsze in-
formacje dotyczace potencjatu wojskowego poszczegdlnych panstw (zwlaszcza
czasu ,,W”), a takze dokumenty planowania operacyjnego i mobilizacyjnego na
czas wojny'. Tak byto réwniez w wypadku Sztabu Generalnego WP omawianego
okresu. Sztab ten byt dostownie ,,mézgiem” armii; zapewnial jednos¢ celéw i wy-
sitkéw oraz racjonalno$¢ wykorzystania posiadanych sit i sSrodkow?. Dzisiaj jest

' Planowanie operacyjne — catoksztalt przedsiewzig¢ planistycznych zwiazanych z organizacja
dziatan bojowych wojsk (operacji) na okres zagrozenia bezpieczefistwa panstwa, kryzysu i wojny
(mapy, pisemne zadania, zestawienia wojsk, tabele sit i Srodkow, tabele kodowe i rozméwnicze, sys-
temy tacznoSci i dowodzenia). Dokumenty te wykonywane sa w SciSle okre§lonych pomieszczeniach
(wszechstronnie zabezpieczonych) i przez ustalone zespoty generaléw i oficeréw starszych. Przecho-
wywanie i wykorzystanie dokumentéw odbywa si¢ z zachowaniem najsurowszych rygoréw tajemni-
¢y, mieszczacych si¢ w pojeciu racja stanu panstwa.

Planowanie mobilizacyjne — catoksztatt przedsigwziec planistycznych zwigzanych z mobilizacyjnym
rozwinieciem sil zbrojnych, uzupetnianiem wojsk ponoszacych straty bojowe oraz organizowaniem
nowych jednostek wojskowych w czasie wojny (mapy, zestawienia zadan mobilizacyjnych, tabele sit
i Srodkéw wojska i gospodarki narodowej, systemy tacznosci i kierowania mobilizacyjnym rozwinie-
ciem wojsk). Prace te objete sg takimi samymi rygorami tajemnicy jak planowanie operacyjne.

2 Gtéwne dziedziny dziatalnosci Sztabu Generalnego WP w latach 1959-1989:

— studia i planowanie operacyjne oraz mobilizacyjne;

— planowanie rozwoju sit zbrojnych;

— planowanie finansowe, materiatowe i techniczne;

— organizacja systemow dowodzenia i facznoSci;

— organizacja zabezpieczenia topograficznego wojsk;

— szkolenie kadry oficerskiej szczebla operacyjnego (¢wiczenia, gry wojenne, treningi sztabowe);

— kierowanie dziatalno$cig ASG;

— kierowanie dziatalno$ciag wydawnicza w dziedzinie operacyjnej;

— kierowanie badaniami naukowymi w MON;

— koordynacja dziatalnoSci biezacej MON;

— inspirowanie i koordynacja dziatalnosci biezgcej dowddztw OW (RSZ);

— prowadzenie dziatalnoSci kontrolnej i rozliczeniowej w Wojsku Polskim;

—udziat w opracowywaniu zatozen obronnych pafistwa;

— utrzymywanie wspdtpracy ze Sztabem Generalnym SZ ZSRR i Sztabem ZSZ UW.
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on tylko jednym z urzedéw MON o znacznie zawezonych kompetencjach, ale to
jest zupetnie inne wojsko.

Sprawne 1 skuteczne funkcjonowanie Sztabu Generalnego WP, w tym zachowa-
nie tajemnicy prowadzonych tu prac, zapewniat etatowy sytemu kierowania, kon-
troli i nadzoru, sktadajacy si¢ z 3 systeméw wewnetrznych oraz oddziatywajacych
na niego 2 systemow zewngtrznych. Systemy wewnetrzne byly stale doskonalone
i wzmacniane (kompetencje, etaty, Srodki techniczne)?.

Skfad organizacyjny wszystkich 5 systemow przedstawiat si¢ nastepujaco:

I. Systemy wewnetrzne:

— system stuzbowy (kierowania i nadzoru):
a) kierownictwo Sztabu Generalnego WP;
b) kierownictwa zarzadow i samodzielnych oddziatéw;
¢) Oddziat V Ochrony Tajemnicy;
d) system kancelarii tajnych;
e) Sekcja Dokumentacji Specjalnej (Oddziat II);
f) Dyzurna Stuzba Operacyjna (DSO);
g) system stuzb dyzurnych,

— system kontrwywiadu wojskowego (KW):
a) kierownictwo KW;
b) oficerowie obiektowi;
¢) tajni wspotpracownicy KW;
d) wykorzystywane Srodki techniczne,

— system partyjno-polityczny:
a) Wydziat Polityczny SG WP;
b) system komitetow partyjnych (KP);
¢) system grup partyjnych (SGP);
d) aktywiSci partyjni.

II. Systemy zewngtrzne:

— przedstawicielstwo Naczelnego Dowddztwa ZSZ UW:
a) zespot generaléw i oficeréw;
b) tajni informatorzy,

— inne organy:
a) Wojskowa Stuzba Wewnetrzna (WSW);
b) Komenda Garnizonu Warszawa;
¢) komorki Milicji Obywatelskiej;
d) stuzby specjalne MSW.

Kierownicza kadra Sztabu Generalnego WP, tworzaca system stuzbowy (gene-
ralowie i wybrani oficerowie starsi), oprocz procedur kierowania (decydowanie,
formutowanie i przekazywanie zadan, kontrola i nadzdér) miata obowigzek intere-
sowania si¢ postawami i pogladami podlegtych oficeréw oraz ich przydatnoscia

3 N. Polar, T. B. Allen, Ksiega szpiegéw, Warszawa 1997; J. Piekatkiewicz, Dzieje szpiegostwa,
Warszawa 1999.
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na zajmowanych stanowiskach stuzbowych. Obiektem szczegdlnego zaintere-
sowania bylto przestrzeganie ustalonych rygorow zachowania tajemnicy prowa-
dzonych prac, w tym postepowania z dokumentami tajnymi (tajnymi specjalnego
znaczenia).

W dziatalnoSci tej uczestnicy systemu korzystali z informacji przekazywanych
im przez stuzby specjalne (kontrwywiad), organy partyjno-polityczne i licznych
przedstawicieli Srodowiska kadry zawodowej. Interesowali si¢ rowniez zyciem
osobistym i rodzinnym oficeréw, gdyz zawsze mialo ono wptyw na jakos$¢ dzia-
falnosci stuzbowe;.

Przetozeni mieli nie tylko obowigzki, ale réwniez szerokie kompetencje, umozli-
wiajace ksztaltowanie wtasciwych warunkéw pracy i stuzby. Uprawnienia te obej-
mowaly: nieograniczong swobod¢ doboru oficerow, prawo pociggania do odpowie-
dzialnoSci stuzbowej i1 karnej (sadowej) za naruszanie obowigzujacych przepiséw
i obowigzkow, zwlaszcza w razie naruszenia zasad zachowania tajemnicy.

Z uprawnien tych korzystano czesto i1 w stosunku do wszystkich, ktdérzy te
zasady naruszali. Wszystkich — z wyjatkiem ptk. Kuklifiskiego. Mam w swoich
zbiorach liste oficeréw, ktorzy ze wzgledu na naruszenie obowigzujacych zasad
zachowania tajemnicy zostali ukarani dyscyplinarnie, przeniesieni poza Sztab
Generalny WP, zwolnieni z wojska czy oddani pod sad. Nie wymieniam tych na-
zwisk z uwagi na ich osobiste dobro (nie rozmawiatem z zainteresowanymi i nie
mam ich zgody).

Wszystkie wymienione elementy byly brane pod uwage w czasie rozmow
stuzbowych, przegladéw kadrowych oraz typowania oficeréw do kolejnych
awansOw, odznaczen i innych wyrézniefi. Miato to odbicie w pisemnych opi-
niach stuzbowych, wlaczanych do teczek akt personalnych. Jak z tego wynika,
przetozeni w Sztabie Generalnym WP o swoich podwladnych wiedzieli bardzo
duzo i mieli duze mozliwoS$ci reagowania na wszelkiego rodzaju nieprawidfo-
woSci, by uprzedzi¢ powstanie sytuacji kryzysowych i zagrozen systemowych.
Takie zasady obowigzywatly i obowigzuja we wszystkich sztabach generalnych
1 ich odpowiednikach.

System partyjno-polityczny obejmowat swg dziatalnoscig catg kadre Szta-
bu Generalnego WP i zainteresowany byl wieloma dziedzinami jej dziatalnosci
stuzbowej, aktywnoSci spotecznej oraz zyciem prywatnym i rodzinnym. Groma-
dzono informacje dotyczace pogladéw politycznych, nastrojow w poszczegol-
nych instytucjach, realizacji zadan stuzbowych i zapewnienia tajemnicy prowa-
dzonych prac.

Mozliwosci w tym wzgledzie byly duze, poniewaz funkcjonowali tu oficerowie nie
tylko Wydziatu Politycznego Sztabu Generalnego WP, ale tez cztonkowie komitetow
i grup partyjnych, usytuowanych na wszystkich poziomach organizacyjnych (kierow-
nictwo, piony funkcjonalne, zarzady, oddziaty). System ten miat wigc zapewniony do-
step do wszystkich komdrek organizacyjnych i wszystkich pracownikéw. Naptywaja-
ce tu informacje mogty by¢ niezwlocznie przekazywane wszystkim zainteresowanym
organom (GIéwny Zarzad Polityczny WP, kontrwywiad wojskowy, MON).
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System kontrwywiadu wojskowego miat pelne rozeznanie w dziatalnosci
stuzbowej przydzielonych pod jego opieke organéw wojskowych, Sledzit prze-
strzeganie obowigzujacych rygorow zachowania tajemnicy oraz postawy i po-
stgpowanie kazdego oficera, ktory uczestniczyl w pracach o charakterze tajnym.
Zainteresowania te nie ograniczaly sie tylko do miejsca stuzby, a obejmowaly tez
Srodowisko kadry zawodowej, miejsce zamieszkania oraz szeroki krag rodzinny
(rodzice, rodzefnstwo). System gromadzit informacje dotyczace postaw oficeréw,
ich pogladéw, zainteresowan, natogdéw, kontaktow towarzyskich, zachowan
w stuzbie 1 poza nig. Interesowat si¢ warunkami zycia i Zrédtami dochodow.

W Sztabie Generalnym WP (zwtaszcza w komdrkach o szczegdlnym znaczeniu,
tj. zajmujacych sie planowaniem operacyjnym, planowaniem mobilizacyjnym,
planowaniem rozwoju sit zbrojnych) zorganizowany byt ciggly system rozpozna-
nia i reagowania oparty na dobranych tzw. oficerach obiektowych i ich ukrytych
wspotpracownikach (zwerbowanych oficerach poszczegdlnych komdérek organi-
zacyjnych). Oficerowie obiektowi mieli szerokie kompetencje oraz réznorodne
metody i §rodki dziatania. O kadrze wiedzieli bardzo duzo, mozna powiedzie¢, ze
wiedzieli wszystko. Miato to odpowiednie odbicie w tzw. teczkach obiektowych,
zakladanych oddzielnie dla kazdej ochranianej instytucji (zarzad, oddzial) i kaz-
dego oficera. Na rozmowg z oficerem obiektowym kontrwywiadu zajmujacym si¢
ochrong pionu operacyjnego i organizacyjno-mobilizacyjnego byliSmy zapraszani
kilka razy. Byty to rozmowy pozornie bardzo ogdlnikowe, ale jednak wyraZnie
ukierunkowane na wyjasnianie lub zweryfikowanie konkretnych spraw. Wyczu-
walo si¢, ze oficerowie ci mieli bardzo dobre rozeznanie w zyciu i dziatalnoSci
stuzbowej poszczegdlnych oficeréw.

Nalezy zaznaczy¢, Ze celem tej dzialalnosci byto zagwarantowanie petnej ta-
jemnicy prac, uniemozliwienie wycieku tajnych informacji poza instytucj¢ oraz
zabezpieczenie przed penetracja obcych wywiadow. Dziatalno$¢ ta, jak juz wspo-
mniano, byta calkowicie uzasadniona, poniewaz Sztab Generalny WP byt miej-
scem szczegllnym, tam bowiem znajdowaty si¢ informacje stanowigce najwieksza
tajemnic¢ wojskowa i pafistwowa (po czgsci réwniez sojusznicza). Ptk Ryszard
Kuklifiski utrzymywat bardzo bliskie stosunki z naszymi oficerami obiektowymi
kontrwywiadu. Wiele razy, meldujac si¢ u niego, spotkatem tam oficera tej stuzby.
Zawsze byta dobra kawa i papierosy, a takze rdzne ,,ptyny szlachetne”. Na pierw-
szy rzut oka wyczuwato si¢ kolezefiskg atmosfere i swobodne zachowania obu
rozméwcow. Warto podkresli¢, ze oficerowie obiektowi odpowiedzialni za Za-
rzad I nie poniesli zadnych konsekwencji po ujawnieniu wieloletniej dziatalnoSci
szpiega usytuowanego w najwazniejszej przeciez instytucji Sztabu Generalnego.
Jak to wyttumaczy¢?

Z moich wieloletnich obserwacji wynika, ze szczegélng rol¢ w omawianych
dziedzinach (ochrona tajemnicy, przeciwdzialanie agenturom panstw obcych) od-
grywato Przedstawicielstwo Naczelnego Dowoédztwa Zjednoczonych Sit Zbroj-
nych Ukladu Warszawskiego przy Wojsku Polskim. Instytucja ta funkcjonowata
w Warszawie, w tym samym budynku co Wojewddzki Sztab Wojskowy (ul. Win-
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nicka). Pod tym szyldem kryt si¢ duzy zespét odpowiednio dobranych generatéw
i starszych oficerow Armii Radzieckiej. Wymagano od nich dobrego wyksztalcenia
cywilnego 1 wojskowego, znajomosci jezyka polskiego, a takze pewnych predyspo-
zycji dyplomatycznych i towarzysko-kulturalnych. Z pewnoscig nie byli to ludzie
przypadkowi.

Przedstawicielstwo miato szerokie i $ciSle okreS§lone zainteresowania (zadania),
ktére wykonywato bardzo dyskretnie, a jednoczesnie fachowo 1 konsekwentnie. Bio-
rgc udzial w wielu ¢wiczeniach z wojskami, szkoleniach kadry i odprawach, a tak-
ze wizytujac garnizony wojskowe, wykazywali si¢ bardzo dobrg znajomoscig kadry
kierowniczej WP (od dowddcy putku wzwyz), probleméw nurtujacych nasze wojsko
oraz sytuacji polityczno-spolecznej i gospodarczej kraju. Zadawane przez nich py-
tania Swiadczyly o glebokiej znajomosci rzeczy, czgsto przewyzszajacej rozeznanie
naszych generatéw i oficeréw. Dowodzito to, ze ,,Radzieccy” mieli dobry system
informacyjny, obejmujacy najwazniejsze dziedziny dziatalno$ci naszego wojska,
systemu obronnego, ale i funkcjonowania panstwa. Dlaczego wigc tolerowali wie-
loletnig dziatalno$¢ szpiegowska ptk. Kuklifiskiego, prowadzong wtasnie na styku
Armii Radzieckiej i Zjednoczonych Sit Zbrojnych Uktadu Warszawskiego?

Bylem uczestnikiem spotkania, na ktérym cztonkowie przedstawicielstwa
przekazywali naszym wysokim przetozonym swoje krytyczne uwagi dotyczace
istniejgcego stanu rzeczy i wyrazali obawy co do przyszto$ci. Czynili to bardzo
taktownie, aczkolwiek fachowo i zdecydowanie. Zachowywali przy tym daleko
idgcy umiar w formufowaniu ocen i sugestii. Te ostatnie cz¢sto miaty charakter
tzw. rekomendacji. Szczegdlng wage przywigzywano do zapewnienia tajemni-
cy prac prowadzonych w Sztabie Generalnym oraz w dowddztwach okregéw
wojskowych i rodzajéw sit zbrojnych (Wojska Lotnicze, Wojska Obrony Po-
wietrznej Kraju, Marynarka Wojenna). Cz¢sto odnositem wrazenie, Ze majg oni
do nas w tym wzgledzie mocno ograniczone zaufanie. W 1975 r. przedstawi-
ciele tej instytucji (gen. armii A. Szczeglow z grupa oficeréw i przedstawicie-
le dowédztwa WOW) wizytowali garnizon Ostréda, w ktorym bytem dowddca
35 putku czotgdéw 1 jednoczesnie dowddca garnizonu. Przekonalem sig, ze znali
oni lepiej mdj putk (uzbrojenie, wyszkolenie, gotowo$¢ bojowa) niz przedsta-
wiciele dowddztwa okregu.

Wazng role w przedstawionym systemie kierowania, kontroli i nadzoru Sztabu Ge-
neralnego WP odgrywata wspdtpraca zainteresowanych instytucji z wieloma orga-
nami — nazwijmy je umownie zewnetrznymi. Do takich zaliczam stuzby specjalne
MSW, Milicj¢ Obywatelska, WSW, WOP 1 Komende¢ Garnizonu Warszawa. Orga-
ny te dostarczaty informacji dotyczacych zachowan i postaw kadry oficerskiej poza
miejscem stuzby (osiedla, lokale, Srodki komunikacji, koScioty itp.). Ja sam po ukon-
czeniu ASG, jako kandydat do stuzby w Sztabie Centralnym, zostatem objety dziata-
niami rozpoznawczymi. Informacje zbierano o mojej rodzinie (rodzice, rodzenstwo
we Wroctawiu i Poznaniu) i Srodowisku (sgsiedzi). Miejscowi milicjanci chodzili po
domach i pytali 0 mojg rodzine — o jej stan majatkowy, kontakty towarzyskie, kontak-
ty zagraniczne i zycie religijne. Méwit mi o tym mdj ojciec i sgsiedzi.
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Jak z tego wynika — a mdj przyktad nie byt zapewne jednostkowy — oficero-
wie 1 pracownicy cywilni Sztabu Generalnego stuzyli, pracowali i zyli pod Scistym
nadzorem dobrze zorganizowanego i sprawnego systemu. Dotyczyto to zwtaszcza
tych oficeréw, ktérzy wykonywali najtajniejsze prace. W efekcie o pracownikach
wiedziano jeSli nie wszystko, to bardzo duzo, 1 reagowano na wszelkie nieprawidto-
wosci, stosujac rozmowy dyscyplinujace, raporty stuzbowe, kary dyscyplinarne czy
doniesienia do prokuratora.

Na tle tych, obowigzujacych wszystkich rygoréw i zasad pewne zachowania
plk. Kuklifiskiego budzity zdziwienie pracownikéw pionu operacyjnego Szta-
bu Generalnego (Zarzad I Operacyjny, Zarzad Topograficzny, Oddziat [Ze-
spot] Szkolenia Operacyjnego, Dyzurna Stuzba Operacyjna), a wydaje si¢, ze
rowniez innych komérek organizacyjnych i dowddztw (okregéw wojskowych,
rodzajéw sit zbrojnych). Zachowania te mozna podzieli¢ na dwie grupy: takie,
ktére powinny wzbudzié¢ zainteresowanie kontrwywiadu, i takie, ktdre sta-
nowily wyraZne naruszenie obowigzujacych przepiséw, regulaminéw i norm
prawnych.

Dla przyktadu wymienig¢ kilka z nich:

— Zycie na poziomie znacznie przewyzszajacym warunki bytowe oficeréw, ktérzy
otrzymywali takie samo jak on uposazenie wojskowe (budowa segmentu domu
w najbardziej atrakcyjnym miejscu stolicy; kupno sadu i urzadzen do jego obstu-
gi — traktor, maszyny; kupno i utrzymanie prywatnego jachtu petnomorskiego;
posiadanie prywatnego samochodu osobowego).

— Odbywanie systematycznych rejsow wspomnianym jachtem do tzw. strefy za-
chodniej (koszty, fatwe otrzymywanie zezwolen, samodzielno§¢ w kompletowa-
niu zalogi).

— Stanowcze i skuteczne odmawianie stuzby (a nawet obowiazujacej oficeréw prak-
tyki) poza Sztabem Generalnym WP (nie stanowilo to jednak przeszkody w awan-
sie na putkownika).

— Systematyczne opuszczanie miejsca pracy w godzinach stuzbowych bez wiedzy
i zgody przetozonych (na 2-3 godz. i dluzej). Staly ceremonial: Panowie, jezeli
szef bedzie o mnie pytat, to powiedzcie, ze nawalit mi samochod i udatem sie do
warsztatu albo powiedzcie coS innego, on i tak mi uwierzy. OszukiwaliSmy gene-
rata bardzo czgsto i wszyscy byli zadowoleni.

— State konflikty z personelem tajnej kancelarii i sekcji dokumentacji specjal-
nej, a czgsto réwniez z podlegtymi oficerami, na tle przetrzymywania doku-
mentow, zagubienia lub przekazywania (udostgpniania) ich nieupowaznionym
osobom.

— Bardzo czg¢ste wykonywanie prac lub samodzielne przebywanie w pomieszcze-
niach zarzadu po godzinach stuzbowych, takze w nocy i w dni wolne od zajec¢
stuzbowych.

— Niczym nieuzasadnione kreowanie mitu oficera niezastgpionego (prace i in-
formacje catoSciowe — tylko ,,ja”, pozostali oficerowie — tylko zadania wycin-
kowe).
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Do wybitnych ,,znawcéw” sprawy pik. Kuklifiskiego kieruj¢ wigc pytanie: czy
mozliwo$¢ prowadzenia przez niego tak aktywnej dziatalnosci szpiegowskiej,
przy jego odbiegajacych od norm zachowaniach (w stuzbie i1 poza nig), wynikata
z niskiej skuteczno$ci funkcjonujacego w Sztabie Generalnym systemu kierowa-
nia, kontroli i nadzoru czy tez celowo i Swiadomie kto§ roztozyt nad nim parasol
ochronny?

A oto jeden z licznych (wiele z nich mam udokumentowanych) przyktadow dziw-
nych zachowan ptk Kuklifiskiego. Pewnej niedzieli, latem 1979 roku, ok. godz.
12.00 w potudnie zostalem wezwany przez stuzbe dyzurng Sztabu Generalnego do
natychmiastowego stawienia si¢ w miejscu pracy — okazalo si¢, ze tylko ja bylem
,uchwytny” telefonicznie. Powdd wezwania: w gabinecie mojego szefa (byt nim
woweczas ptk. Kuklifiski) szczeka pies. Trzeba co§ z tym zrobic, bo jego wtasciciel
zniknal, a pies nie daje si¢ uspokoié. Dyzurny powiedziat mi, ze ptk Kuklifiski przy-
jechat do Zarzadu ok. godz. 9.30 z psem, bo miat co§ bardzo waznego do zrobienia.
To byto tak ,,wazne i pilne zadanie”, ze natychmiast oddalit si¢ w niewiadomym kie-
runku. Okoto godz. 13.30 putkownik, jak nagle znikt, tak nagle si¢ pojawil. Zabrat
psa i wyjechat. Gdyby komus z nas cos takiego si¢ wydarzyto, to prawdopodobnie
wylecialby z Zarzadu — a tu nic. Warto zaznaczy¢, ze kiedy szef (Kuklifiski) miat
takie ,,pilne 1 wazne zadania”, a miat je czgsto, nigdy nie zgadzat si¢ na deklarowang
przez nas pomoc. Chciat by¢ sam, chociaz nie byto to zgodne z przepisami. Przeto-
zeni wiedzieli o tych jego dziwnych praktykach.

Chcialbym takze zwrdci¢ uwage na bardzo ciekawg, moim zdaniem, okolicz-
nos¢. Otéz w kazdym wypadku odkrycia szpiega w tak waznej instytucji, jaka jest
sztab generalny — a zdarzaly si¢ takie wypadki — zawsze ,,leciaty gtowy”. Osoby
odpowiedzialne (przetozeni) byli objeci Sledztwem, a nastepnie sadzeni i skazy-
wani na wieloletnie wigzienie lub degradacj¢ i wydalenie z wojska. Byty takze
kary Smieci — cho¢ dla innych pracownikéw — albo uprzedzajace spodziewang
kare samobdjstwa.

W wypadku Kuklinskiego byto za$ zupelnie inaczej. Po odkryciu jego szpie-
gowskiej dziatalnoSci nie bylto §ledztw, spraw sadowych ani kar. Ba, co wigcej —
calg sprawe starano si¢ wyciszy¢, zabraniajac nawet rozmOow na ten temat, a pra-
wie wszyscy przetozeni ,,.bohatera” tej najwigkszej po wojnie afery szpiegowskiej
w krétkim czasie byli awansowani na wyzsze stopnie wojskowe lub stanowiska
stuzbowe. Jest to tym bardziej niepojete, jesli sobie uSwiadomimy, ze dziato si¢ to
w rygorystycznym systemie, wlasciwym dla dwczesnej wladzy autorytarnej, dzia-
fajacym pod nadzorem partii kierowniczej oraz rozbudowanych stuzb specjalnych
— wtasnych i ZSRR.

Zastanawia tez brak zainteresowania strony radzieckiej (po 7 listopada 1981 r.)
ucieczkg Kuklifiskiego. Nie byly rowniez wprowadzone istotne zmiany w opraco-
wanych wczesniej planach operacyjnych i1 specjalnych, a takze w obowigzujacych
systemach dowodzenia czasu ,,P” i ,,W” (miejsca funkcjonowania i rejony rozwi-
ni¢cia, drogi przegrupowania, obsady kierowniczych stanowisk, systemy tacznosci,
w tym tabele rozmdéwnicze).
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Miatem i mam powazne trudno$ci w zrozumieniu tych wydarzen, a zwlaszcza
zachowania si¢ organow kierowania — cywilnych i wojskowych.

Jak wskazujg bogate do§wiadczenia historyczne wielu sit zbrojnych (Niemcy,
Francja, Wielka Brytania, ZSRR, Polska, Wtochy, Stany Zjednoczone, Japonia),
tego rodzaju parasole ochronne moga mie¢ charakter bierny (wylacznie ochrona
samego szpiega) lub czynny. W tym drugim wypadku szpieg przekazuje takie in-
formacje i w takim czasie, jak to wynika z potrzeb jego rzeczywistego mocodaw-
cy. To jest zresztg bardzo subtelna i skomplikowana gra wywiadow.

Wszystkie przedstawione przeze mnie fakty, opinie i oceny mozna zweryfikowac.
Zyje jeszcze wielu uczestnikéw i $wiadkéw tych wydarzef. Sg to byli cztonko-
wie kierownictwa SG WP i Zarzadu I, pracownicy zarzadéw: VI, VII i X, Oddzia-
tu V, ,oficerowie obiektowi” kontrwywiadu zabezpieczajacy Zarzad I, oficerowie
innych instytucji (WSW, MO, MSW) wspétpracujacy z wymienionymi systemami.
W Centralnym Archiwum Wojskowym sg zwigzane z t3 sprawg bogate materialy
archiwalne. Dotycza one Sztabu Generalnego WP i1 pozostalych instytucji MON
(GZP, Departament Kadr, Zarzad II).

 F

W zwigzku z btednymi informacjami pojawiajagcymi si¢ w wielu poSwieconych
sprawie ptk. Kuklinskiego wystapieniach i opracowaniach, pragne oSwiadczy¢, co
nastepuje:

1. Putkownik Ryszard Kuklifiski nigdy nie brat udziatu w planowaniu operacyj-
nym (Oddziat II Zarzadu I) i planowaniu mobilizacyjnym (oddzialy I zarzagdéw
VII-X) — nie miat oficjalnego dopuszczenia do tych prac. Bez watpienia ptk Ku-
klifiski mial duze mozliwosci zdobywania informacji o Wojsku Polskim. Moim
zdaniem, mdgt on w tym czasie korzystac z trzech podstawowych Zrédet wiedzy:
dokumentacja dotyczaca planowania rozwoju Wojska Polskiego (odbywato si¢
ono w Oddziale I Zarzadu I Operacyjnego — szefem tego oddziatu byt Kuklinski);
dokumentacja sprawozdawcza przekazywana do Sztabu ZSZ UW (dokumenty te
scalal tez Oddziat 1) oraz dokumentacja ¢wiczen systematycznie prowadzonych
na szczeblu MON, Sztabu Generalnego WP i w ramach Ukfadu Warszawskie-
g0, a dotyczaca Frontu Polskiego i systemu obronnego Polski (jako czg¢sci teatru
dziatah wojennych).

Dokumentacja ¢wiczen w wigkszoSci wypadkow odzwierciedlata rzeczywiste

dane i zatozenia — byty one maskowane tylko w sposéb bardzo ograniczony. Wy-

ksztatcony oficer, biorgcy systematyczny udzial w przygotowaniu wspomnianych
¢wiczen, mogt uksztaltowac sobie realny obraz potencjalu obronnego Polski

1 przyjetych zasad jego wykorzystania. Wydaje si¢, ze Kuklinski korzystat bar-

dzo szeroko z tych Zrddet, stad jego raporty szpiegowskie zawieraly informacje

o Wojsku Polskim i Polsce.

2. Dowddztwo (Sztab) ZSZ UW nie miato zadnych kompetencji dotyczacych pla-
nowania operacyjnego i mobilizacyjnego (prace te prowadzit wytgcznie Sztab
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Generalny SZ ZSRR). Dowddztwo to miato charakter propagandowo-politycz-

ny i szkoleniowo-organizacyjny: zajmowalo si¢ organizacjg szkolenia i ¢wiczen,

sprawozdawczoscig i kontrolg oraz dziatalnoscig biezaca (narady, odprawy, re-
komendacje, przygotowanie niektérych materialéw na posiedzenia Doradczego

Komitetu Politycznego).

3. Do dokumentéow planowania operacyjnego czasu ,,W” opracowywanych

w Sztabie Generalnym SZ ZSRR miala dopuszczenie tylko bardzo waska
grupa marszalkéw i generatow radzieckich, a nie mieli takich dopuszczen
przedstawiciele armii sojuszniczych, wigcznie z ministrami obrony narodo-
wej 1 szefami sztabow generalnych. Ptk Kuklinski nigdy tych dokumentéw
nie mogt widzieé. Jesli ktoS tak twierdzi, to znaczy, Ze nie poznal zasad two-
rzacych system radziecki w tej dziedzinie. W tym wzgledzie naprawd¢ nie
znano si¢ na zartach.
W Moskwie bylem stuzbowo wiele razy — sam lub z moimi wyzszymi przetozo-
nymi. Przez 25 lat nie styszalem o tym, by cho¢ raz udostgpniono nam oryginalne
dokumenty operacyjne wytworzone w Sztabie Generalnym SZ ZSRR. Na nasze
pytania ,,Radzieccy” odpowiadali ustnie lub prezentowali materialy (schematy,
plany, mapy) wylacznie o charakterze ¢wiczebnym lub studyjnym. Prowadzone
rozmowy (wczesniej uzgodnione) zresztg bardzo rzadko odbywaly si¢ w siedzi-
bie radzieckiego Sztabu Generalnego, a z reguly ich miejscem byty siedziby Do-
wodztwa Wojsk Ladowych lub Sztabu ZSZ UW.

4. W wielu publikacjach dotyczacych sprawy ptk. Kuklifnskiego pod zamiesz-
czonymi tam zdjeciami widnieje podpis: Ptk R. Kukliniski z marszatkami i ge-
neratami. Podpis ten sugeruje, ze pozostawal on w jaki§ uktadach partner-
skich z cztonkami najwyzszego dowddztwa Armii Radzieckiej i Uktadu War-
szawskiego. Jest to typowa nadinterpretacja, celowo zreszta wprowadzajaca
w btad czytelnikéw. Putkownik w tym gronie nie mogt by¢ i nie byt nigdy
partnerem do rozméw. Jego zadaniem byto przygotowanie, zabezpieczenie
i przedktadanie w odpowiednim momencie waznych dokumentéw do podpi-
sania (nigdy nie byly to dokumenty planowania operacyjnego i mobilizacyj-
nego). To byta zelazna zasada.

W czasie samych rozméw ptk Kuklifiski byt wytacznie biernym ich uczestnikiem
lub tylko czekal w sgsiednim pomieszczeniu na wezwanie swojego szefa. W tym
gronie 1 przy tego rodzaju okazjach byt typowym ,,cztowiekiem z teczka”. To, ze
po zakonczeniu obrad putkownicy réwniez brali udziat w tradycyjnych przyjeciach
(1 czasem tracili si¢ kieliszkiem z marszatkiem lub innym wyzszym ranga genera-
fem) nie miato nic wspdlnego z relacjami partnerskimi. Byt to ceremoniat, ktéry
miat tworzy¢ dobrg atmosfere 1 Swiadczy¢ o zotnierskim kolezenstwie wsrod kadry
oficerskiej ZSZ UW. W niektérych publikacjach i wystgpieniach spotkalem si¢ ze
stwierdzeniami, ze ptk Kuklifiski byt jakims§ ,,oficerem kierunkowym”, ,,oficerem
facznikowym” lub ,,przedstawicielem” MON, Sztabu Generalnego WP przy okre-
Slonych wyzszych osobach funkcyjnych SZ ZSRR lub ZSZ UW. W swojej wielolet-
niej stuzbie w Sztabie Generalnym WP, a takze podczas wielokrotnych kontaktéw
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z oficerami dowddztwa UW, nie spotkatem si¢ z tego rodzaju osobami funkcyjnymi.
W ramach organizacji wspoétdziatania wystepowaty wylgcznie réznego rodzaju gru-
py operacyjne.

Na zakoficzenie chcialby si¢ odnieS¢ do ocen wystawianych ptk. Kuklifiskiemu
przez autorow piszacych na jego temat — dodajmy, ze chodzi o teksty o charakte-
rze hagiograficznym. Jest w tych tekstach mndstwo okreSlen charakteryzujacych
putkownika jako wybitnie zdolnego sztabowca, przewyzszajacego innych ofice-
row swoimi wszechstronnymi umiejg¢tnoSciami operacyjnymi i organizacyjnymi.
Otdz, analizujac przez wiele lat sktad kadry oficerskiej pionéw funkcjonalnych,
w ktorych sam stuzytem, doszedtem do wniosku, Ze mozna bytoby wyrézni¢ w nim
trzy grupy: oficerowie bardzo dobrzy (ok. 40%), oficerowie dobrzy (ok. 50%),
oficerowie przydatni (ok. 10%). Byta tez nieliczna grupa oficeréw wybitnych (ge-
neratowie: Bolestaw Chocha, Tadeusz Hupatowski, Antoni Jasinski, Jerzy Skal-
ski, Wojciech Barafiski, Franciszek Puchata; putkownicy: Kazimierz Zarnecki,
Bronistaw Maciaszczyk, Marian Stuglik, Stanistaw Koziej, Michat Janiszewski,
Stanistaw Kotcz, Bolestaw Szczepaniak, Ryszard Gajda — niektérzy z nich zostali
pozZniej generatami). Putkownika Ryszarda Kuklifiskiego jako oficera specjalistg
(wykonawce) zaliczytbym do grupy pierwszej (bardzo dobrzy), a jako przetozo-
nego, organizatora (szefa oddziatu) — zaledwie do grupy trzeciej (przydatni).

Julian Babula
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KONTRADMIRAL ALEKSANDR BUBNOW
W StUZBIE POD DWIEMA BANDERAMI

Igor W. Kozyr’, Ot Cusimy do Raguzy,
Sankt Petersburg 2011.

W 2011 r. naktadem petersburskiego wydawnictwa ,,Gangut” ukazata si¢ biogra-
fia kadm. Aleksandra Bubnowa (1883-1963) — w latach I wojny §wiatowej jednego
z najwybitniejszych oficeréw Rosyjskiej Cesarskiej Marynarki Wojennej, a w okre-
sie migdzywojennym wspottworcy Krélewskiej Marynarki Wojennej Jugostawii.

Recenzowana praca liczy 246 stron, w tym 130 tekstu zasadniczego. Skfada si¢
z przedmowy autora, stowa wstepnego Nadii Terczon — kustosza Muzeum Marynar-
ki Wojennej w Piranie (Stowenia), szeSciu rozdzialéw, z ktdérych ostatni petni rolg
postowia, anekséw oraz wktadki z ilustracjami.

W przedmowie autor odnidst si¢ do cezury czasowej ukrytej w tytule ksigzki.
W jego opinii, bitwa pod Cuszimg (27-28 maja 1905 r.), w ktdrej wzial udziat
mlody miczman Bubnow stuzacy na pancerniku ,,Oriol”, stanowi wyrazistg cezure
poczatkowa w jego zyciu, zwigzanym glownie ze stuzbg w marynarce wojenne;.
Wichry historii sprawity, iz wiek dojrzaty Bubnow spedzit w Ragusie, jak z uporem
zwykl okreSlaé, nie zwazajac na poprawnoS$¢ polityczng, jugostowianski, a aktual-
nie chorwacki port Dubrownik. Ten ,,jugostowianski” etap zycia Bubnowa autor
ksigzki uznaje za cezur¢ koncowg swej pracy.

Zastugi Bubnowa w szkoleniu kadr dla jugostowiafiskiej marynarki wojennej
w okresie miedzywojnia sprawily, iz autor jego biografii otrzymatl wsparcie ze
strony Muzeum Marynarki Wojennej w Piranie, ktére udostepnito mu unikato-
we fotografie i materialy biograficzne zdeponowane w tamtejszych zbiorach,
a kustosz muzeum, mgr Nadia Terczon napisata stowo wstepne do biografii ro-
syjskiego admirata.

W rozdziale pierwszym zatytulowanym Krieszenije ogniem (Chrzest bojowy)
autor przedstawit w zarysie dzieje rodu Bubnowdw, edukacje wojskowag Aleksandra
w renomowanym Korpusie Morskim w Sankt Petersburgu, w ktérym byt prymu-
sem swojego rocznika, oraz poczatki stuzby na morzu na okretach Floty Battyckiej.
Zdaniem biografa, najwazniejszym wydarzeniem w tym okresie zycia bohatera jego
ksigzki byt jego udziat w wojnie rosyjsko-japonskiej w latach 1904—1905. Bubnow
otrzymal przydzial na pancernik ,,Oriot” w skfadzie II Eskadry Floty Oceanu Spo-
kojnego, ktora wyszta z Libawy 15 pazdziernika 1904 r. Igor Kozyr’ podkresla,
ze T-miesigczny rejs zakonczony wielkg bitwg morskg dostarczyt mtodemu ofice-
rowi cennych doSwiadczen, ktore mialy istotny wptyw na ksztattowanie si¢ jego
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pogladéw na temat strategii 1 taktyki oraz dowodzenia okretem, co w przysztoSci
zaowocowalo licznymi publikacjami.

W bitwie pod Cuszima Bubnow zostat cigzko ranny i dostat si¢ do niewoli japofi-
skiej. Trzymiesi¢czny pobyt w japofiskim szpitalu uptyngt mu na rozmyslaniach, czy
decyzja adm. Niebogatowa o kapitulacji ocalatych okretdw nie narazita na szwank
jego oficerskiego honoru i czy nie zakonczy tym samym jego dalszej kariery w ma-
rynarce wojennej.

W rozdziale drugim — Na mostikie i na kafiedrie (Na mostku i w katedrze) — autor
omowit przebieg stuzby Bubnowa migdzy zakoficzeniem wojny z Japonig a wy-
buchem I wojny Swiatowej. W pierwszej kolejnoSci odniost si¢ do kwestii, ktora
nurtowata Bubnowa podczas pobytu w niewoli, wyjasniajac, ze sad wojenny ba-
dajacy sprawe poddania pancernika ,,Oriol” uznat, ze p.o. dowddcy okretu kpt. 2
rangi Konstantin Szwede postapit zgodnie z art. 354 ,,Instrukcji morskiej” z 1899 r.
Wyrokiem sadu z grudnia 1906 r. wszyscy oficerowie pancernika ,,Oriol” zosta-
li uniewinnieni. Autor nadmienia, ze Bubnow nie zostal wezwany przez sad ani
w charakterze oskarzonego, ani w charakterze Swiadka. Sedziowie uznali, Ze po od-
niesieniu ci¢zkiej rany nie mial zadnego wptywu na dowodzenie okretem. W dalszej
czeSci rozdzialu oméwiono zaangazowanie Bubnowa w dziatalnos$¢ pétoficjalnego
Koétka Wojennomorskiego utworzonego na poczatku 1906 r. w Sankt Petersburgu,
za zgodg dwczesnego ministra marynarki, wiceadm. Aleksieja Birilewa. Zrzeszato
ono najzdolniejszych oficeréw rosyjskiej marynarki wojennej mtodego pokolenia.
W latach I wojny Swiatowej wielu jego cztonkéw petnito wazne funkcje dowddczo-
-sztabowe, m.in. Aleksandr Kofczak (w latach 1916-1917 dowddca Floty Czarno-
morskiej), Jewgienij Behrens (w 1917 r. — szef Wydziatu Statystycznego Sztabu
Generalnego Marynarki Wojennej) i Aleksandr Bubnow (1916-1917 — zastepca
szefa Sztabu Polowego Marynarki Wojennej giéwnodowodzacego Sit Zbrojnych
Rosji). Po wojnie z Japonia, w ktorej, parafrazujac stowa cara Aleksandra III: je-
dyni przyjaciele Rosji — jej armia i flota, poniesli druzgocgcg kleske, powszechne
uznanie w Cesarstwie Rosyjskim zdobyt poglad, ze konieczne jest przeprowadzenie
gruntownych zmian w resorcie marynarki wojennej, nazywanym ironicznie ,,cu-
szimskim”. Plany reform, inspirowane przez oficeréw Kotka Wojennomorskiego,
zyskaly poparcie cara Mikotaja II. Jedng z najwazniejszych reform bylo utworzenie
w 1906 r. Sztabu Generalnego Marynarki Wojennej — ,,mé6zgu floty” — odpowie-
dzialnego za opracowanie planow wojny na morzu, Ordre de Bataille floty, planéw
mobilizacyjnych, programéw budownictwa okretowego, wytycznych do prowadze-
nia manewrow zwigzkéw operacyjnych oraz programow szkolenia w Mikotajew-
skiej Akademii Morskiej. Igor Kozyr trafnie zauwazyl, ze zaangazowanie Bubnowa
w dziatalno$¢ Kétka Wojennomorskiego sprawito, ze zostat on zauwazony przez
przetozonych i skierowany do pracy w Sztabie Generalnym (1906-1914). Jesie-
nig 1908 r., jako obserwator z ramienia Sztabu Generalnego, wzial udziat w ma-
newrach Floty Czarnomorskiej, ktérych celem byto uzyskanie odpowiedzi na kilka
pytan: czy mozliwa jest catkowita blokada Bosforu przy wykorzystaniu aktualnie
posiadanych sit; w jakim stopniu pojedyncze okrety tureckie, ktére przetamig blo-
kade, beda w stanie przeszkodzi¢ w prowadzeniu operacji desantowych przez Flote
Czarnomorska; w jakim stopniu dzialaniom sit desantowych moga przeszkodzic¢
okrety podwodne przeciwnika. Podczas manewrow Bubnow obserwowat prace
sztabu zespotu transportowcéw pod dowddztwem kadm. Nolkena. W sporzadzo-
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nym raporcie (obecnie przechowywany w Rossijskom Gosudarstwiennom Archi-
wie Wojenno-Morskogo Flota w Sankt Petersburgu, fond 418) wskazuje na bledy
1 niedociggniecia w dziataniach zespotu okretéw, ktéremu planowano powierzy¢
jakze wazne zadanie przetransportowania korpusu desantowego wraz z niezbednym
zaopatrzeniem. Uwagi Bubnowa zostaly uwzglednione w sprawozdaniu z manew-
row, sporzadzonym przez dowddce Floty Czarnomorskiej kadm. Iwana Bostroma
w pazdzierniku 1908 r. W mojej ocenie, mogto to rzutowacé na doS¢ sceptyczne
stanowisko dowddztwa Floty Czarnomorskiej wobec planow wielkiej operacji de-
santowej w Bosforze podczas I wojny Swiatowej. Igor Kozyr trafnie zauwaza, ze
dziatalno$¢ w Kétku Wojennomorskim, a nastgpnie praca w Sztabie Generalnym
zapoczatkowata wspétprace i1 przyjazi miedzy Bubnowem a Aleksandrem Kofcza-
kiem. W ocenie §wiadka epoki, Siergieja Timiriewa, miato to okre$lone reperkusje
podczas Wielkiej Wojny, gdy o nominacjach na wazne stanowiska dowddcze decy-
dowaly czgsto zakulisowe rozgrywki w Kwaterze Gtéwnej Naczelnego Wodza.

Timiriew w pamigtnikach stawia teze, ze kandydature Kofczaka na stanowisko
dowddey Floty Czarnomorskiej w 1916 r. wysunal Bubnow, petnigcy wowczas
funkcje szefa Wydziatu II Sztabu Polowego Marynarki Wojennej (odpowiadat za
operacje na Potudniowym Morskim Teatrze Dziatan Wojennych — Morze Czarne).
Stuzba Bubnowa w Sztabie Generalnym MW przed wybuchem I wojny Swiato-
wej byla przeplatana czasowym kierowaniem miodego oficera do stuzby na okre-
tach szkolnych Korpusu Morskiego (,,Woin”, ,,Piotr Wielikij”). Podczas kampanii
letnich w piecioleciu poprzedzajagcym wybuch I wojny Swiatowej powierzano mu
kilkakrotnie stanowisko starszego oficera na pancerniku ,,Cesariewicz” oraz kra-
zownikach ,,Rossija” i ,,Diana”.

Mimo licznych obowigzkéw w pracy dowddczo-sztabowej, w latach 1910-1911
Bubnow prowadzit wyktady z taktyki na nowo otwartym Wydziale Nauk Wojenno-
morskich Mikotajewskiej Akademii Morskiej. Konspekty tych wyktadéw zachowa-
ty si¢ w zbiorach Centralnej Biblioteki Marynarki Wojennej w Sankt Petersburgu.

W rozdziale trzecim — W Carskoj Stawkie (W carskiej Stawce) — autor omowit
przebieg stuzby Bubnowa w Kwaterze Gtéwnej Naczelnego Wodza (Stawka) pod-
czas I wojny Swiatowej. W latach 1914-1916 w Stawce funkcjonowat tylko jeden
sztab polowy, de facto wojsk ladowych, w ktérym sity morskie Rosji reprezento-
wat Zarzad Marynarki Wojennej. Bubnow, wyznaczony do stuzby w tym wydzia-
le, odpowiadal za sporzadzanie raportéw z uwzglednieniem aktualnych informacji
o przebiegu operacji morskich, rozmieszczeniu sit floty nieprzyjaciela oraz skia-
dzie 1 gotowosci bojowej zwigzkéw operacyjnych Rosyjskiej Cesarskiej Marynarki
Wojennej podlegajacych bezposrednio (Flota Czarnomorska) lub poSrednio (Flota
Baltycka) naczelnemu wodzowi.

Zarzad MW opracowywal i, po zatwierdzeniu, przekazywat rozkazy wykonawcze
naczelnego wodza dla flot operujacych na teatrach dziatain wojennych. Po reorga-
nizacji Kwatery Giéwnej, ktdrej skutkiem byto utworzenie 7 lutego 1916 r. Sztabu
Polowego MW (de facto Dowddztwa Marynarki Wojennej), funkcjonowaty dwa teo-
retycznie rownorzedne sztaby polowe: Wojsk Ladowych oraz Marynarki Wojenne;.

Wyrazem uznania dla kompetencji Bubnowa byto wyznaczenie go na stanowisko
jednego z dwdch zastepcow szefa Sztabu Polowego MW ds. operacyjnych oraz
powierzenie mu szefostwa Wydziatu II odpowiedzialnego za operacje na Czarno-
morskim TDW.
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Na poczatku listopada 1917 r., po likwidacji Sztabu Polowego MW, Bubnow
zostal wyznaczony na stanowisko szefa Zarzagdu MW, reaktywowanego w Sztabie
Polowym (Wojsk Ladowych) Naczelnego Wodza. Zarzad MW przetrwat niemal
do ostatnich dni istnienia Kwatery Gtéwnej. Rozwigzano go pod koniec listopada
1917 ., kilka tygodni po przewrocie bolszewickim. Bubnow, po zwolnieniu ze stuz-
by podlegtych mu oficeréw sztabowych, wystat archiwum pod opiekg zaufanego
kancelisty do Piotrogrodu. Dokumenty Zarzagdu MW Sztabu Polowego Naczelnego
Wodza z lat 1914-1916 i z 1917 r. oraz dokumenty Sztabu Polowego MW z lat
1916-1917 s3 obecnie przechowywane w zbiorach RGAWMF w Sankt Petersburgu
(fond 716, Morskoj Sztab Wierchownogo Gtawnokomandujuszczego, a takze w in-
nych zespotach archiwalnych, m.in. w fondzie 418, Morskoj Gienieralnyj Sztab,
i fondzie 1529, Istoriczeskij Otdiet Gtawnogo Morskogo Sztaba).

Igor Kozyr podkresla duze zaangazowanie Bubnowa w prace Zarzagdu MW Szta-
bu Polowego Naczelnego Wodza w latach 1914-1916, a nastgpnie Sztabu Polowego
MW w latach 1916-1917. Jako przyktad planowania w wymiarze strategicznym
przytacza sporzadzony przez Bubnowa plan wielkiej operacji desantowej, ktdrej ce-
lem miato by¢ opanowanie Kanatu Cesarza Wilhelma (od 1920 r. — Kanat Kilonski).
Koncepcje tej Smiatej operacji morsko-ladowej Bubnow przedstawit w kilkustroni-
cowym raporcie datowanym 3 paZdziernika (n.st.) 1914 r., ktdry trafit na biurko na-
czelnego wodza, wielkiego ksiecia Mikotaja Mikotajewicza. Koncepcja Bubnowa
nawigzywata czg¢Sciowo do projektow brytyjskiej Admiralicji, ktéra zaréwno przed
I wojng Swiatowa, jak i po jej wybuchu rozwazata mozliwos¢ detaszowania okretéw
na Battyk z zamiarem przeprowadzenia operacji desantowej na pétnocne wybrzeza
Niemiec. Po wiaczeniu si¢ Wielkiej Brytanii do wojny Winston Churchill (w 1914 r.
Pierwszy Lord Admiralicji) przeprowadzit rozmowe sondazowg z rosyjskim attaché
wojskowym w Londynie, gen. Nikofajem Jermolowem, prébujac uzyskaé odpo-
wiedZ na pytanie, czy Stawka bytaby skfonna przeprowadzi¢ operacj¢ desantowg
na Pomorzu, ktéra umozliwitaby oskrzydlenie fortyfikacji na linii Wisty, a nawet
Odry i w efekcie podjecie ofensywy na Berlin. W koncepcji Churchilla, operacje
mial przeprowadzi¢ rosyjski korpus desantowy, natomiast Royal Navy dostarczyta-
by transportowcOw oraz zwigzataby sity Hochseeflotte na Morzu Pétnocnym. Aby
uniemozliwi¢ flocie niemieckiej przerzucenie sit na Battyk, Churchill proponowat
zablokowanie Kanatu Cesarza Wilhelma poprzez bombardowania lotnicze oraz ata-
ki minowe. Zwolennikiem ,,projektu pomorskiego” byt takze adm. John Fisher, cie-
szacy si¢ wielkim zaufaniem Admiralicji.

Projekty Brytyjczykow oraz wychodzaca im naprzeciw koncepcja Bubnowa nie
spotkaty si¢ jednakze z zainteresowaniem rosyjskiego Naczelnego Dowddztwa.
Niebagatelny wplyw na odrzucenie przez Stawke Smiatej koncepcji Bubnowa miato
to, ze naczelny wodz, wielki ksigze Mikotaj Mikotajewicz, byt ignorantem w spra-
wach morskich. Podobnie jak wigkszo$¢ carskiej generalicji z niedowierzaniem od-
nosit si¢ do bojowych mozliwosci floty, traktujac ja jako czynnik wspomagajacy
dziatania wojsk lqdowych operujgcych na flance nadmorskiej. Bubnow nadmienia
w pamigtnikach, ze po kleskach floty w wojnie z Japonig (1904—1905) w rosyjskich
kotach wojskowych nasilit si¢ lekcewazacy stosunek do marynarki wojenne;.

W dalszej czgSci rozdziatu trzeciego autor pokazal zaangazowanie Bubnowa
w przygotowanie i przeprowadzenie operacji desantowej w Bosforze. W pamietni-
kach Bubnow podkresla, Ze byto to najwazniejsze zadanie, jakie przyszto mu reali-
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zowacé podczas pracy w Kwaterze Gtéwnej Naczelnego Wodza. W jego ocenie, suk-
ces operacji desantowej w cieSninach czarnomorskich i pojawienie si¢ floty rosyj-
skiej lub brytyjskiej na redzie Stambutu, wczesnej stolicy Imperium Osmanskiego,
doprowadzitby do kapitulacji Turcji. Wyeliminowanie Turcji z wojny przyniostoby
pafnstwom Ententy ogromne korzyS$ci militarne, gdyz setki tysiecy zotnierzy rosyj-
skiej Armii Kaukaskiej oraz brytyjskie dywizje bronigce Egiptu moglyby zostac
zaangazowane na frontach europejskich. Otwarcie dogodnego szlaku komunikacyj-
nego przez cieSniny czarnomorskie utatwitoby mocarstwom zachodnim zaopatry-
wanie Rosji w amunicj¢, w wyniku czego tak oczekiwany przez Francje ,,rosyjski
walec parowy” mogltby potoczy¢ si¢ w kierunku Berlina.

Autor trafnie zauwazyt, ze Bubnow doskonale rozumiat strategiczne znaczenie
cie$nin dla Rosji, gdyz zostal wyznaczony przez Naczelne Dowddztwo do opraco-
wania noty przedstawiajgcej stanowisko Stawki w tej zywotnej dla Imperium Ro-
syjskiego kwestii. Elaborat autorstwa Bubnowa zostal wykorzystany przez ministra
spraw zagranicznych, Siergieja Sazonowa, podczas negocjacji z Wielka Brytanig
i Francja, ktére doprowadzity do zawarcia w marcu i kwietniu 1915 r. porozumienia
w sprawie anektowania strefy cieSnin czarnomorskich przez Rosjg¢, oczywiscie po
zwycigskim zakoficzeniu wojny.

Igor Kozyr po analizie dokumentéw Ministerstwa Spraw Zagranicznych Rosji
oraz pamigtnikdw Swiadkow epoki konstatuje, iz koncepcja Bubnowa, zaktadajaca
opanowanie Bosforu w wyniku operacji desantowej, mimo poparcia cara, napotka-
fa na silny sprzeciw generalicji w Kwaterze Gtéwnej Naczelnego Wodza. Generat
Michait Aleksiejew, w latach 1915-1917 szef Sztabu Polowego Naczelnego Wodza,
uporczywie odrzucat koncepcje zaktadajaca wydzielenie 8—10 korpusow armijnych
niezbednych, jego zdaniem, do przeprowadzenia operacji desantowej w Bosforze,
gdyz uwazal, ze o losach cie$nin czarnomorskich rozstrzygnie zwycigstwo nad
Niemcami, czyli na froncie ladowym.

Autor omawianej ksigzki stusznie zauwaza, ze przychylno$¢ okazywana Bubnowowi
przez cara umacniata tego wybitnego stratega w przekonaniu, iz celowe jest ponawianie
naciskOw na rzecz przeprowadzenia operacji bosforskiej. W efekcie jednak Bubnow byt
traktowany z coraz wigksza niechgcig przez dominujace w Stawce kota wojskowe.

Trudnosci stwarzane przez Sztab Polowy Wojsk Ladowych, ktdry uporczywie
odmawial wydzielenia korpuséw armijnych do przeprowadzenia operacji bosfor-
skiej, sktonity Sztab Polowy MW do zainicjowania w 1916 r. wysitkéw na rzecz
sformowania w Sewastopolu morskiego korpusu desantowego. W jego sktad miata
wchodzi€ specjalna dywizja desantowa, ktdrej trzon, z rozkazu cara, mieli tworzy¢
oficerowie 1 szeregowi odznaczeni Krzyzem Sw. Gieorgija. W pamietnikach Bubno-
wa znajduje si¢ wzmianka, ze w sktad korpusu desantowego miata wejs$¢ ponadto
tzw. Battycka Dywizja Morska, ktéra po sformowaniu zamierzano przetransporto-
wac znad Baltyku na wybrzeza czarnomorskie.

Termin operacji bosforskiej wyznaczono na wiosn¢ 1917 r. Plany zawtadnigcia
Bosforem i zrealizowania tym samym jednego z podstawowych celéw wojennych
Rosji stracily na aktualno$ci po wybuchu rewolucji lutowej. Postepujace gwattow-
nie rozprzezenie w rosyjskich sitach zbrojnych uniemozliwito przeprowadzenie
operacji, ktorej powodzenie zalezato w duzym stopniu od wyszkolenia i zdyscypli-
nowania zotnierzy korpusu desantowego oraz wspierajacych go zwigzkow taktycz-
nych Floty Czarnomorskie;j.
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Osobnym problemem, na ktdéry zwrdcit uwage Igor Kozyr, byta kwestia rywa-
lizacji réznych grup intereséw w Sztabie Polowym MW, co rzutowato na rosza-
dy personalne w rosyjskiej admiralicji. Zdaniem autora, Bubnow zajmujac wazne
stanowiska w Stawce, miat dostep do wielu cennych informacji oraz uczestniczyt
w podejmowaniu waznych decyzji, w tym takze personalnych, np. miat wptyw na
obsade stanowisk dowddcow flot na akwenach operacyjnych w 1916 r. Za wzorowa
stuzb¢ Bubnow 10 sierpnia 1917 r. zostal awansowany na kontradmirata. Jego praca
w Kwaterze Gléwnej dobiegta konica po przewrocie bolszewickim. 3 grudnia 1917 1.
Stawka zostata opanowana przez zotnierzy w stuzbie bolszewickiej. Zdemoralizo-
wani zotdacy zamordowali wielu oficeréw, w tym naczelnego wodza, gen. Nikofa-
ja Duchonina, ktéry odmowit wykonania polecenia Rady Komisarzy Ludowych,
nakazujacego niezwloczne przystapienie do pertraktacji pokojowych z pafistwami
centralnymi. Bubnow uniknat samosadu, gdyz zdotat opusci¢ Mohylew w cywil-
nym ubraniu i dotaczy¢ do zachowujacej wciaz dyscypling Astrachanskiej Brygady
Kozackiej, ktérej dowddca byt jego szwagier, Michail Kokuszkin.

W rozdziale czwartym zatytutowanym Na stuzbie u krasnych i bietych (W stuzbie
czerwonych i biatych) autor oméwit losy Bubnowa w latach 1918-1920. Z jego
ustalen wynika, ze w lutym 1918 r. Bubnow zostat wyktadowcg na Wydziale Nauk
Wojennomorskich Akademii Morskiej w Piotrogrodzie, ktéra decyzja rzadu bolsze-
wickiego zachowatla autonomi¢ w sprawach naukowo-dydaktycznych. W kwietniu
tegoz roku obronit dysertacje doktorska nt. ,,Komandujuszczij flotom w srazenii”
(Rola dowdédcy floty podczas bitwy). Rozprawa przygotowana w oparciu o wykta-
dy, ktére prowadzit w Mikotajewskiej Akademii Morskiej w latach 1910-1911, zy-
skata wysokie oceny cztonkéw komisji. Prace dydaktyczng w Akademii Morskie;j
Bubnow zakoriczy? po kilku miesigcach, gdyz 7 czerwca 1918 r. dekretem ludowe-
go komisarza marynarki wojennej dziatalno§¢ Akademii zostata zawieszona na czas
nieokre§lony. Aresztowania i egzekucje oficerow przez CzeKa, ktére nasilily si¢ po
zamachu na Lenina w sierpniu 1918 r., sktonity Bubnowa do wyjazdu z Piotrogro-
du. Udat si¢ do kontrolowanej przez sity antybolszewickie Odessy.

Pod koniec grudnia 1918 r. zostat wiaczony w sktad rosyjskiej delegacji na kon-
ferencje pokojowa w Paryzu w charakterze eksperta ds. morskich. W lipcu 1919 r.
Bubnow dos¢ nieoczekiwanie powrdcit do kraju i dotaczyt do Sit Zbrojnych Po-
tudnia Rosji dowodzonych przez gen. Antona Denikina. Igor Kozyr doszukuje si¢
w tej ryzykownej decyzji motywow osobistych. Jego zdaniem, Bubnow pragnat od-
szukaé swoich bliskich, z ktérymi utracit kontakt po wyjezdzie z Kwatery Giéwne;j
w Mohylewie w listopadzie 1917 r. Mimo wysitkdw autora, ten etap Zycia Bubnowa
nie zostal rozpoznany w stopniu zadowalajacym 1 wymaga, moim zdaniem, pogle-
bionych badan.

Z niepotwierdzonych informacji zawartych w pamig¢tnikach gen. Piotra Machro-
wa, szefa sztabu Sit Zbrojnych Potudnia Rosji, wynika, ze w lipcu 1919 r. Bub-
now zostal wyznaczony przez Denikina na stanowisko szefa sztabu Floty Czarno-
morskiej. Funkcje t¢ sprawowat do lutego 1920 r., kiedy to podat si¢ do dymisji.
Odejscie ze stuzby Bubnowa zbieglo si¢ w czasie z dymisja gen. Piotra Wrangla,
dowddcy Armii Ochotniczej, oraz wiceadm. Dmitrija Nieniukowa, dowddcy Floty
Czarnomorskiej. Z nowszych badan wynika, ze byt to efekt konfliktu migdzy wy-
mienionymi oficerami a gen. Denikinem, wynikajacego z réznice pogladéw odno-
Snie prowadzenia wojny z bolszewikami.
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W rozdziale pigtym — Prorok w czuzom otieczestwie (Prorok w obcym kraju) —
autor przedstawil losy Bubnowa na emigracji. Admirat wraz z rodzing opuscit Rosje
9 lutego 1920 r. na poktadzie kontrtorpedowca ,,Potiomkin”. Po krétkim pobycie
w Stambule dotart do Paryza.

Poczatki pobytu na obczyZnie byly bolesnym do§wiadczeniem dla rodziny Bub-
nowow, ktdra borykata si¢ z powaznymi problemami finansowymi. Zdaniem Igora
Kozyra, radykalng zmiang ich potozenia materialnego spowodowato opublikowa-
nie przez Bubnowa pracy The Problem of Pacific in Twentieth Century (Londyn
1922), ktdrej wspotautorem byt gen. Nikotaj Gotowin. Ksigzka zostata bardzo wy-
soko oceniona przez specjalistow. Recenzje ukazaly si¢ zaréwno w prestizowych
periodykach naukowych, jak i prasie brytyjskiej oraz amerykanskiej. Stawa, jaka
zyskat Bubnow po opublikowaniu ksigzki, zaowocowata ofertami pracy. Pierwsza
nadeszta z Akademii Marynarki Wojennej w Annapolis (Stany Zjednoczone), ktdrej
wladze zaproponowaly rosyjskiemu admiratowi etat profesora. Niemal rownocze-
$nie nadeszta oferta od Aleksandra I, wiadcy Krélestwa Serbow, Chorwatéw i Sto-
wencow (od 1929 r. Jugostawia). Zaproponowat on Bubnowowi pracg w tworzone;j
od podstaw Szkole Marynarki Wojennej w Dubrowniku. Zdaniem Kozyra, o przy-
jeciu przez Bubnowa oferty wiadcy Krélestwa SHS zadecydowato kilka czynni-
kow. Po pierwsze, mogt szkoli¢ kadry Krélewskiej Marynarki Wojennej wspdlnie
z liczng grupg rosyjskich oficeréw, ktérzy po wyemigrowaniu z ojczystego kraju
znalezli azyl w Krélestwie SHS. Po drugie, wiezy kulturowe i cywilizacyjne migdzy
narodem rosyjskim a narodami Jugostawii, ktére mogly w pewnym stopniu ztago-
dzi¢ tesknote Bubnowa 1 jego rodziny za ojczyzna. Po trzecie, zyczliwoS¢ 1 osobista
sympatia, ktorg okazywal mu krdl Aleksander I. W 1923 r. po przybyciu do Du-
brownika Bubnow rozpoczat prace na etacie wyktadowcy strategii, taktyki, prawa
morskiego oraz nauki o fortyfikacjach w nowo utworzonej Szkole Marynarki Wo-
jennej. Jego doswiadczenie dowddczo-sztabowe zdobyte podczas stuzby w Staw-
ce oraz na okretach Rosyjskiej Cesarskiej Marynarki Wojennej, poparte gigboka
wiedzg teoretyczng oraz doSwiadczeniem w pracy dydaktycznej zdobytym w Mi-
kotajewskiej Akademii Morskiej okazaty si¢ bezcenne w szkoleniu kadr marynarki
wojennej Krélestwa SHS.

W 1930 r. z inspiracji Bubnowa utworzono dwuletnig Wyzsza Szkote Marynarki
Wojennej w Dubrowniku, wzorowang na Wydziale Nauk Wojennomorskich Miko-
fajewskiej Akademii Morskiej. Jej stuchaczami byli starsi oficerowie Krélewskiej
Marynarki Wojennej Jugostawii. W nowo otwartej uczelni Bubnow zostatl kierow-
nikiem Katedry Historii Sztuki Wojennej i1 Strategii. Funkcje te pelnit do kwietnia
1941 r., tj. do rozbicia Jugostawii w wyniku najazdu pafnstw ,,0si”. Prace dydak-
tyczno-organizacyjng Bubnow z powodzeniem taczyt z pracg badawczg. W latach
trzydziestych opublikowat dwie monografie w jezyku serbsko-chorwackim: Isto-
rija pomorske ratne vewtine (Historia sztuki WOJennomorskleJ, t. 1-3, Dubrownik
1930-1933) i Strategija — vodenje voine na morju (Strategia. Prowadzeme wojny
na morzu, Zemuna 1937). Swoje ustalenia badawcze publikowal w zagranicznych
periodykach wojennomorskich. W 1935 r. na tamach paryskiego ,,Revue Maritime”
ukazat si¢ artykul Le problem du Bosphore, w ktérym przeanalizowat geopolityczne
aspekty problemu cie$nin czarnomorskich w kontekScie zmieniajacej si¢ sytuacji
miedzynarodowej. Kres jego pracy naukowo-dydaktycznej potozyt najazd panstw
,,O0s1” na Jugostawie w kwietniu 1941 r. Po utworzeniu tzw. Niezaleznego Panstwa
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Chorwackiego, pod protektoratem Niemiec i Wioch, Bubnow zostat usunigty z ka-
tedry i zwolniony z pracy.

W latach 1941-1945, wraz z zong i cdrka, kilkakrotnie zmienial miejsce po-
bytu. Po opuszczeniu Dubrownika rodzina Bubnowdéw mieszkata w Bielowarze,
nastepnie w Drawogradzie, by w 1945 r. 0sigS¢ w Kranje. Wedtug ustalefi Igora
Kozyra, w latach 1943—-1945 Bubnow wspdtpracowat z jugostowiafiskim ruchem
oporu, udzielajagc pomocy swoim bylym studentom walczacym w szeregach tzw.
narodowowyzwolenczej armii dowodzonej przez Josipa Broz Tito. W 1945 r. Bub-
now unikngt Smiertelnego niebezpieczenstwa, gdyz jego ekstradycji domagaty si¢
wladze Zwiazku Sowieckiego, oskarzajac go o udzial w ruchu kontrrewolucyjnym
podczas wojny domowej w Rosji. Komunistyczny rezim Jugostawii nie wyrazit
zgody na jego deportacje (wraz z rodzing), motywujac odmowe jego ogromnymi
zaslugami w utworzenie jugostowianskiej marynarki wojennej. Zdaniem autora
omawianej ksigzki, Bubnowa uratowato wsparcie udzielone mu przez jego wycho-
wankdw, aktualnie juz w stopniach admiralskich, Ivana Kerna i Josipa Czerniego,
ktorzy cieszyli si¢ duzym uznaniem wiadz komunistycznej Jugostawii.

W rozdziale szostym — Szkolnyj uczitiel (wmiesto poslestowija) [Nauczyciel szkol-
ny (zamiast postowia)] — zostat oméwiony ostatni etap zycia Aleksandra Bubnowa.
Po zakonczeniu Il wojny Swiatowej wraz z zong Jelizawieta zamieszkat w Kranje,
gdzie zarabial na Zycie nauczajac jezyka rosyjskiego w miejscowym gimnazjum.
Korzystajac ze stosunkowo liberalnej polityki wiadz komunistycznych, Bubnow
odnowit kontakty z rosyjskimi emigrantami w Stanach Zjednoczonych. Dzigki nim
opublikowatl pamigtniki z okresu I wojny Swiatowej zatytulowane W carskoj Staw-
kie. Ksigzka ukazata sic w 1955 r. w jezyku rosyjskim, naktadem nowojorskiego
Wydawnictwa im. Czechowa. W latach piecdziesiatych XX w. Bubnow opubliko-
wal réwniez seri¢ artykutéw w periodyku ,,Morskije Zapiski”’, wydawanym przez
Towarzystwo Oficerow Rosyjskiej Cesarskiej Marynarki Wojennej w Ameryce.

Z ustaleni autora wynika, Zze w ostatnich latach zycia pracowal nad przektadem
z jezyka serbsko-chorwackiego na jezyk rosyjski swojej monumentalnej, trzytomo-
wej monografii Historia sztuki wojennomorskiej. Tuz przed Smiercig zakonczy? pra-
ce nad przektadem i wprowadzeniem uzupelniefi do pierwszego tomu Okres floty
wiostowej i parowej. Aleksandr Bubnow zmart 2 lutego 1963 r. Zostat pochowany
na cmentarzu komunalnym w Kranje.

Prace uzupelniajg cztery zataczniki. W pierwszym autor zestawit 26 opublikowa-
nych i niepublikowanych prac Bubnowa, wsréd ktérych znalazly si¢ monografie,
artykuty oraz konspekty wyktadow. W drugim przedstawit przebieg jego stuzby
w rosyjskiej marynarce wojennej do czerwca 1918 r. Zatacznik trzeci zawiera listg
oficeréw stuzacych na pancerniku ,,Oriol” podczas bitwy pod Cuszimg, natomiast
zatacznik czwarty, liczacy 105 stron, dysertacj¢ doktorska Bubnowa.

Cennym uzupetnieniem pracy jest wktadka z 25 ilustracjami prezentujgcymi bo-
hatera biografii w réznych okresach zycia oraz przedmioty zwigzane z jego stuzba
w carskiej marynarce wojenne;j.

Podstawe Zrodtowa pracy stanowig dokumenty zdeponowane w Rosyjskim Pan-
stwowym Archiwum Marynarki Wojennej oraz zbiorach Centralnej Biblioteki Ma-
rynarki Wojennej w Sankt Petersburgu, a takze materialy biograficzne ze zbioréw
Muzeum Marynarki Wojennej w Piranie. Autor positkowat si¢ ponadto literatura
pamigtnikarskg 1 wspomnieniowg oficerow stuzacych podczas I wojny Swiatowej
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w sifach zbrojnych Rosji, z ktérych wielu znato osobisScie Bubnowa. Stworzyto to
oczywiScie dodatkowe mozliwosci faktograficzne i interpretacyjne.

Dos$¢ istotnym mankamentem omawianej ksigzki jest brak indeksu osobowego
oraz wykazu wykorzystanych Zrédet i literatury. Chociaz autor opatrzy? prace przy-
pisami, to uwazam, zZe bibliografia utatwitaby czytelnikowi korzystanie z interesu-
jacej go literatury.

Reasumujac, pionierska praca Igora Kozyra posiada wysoka warto$¢ poznaw-
czg 1 stanowi istotny wktad w rozwdj badan nad zyciem i dziatalnoScig cztowieka,
ktory odegrat znaczaca role w dziejach rosyjskiej oraz jugostowianskiej marynarki
wojennej. Zastuguje na to, aby poleci¢ ja zaréwno historykom, jak i marynistom
zainteresowanym dziejami korpusu oficerskiego rosyjskiej marynarki wojenne;j.

Marek Herma

£ODZKA 4 GRUPA ARTYLERII
W LATACH 1929-1939

Artur Kuprianis, £odzka 4 Grupa Artylerii
w latach 1929-1939, 1.6dz 2010.

W 2010 r. na rynek ksiggarski trafita ksigzka Artura Kuprianisa £odzka 4 Grupa
Artylerii w latach 1929-1939 wydana przez t6dzkie wydawnictwo ,,Ibidem”. Jest
to pionierska praca poSwigcona jednej z jedenastu funkcjonujacych w armii II Rze-
czypospolitej Polskiej grup artylerii. Autor — Artur Kuprianis — jest autorem m.in.
biografii gen. bryg. Czestawa Miota-Fijatkowskiego'.

Artur Kuprianis wykorzystat przede wszystkim materialty archiwalne prze-
chowywane w Centralnym Archiwum Wojskowym w Warszawie. Szczegdlnie
pozyteczne okazaty si¢ rozkazy 4 Grupy Artylerii, oddziatéw wchodzacych
w jej sktad oraz Dowddztwa Okregu Korpusu nr IV L6dZ. Autor odwotuje si¢
takze do akt wytworzonych przez Biuro Inspekcji Generalnego Inspektoratu Sit
Zbrojnych oraz Departament Artylerii Ministerstwa Spraw Wojskowych. W celu
przedstawienia sylwetek artylerzystow siegnat do ich akt personalnych. Ponadto
autor zapoznat si¢ z obszerng literaturg przedmiotu, ktérag wykazat w zamiesz-
czonej bibliografii.

Omawiana praca liczy prawie 600 stron i skfada si¢ z oSmiu rozdzialéw napisa-
nych przystgpnym, poprawnym jezykiem. Percepcj¢ tekstu utatwiajg zamieszczo-
ne tabele (54), a cennym jego uzupetnieniem sg zatgczniki (10). Autor przedstawit

' A. Kuprianis, Generat brygady Czestaw Miot-Fijatkowski (1892—1944), Warszawa 2004; idem,
Kaniowski 10 putk artylerii lekkiej w Lodzi 1919—1939. Geneza, organizacja i jej zmiany, dyslokacja,
»Rocznik £.odzki” 2007, t. 54, s. 89-103.
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powstanie, organizacje i likwidacj¢ oraz szkolenie (szkoty ognia, inspekcje, kon-
centracje). Jeden z rozdziatéw poswigcit dziatalnoSci kulturalno-o§wiatowej. Ca-
08¢ uzupetniaja biogramy artylerzystow, ktérzy mieli wptyw nie tylko na formacje
4 Grupy Artylerii (gen. Stanistaw Miller, gen. Zygmunt Lakinski).

Mimo wnikliwej i rzetelnej analizy zebranych materiatéw w monografii znalazto
si¢ kilka omytek. Sg to potknigcia nieistotne i w Zaden sposob nie obnizajg wysokiej
warto$ci omawianej pracy.

Na s. 18 autor podat, ze akta personalne ptk. Michata Zdzichowskiego zawieraja
Jjedng karte. Tymczasem teczka akt personalnych tego oficera w Centralnym Archi-
wum Wojskowym zawiera m.in. arkusz ewidencyjno-kwalifikacyjny oraz (niekom-
pletne) roczne uzupetnienia list kwalifikacyjnych z konca lat dwudziestych i I poto-
wy lat trzydziestych XX w.

W biogramie gen. bryg. Stanistawa Millera autor podal, ze awans na majora
(lipiec 1919 r.) otrzymatl on od marsz. J6zefa Pilsudskiego (s. 91). Ot6z stopien
pierwszego marszatka Polski Jozef Pitsudski przyjat i zatwierdzit 19 marca 1920 .2
Dekretem Naczelnego Wodza L. 2158 z 4 czerwca 1920 r. mjr Miller zostat mia-
nowany dowddceg 3 pap Leg’, natomiast dekretem Naczelnego Wodza L. 2168
z 11 czerwca 1920 r. zostal zatwierdzony w stopniu podputkownika ze starszen-
stwem z 1 kwietnia 1920 r.%.

Dtugoletnim dowddcg OK nr IV L6dZ byt gen. bryg. Stanistaw Matachowski.
Wiasnie takim nazwiskiem generat podpisywal m.in. wydawane rozkazy. Nie po-
trafie wyjasni¢, dlaczego autor monografii uzywa formy ,,Natecz Matachowski”
(s. 62 1 n.). Podobnie rzecz ma si¢ z jego poprzednikiem na stanowisku dowddcy
16dzkiego korpusu — w dokumentach figuruje on jako gen. dyw. Ignacy Ledéchow-
ski, natomiast autor monografii pisze Halka Led6chowski (s. 33).

Generat por. Stanistaw Puchalski nie byt komendantem Wojennej Szkoty Sztabu
Generalnego (s. 40). Od czerwca 1919 r. do lutego 1921 r. byt on jej dowddca’. Po-
dobnie rzecz si¢ miata w Szkole Podchorazych Artylerii w Poznaniu, ktéra od lata
1921 r. dowodzit ptk Mikotaj Teodor Majewski®.

Autor minat si¢ z prawdg podajac, ze w 1928 r. gen. bryg. Leon Berbecki dowo-
dzit OK nr VIII Torun (s. 318). Otéz, drugg generalska gwiazdke Berbecki otrzymat
w kwietniu 1924 r. ze starszefistwem z 1 lipca 1923 r. (3 lokata, za Janem Hubischta
i Juliuszem Malczewskim)’.

2 CAW, Naczelne Dowd6dztwo Wojska Polskiego, Oddziat V, 1.301.11.52, Dekret 2093 z 19 11 1920 1.;
,Dziennik Personalny MSWojsk” 1920, nr 12, s. 241; Rozkaz DOGen. Pomorze 1920, nr 9, s. 1.

3 ,,Dziennik Personalny MSWojsk.” 1920, nr 23, s. 503; K. Myrek, Zarys historii wojennej 3-go
Putku Artylerii Polowej Legionow, Warszawa 1928, s. 7; M. Bielski, Generatowie odrodzonej Rzecz-
pospolitej, t. 2, Toruni 1996, s. 201.

4 ,Dziennik Personalny MSWojsk” 1920, nr 25, s. 552.

> Instytut J6zefa Pitsudskiego w Ameryce, 1834/Ti, Wojenna Szkota Sztabu Generalnego, L. dz. 46/
tajne z 21 VIII 1919 r.; ,.Dziennik Personalny MSWojsk™ 1921, nr 6, s. 105.

¢ ,,Dziennik Personalny MSWojsk” 1921, nr 31, s. 1267. Tu btednie podano stopiefi podput-
kownik. Sprostowanie zob. ibidem, nr 36, s. 1370. Zob. tez M. Bielski, op. cit., s. 145.

7 ,,Dziennik Personalny MSWojsk” 1924, nr 32, s. 165; Rocznik oficerski 1924, Warszawa 1924,
s. 46, 116; P. Stawecki, Stownik biograficzny generatow Wojska Polskiego 1918—1939, Warszawa
1994, s. 74; idem, Generatowie polscy. Zarys portretu zbiorowego 1776—1945, Warszawa 2010,
s. 64; A. Wojtaszak, Generalicja Wojska Polskiego 1921-1926, Szczecin 2005, s. 291; Pomorski
Okreg Wojskowy w latach 1919-2009, t. 1, red. A. S. Kotowski, S. Sadowski, Bydgoszcz 2009,
s. 147.
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W monografii autor uzywa nazwy ,,10 putk artylerii polowej (lekkiej)” (s. 14 in.).
Oddziat ten m.in. w rozkazach putkowych figuruje jako 10 Putk Kaniowski Artylerii
Polowej®, a od 1932 r. — 10 Putk Kaniowski Artylerii Lekkiej’. T¢ wyrézniajaca na-
zwe oddzial ten, podobnie jak 28, 30 i 31 putki strzelcéw kaniowskich 10 Dywizji
Piechoty, otrzymal na pamigtke bitwy stoczonej 11 maja 1918 r. pod Kaniowem
przez II Korpus Polski'®.

Autor myli si¢ piszagc o Szkole Podoficerow Zawodowych Artylerii w 1920 r.
(s. 41). Szkota ta powstata w 1922 r. na bazie Centralnego Obozu Podoficerskich
Szkot Artylerii 1 funkcjonowata w strukturach Obozu (Szkot) Szkolnego Artylerii,
a nastgpnie Centrum Wyszkolenia Artylerii''.

Na s. 324 autor podat, ze 2 marca 1927 r. Oficerska Szkota Artylerii weszta
w sktad Obozu Szkolnego Artylerii. Ot6z, w potowie marca 1927 r. szkota ta we-
szta w struktury powstatego wéwczas Centrum Wyszkolenia Artylerii. W rozka-
zie z 15 marca 1927 r. komendant tej szkoty, ptk Henryk Kreiss, podat: Z chwilg
ogtoszenia niniejszego rozkazu Oficerska Szkota Artylerii wchodzi w sktad or-
ganizacyjny Centrum Wyszkolenia Artylerii i jako taka podlega Komendantowi
C. W. Art. gen. bryg. Prichowi'?. Zatem 2 marca 1927 r. to data wydania przez
Biuro Ogolno-Organizacyjne MSWojsk rozkazu, ktory stanowit podstawe do re-
organizacji Obozu Szkolnego Artylerii w Centrum Wyszkolenia Artylerii'’.

Wskazane pomytki i uchybienia nie umniejszajg wysokiej wartoS¢ omawianej
ksigzki. Monografia autorstwa Artura Kuprianisa wypetnia luk¢ w polskiej historio-
grafii wojskowej oraz znacznie wzbogaca wiedze historyczng na temat formowania
i funkcjonowania grup artylerii w armii II Rzeczypospolitej Polskie;j.

Waldemar Jaskulski

8 CAW, 10 Putk Artylerii Lekkiej, 1.322.10.8, Dowédztwo 10 Putku Kaniowskiego Artylerii Polo-
wej, Rozkaz dzienny L. 189 z 131X 1926 1.

° Ibidem,1.322.10.22, 10 Putk Kaniowski Artylerii Polowej, Rozkaz dzienny L. 1 z2 11934 1.
10°'W. Jarno, Strzelcy kaniowscy w latach 1919—1939, Warszawa 2004, s. 19, 57, 58; A. Smolifiski,
Kilka uwag i sprostowan do monografii Okreggu Korpusu nr 1V z lat 1918—1939, ,,Przeglad Historycz-
no-Wojskowy” 2002, nr 3, s. 178.

1" CAW, Centrum Wyszkolenia Artylerii, 1.340.41.25, Komenda Obozu Szkdét Artylerii, Rozkaz Taj-
ny nr 1 z 1511922 r.; Ksiega pamigtkowa dziesieciolecia Pomorza 1920-1930, Torun 1930, s. 150;
H. Ponichtera, Stan badari nad historig szkolnictwa artyleryjskiego w Polsce, ,,Artyleryjskie Zeszyty
Popularnonaukowe” 1981, t. 31, s. 164.

12 CAW, Szkota Podchorazych Artylerii, 1.340.42.4, Oficerska Szkota Artylerii, Rozkaz dzienny
nr 60 z 15 III 1927 r. Gen. bryg., a od stycznia 1928 r. gen. dyw. Rudolf Prich. Zob. P. Stawecki,
Stownik biograficzny generatow ..., s. 261.

13 CAW, Centrum Wyszkolenia Artylerii, 1.340.41.5, Rozkaz nr 14 z 14 TII 1927 .
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NIEMCY | ALIANCI W SZWECJI
W LATACH Il WOJNY SWIATOWEJ

Lars Gyllenhaal, Tyskar och allierade
i Sverige. Svensk krigshistoria i nytt
ljus, Sztokholm 2011.

Szwecja okresu II wojny Swiatowej kojarzy si¢ przede wszystkim z neutralno-
Scig. Nie biorgc udziatu w kolejnych kampaniach militarnych, najpierw ulegata na-
ciskom politycznym Hitlera, a od 1943 r. starafa si¢ iS¢ na r¢ke aliantom. Jedna
z konsekwenc;ji tych ustepstw byta obecnos¢ obcych wojsk na jej terytorium. Tego
gléwnie zagadnienia dotyczy opracowanie Larsa Gyllenhaala, szwedzkiego histo-
ryka wojskowosci, znanego z wczesniejszych prac traktujacych o dziataniach wo-
jennych w pétnocnej czesci Pétwyspu Skandynawskiego' oraz o udziale Szwedow
w wojnach w Europie w pierwszej potowie XX w.%

Najnowsza ksigzka Larsa Gyllenhaala Tyskar och allierade i Sverige. Svensk krig-
shistoria i nytt [jus (Niemcy i alianci w Szwecji. Historia wojenna Szwecji w no-
wym S$wietle) jest uzupetnieniem wczeSniejszych jego prac. Jest to jednocze$nie
podsumowanie dotychczasowych szwedzkich publikacji na temat postawy Szwecji
w trudnych latach wojny, powstatych w oparciu o dokumentacj¢ ujawniong przez
rozne instytucje pafnstwowe po 2000 r. Autor uzasadniajac potrzeb¢ powstania no-
wej pracy, pisze, ze porusza kwestie, ktdre wczesniej (...) oswietlono bardzo po-
wierzchownie i nierzadko takze niedbale (s. 13).

Pracg autor podzielit na 30 krétkich (niekiedy tylko dwustronicowych) miniroz-
dziatéw, w ktérych oméwit wiele interesujacych kwestii. Zrezygnowat z umieszcza-
nia przypisow, ale do kazdego z rozdzialéw dotaczyt oméwienie dostepnej literatury,
co mozna traktowac jak przewodnik bibliograficzny po najnowszych publikacjach
dotyczacych poruszanych probleméw, gtéwnie szwedzkich, ale i niemieckich, bry-
tyjskich oraz amerykanskich. Nalezy podkresli¢, ze Gyllenhaalowi udato si¢ pozy-
ska¢ wiele fotografii, réwniez ze zbioréw prywatnych, a takze dotrze¢ do §wiadkéw
historii. Te unikatowe fotografie i informacje pozyskane podczas rozméw w duzym
stopniu stanowig o oryginalnosci ksigzki.

Potowa z rozdziatéw dotyczy zotnierzy niemieckich, co wigze si¢ przede wszyst-
kim z ich ruchem tranzytowym migdzy Norwegig a Niemcami w latach 1940-1943.
Wodéwczas przez terytorium Szwecji przejechato ponad 2 mln zotnierzy niemiec-
kich rozmaitych jednostek. Gyllenhaalowi zalezato réwniez na pokazaniu Zolnie-
rzy alianckich, i to nie tych internowanych (gtéwnie lotnikéw i marynarzy), ale
bedacych w stuzbie czynnej i operujacych na terenie Szwecji za wiedzg i zgoda jej
wladz. We wstepie zaznaczyt, Ze jego zadaniem nie byto opisanie catego kompleksu
spraw politycznych, obronnych czy zycia codziennego Szwecji. Sitg rzeczy czgsto
te kwestie musiat jednak objasniac.

' L. Gyllenhaal, J. F. Gebhardt, Slaget om Nordkalotten. Sveriges roll i tyska och allierade opera-
tioner i norr, Lund 2001.

2 L. Gyllenhaal, L. Westberg, Svenskar i krig 1914—1945, Lund 2004.

162



RECENZIJE I OMOWIENIA

Gyllenhaal zaczat od oméwienia przedwojennych kontaktéw szwedzko-niemiec-
kich (rozdziat 1). Przypominat sympatie szwedzkie dla cesarskich Niemiec w latach
I wojny Swiatowej i zaangazowanie propagandowe krolowej Wiktorii pochodzace;j
przeciez z dynastii badefiskiej. Dodat jednoczesnie, Ze ochotnicy szwedzcy walczyli
rowniez w armii francuskiej, a w Londynie Szwecja ufundowata szpital. Z okre-
su miedzywojennego najbardziej chyba znane s3 zwigzki Hermanna Goéringa ze
Szwecja poprzez zon¢ Carin. Autor dotart do prywatnych zdjeé rodzinnych Carin
i opublikowat reprodukcje fotografii przedstawiajacej ja z synkiem z pierwszego
matzefistwa. GIéwna uwage skupiono jednak na wspétpracy technicznej polega-
jacej na umozliwieniu rozbrojonym Niemcom (zgodnie z traktatem wersalskim)
na produkcje 1 udoskonalanie broni pancernej. Pierwsze doSwiadczenia z czotgami
Heinz Guderian zdobywat w Landskronie, gdzie je produkowano, nastepnie wy-
sylano na tajne poligony niemieckie do ZSRR. Podobne szkolenia przechodzili
w Szwecji niemieccy marynarze okretéw podwodnych z pdéZniejszym asem Han-
sem-Rudolfem Rosingiem na czele (ktéry w 1940 r. na Atlantyku zatopit szwedzki
statek handlowy). W Skanii doskonalono réwniez ostawione Stukasy i inne prototy-
py samolotéw bojowych. Autor podaje inne przyktady kontaktow, w tym z przedsta-
wicielami Stanéw Zjednoczonych Ameryki (np. Charlesem Lindberghiem, ktérego
fotografi¢ z pobytu w Karlskronie odnalazt w Muzeum Morskim i tu upowszechnit).
Za podstawowy problem uznat jednak tajng (bo nielegalng w Swietle prawa miedzy-
narodowego) wspétprace z Niemcami. Za postulat badawczy uznal pytanie, jak taka
wspolpraca byta mozliwa i kto byt za nig odpowiedzialny.

Polonikéw jest niewiele, ale Gyllenhaal przypomniat, ze pierwszymi obcymi
7otnierzami na terytorium Szwecji po wybuchu wojny byli marynarze okretéw
podwodnych ,,Sep”, ,,RyS” 1,,Zbik”, internowani we wrzes$niu 1939 r. (rozdziat 2).
Niejako przy okazji zwigZle omowit Wspoipracq szwedzkich przemystowcow z pol-
skim podziemiem w okupowanej Polsce. Niestety, nie wspomniat ani o polskich lot-
nikach przymusowo ladujacych kilka razy w potudniowej Szweciji, ani o wysitkach
wywiadu dziatajgcego w tym neutralnym kraju przez catg wojne.

Wedtug ustaleni Gyllenhaala, pierwsze liczne lotnicze naruszenia szwedzkiej
przestrzeni powietrznej nastgpity w czasie kampanii norweskiej 1940 r. (rozdziat 3).
Wtedy tez na stacji kolejowej Pitea od ognia niemieckiego Dorniera zgingt szwedzki
zolnierz (pilot odpowiedziat na ostrzat pociggu pancernego ,,Kiruna”). W kolejnych
tygodniach szwedzkim pilotom lub obronie przeciwlotniczej lepiej si¢ powiodto.
W sumie, do zakoniczenia wojny zestrzelili oni 15 niemieckich (z czego 10 w 1940 1.)
oraz 8 alianckich samolotow.

Odnosnie tranzytu niemieckich zotnierzy Gyllenhaal podaje, ze w petni wypo-
sazong jednostka, ktéra najwcze$niej przemierzyla Szwecje, nie byla tzw. dywizja
Englebrecht zmierzajaca do Finlandii pod koniec czerwca 1941 r., lecz batalion SS
(doktadnie 1030 ludzi), przetransportowany droga morskg do Luled, a nastgpnie ko-
lejag do Narwiku na poczatku paZzdziernika 1940 r. (rozdziat 7). Po drugie, w oko-
licy Luled Niemcy zorganizowali wielkg baz¢ zaopatrzeniowg (rozdziat 5), ktdéra
dziatata az do potowy 1944 r. (mimo Ze umowa o tranzycie przestata obowigzywac
rok wczesniej). Po trzecie, Gyllenhaal ostatecznie rozprawia si¢ z mitem Scisle kon-
trolowanych przejazddw wojsk niemieckich, czego symbolem byta powszechnie
znana (nie tylko w Szwecji) fotografia przedstawiajaca szwedzkiego wartownika
z pistoletem maszynowym gotowym do strzatu, pilnujagcym pociaggu towarowego
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przejezdzajacego przez Szwecj¢ z nieuzbrojonymi Zotnierzami niemieckimi, bez
emblematéw panstwowych na mundurach. Fotografia przez lata byta obecna w prze-
strzeni publicznej — w opracowaniach hlstorycznych podrgcznikach, prasw Doktfadna
analiza fotografii pozwolita stwierdzic, ze przedstawia ona znacznie pzniejsze wyda-
rzenie niz transporty z lat 1940-1943 (niektorzy twierdzili nawet, ze chodzi o dywizje
,Engelbrecht”). Tymczasem mamy tu do czynienia z rozbrojonymi Niemcami, ktorzy
powracali do domu z Norwegii juz po kapitulacji Il Rzeszy. Gyllenhaal w celu po-
rownania publikuje wiele nieznanych dotad fotografii zaréwno z transportow powo-
jennych, jak i z wcze$niejszych transportéw tranzytowych, co pozwala zilustrowac,
jak obie fazy rzeczywiscie wygladaty. Nie ma watpliwosci, ze tranzyt tzw. zotnierzy
urlopowanych odbywat si¢ zawsze w komfortowych warunkach, wytcznie pociggami
osobowymi, natomiast dywizja ,,Engelbrecht”, w drodze wyjatku, otrzymata pozwo-
lenie na przejazd z catym, takze ciezkim uzbrojeniem. Po czwarte, tranzyt nie skof-
czyt si¢ zupetnie latem 1943 r., poniewaz w zwigzku z trwajacymi do 1944 r. walkami
w Finlandii przez Szwecjg przejezdzaly niemieckie tzw. kolejowe transporty szpitalne
(o wszystkich tych kwestiach traktujg rozdziaty: 4, 8, 10, 12, 25).

Poza tym autor przypomina o wymianie jeicéw wojennych przeprowadzonej je-
sienig 1943 i 1944 r. w Géteborgu z inicjatywy Szwedzkiego Czerwonego Krzy-
7a (rozdzial 14). Wéwczas ogétem 8 tys. zolnierzy powrdcito do domu, po stronie
niemieckiej byli to gléwnie Zolnierze Africa Korps gen. Rommla. Inng przyczyna
przybycia obcych zotnierzy do Szwecji byly dezercje z armii niemieckiej (rozdzia-
ly 11, 16, 20, 22), przy czym jeszcze w 1941 r. byli oni odstawiani przez wtadze
szwedzkie do granicy norweskiej. Autor odnalazt nawet dzi§ Slady poScigéw nie-
mieckich w glab terytorium szwedzkiego za dezerterami i czgSciej za uciekinierami
z obozéw pracy. Ciekawostka jest grupa tzw. wlasowcow, ktdrzy zbiegli z Norwegii
na poczatku maja 1945 r. w obawie przed dostaniem si¢ w rece radzieckie (ich los
jest nieznany; Gyllenhaal sadzi, ze zostali wydani Rosjanom).

Ponadto autor omawia obecnoS$¢ obcych sit zbrojnych w nakierowanej na Szwecje
propagandzie panstw walczacych w wojnie (rozdziat 6). Zwraca uwage z jednej stro-
ny na najwyzszej proby materiaty niemieckie, z drugiej — na lekcewazacy stosunek
Amerykanéw do tej kwestii. Niezaleznie od powodéw tego lekcewazenia, Gyllenhaal
przekonuje, ze decydujace znaczenie w kwestii sympatii Szwedow do wysitku zbroj-
nego aliantéw mialy ich wigzy rodzinne z wielotysigczng emigracyjng spotecznoscia
skandynawska w Stanach Zjednoczonych. Wielu jej przedstawicieli znalazto si¢ w ar-
mii amerykanskiej 1 walczyto na froncie zachodnim przeciwko Niemcom.

Stosunkowo niewiele miejsca Gyllenhaal poSwieca Zzotnierzom internowanym
w Szwecji. Jednym akapitem skwitowat np. obecno$¢ 1200 alianckich lotnikéw laduja-
cych awaryjnie w Szwecji. Wydaje si¢, Ze problem ten zostal juz wystarczajaco przeba-
dany. Niemniej jednak Autor podaje kilka nowych informacji, m.in. o rekonwalescencji
w potnocnej Szwecji 162 niemieckich weteranéw kampanii norweskiej w 1940 r. oraz
uczestnikow walk na froncie finskim w 1944 r. Nie mdgt réwniez catkiem pomingé
drazliwej kwestii wydania 146 uciekinieréw z krajow battyckich wiadzom radzieckim
po zakoficzeniu wojny (rozdziat 23). Przypomniat zaréwno przeprosiny najwyzszych
wiladz szwedzkich w tej sprawie wygloszone w 1994 r., ale i liczbg 2518 0s6b, ktdre
wydano wtedy Rosjanom, o ktérych czesto zapomina si¢ w debatach publicznych.

Wyraznie natomiast autor eksponuje dzieje norweskich i duiiskich sit policyjnych
szkolonych w Szwecji do przeprowadzania akcji militarnych w swych ojczyznach
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w koficowej fazie wojny (rozdziat 17). Te kilkanascie tysiecy Zotnierzy zdato egzamin
wiosng 1945 r. w pétnocnej Norwegii, gdzie zostali przewiezieni samolotami amerykan-
skimi. Wiasnie obecnosci amerykanskiej w ostatnich miesigcach wojny Gyllenhaal po-
Swiecit dwa rozdziaty (18 i 19) — omdwit dziatalno$¢ sit specjalnych oraz bazy lotniczej
w Luled (niedaleko miejsca, gdzie dziatata wczesniej niemiecka baza zaopatrzeniowa).

Jako glosg trzeba traktowac rozdzial 24 o repatriacji obywateli radzieckich, kto-
rzy przejezdzali przez poinocng Szwecje, oraz retoryczne pytanie w tytule rozdzia-
tu 26 o dziatalno§¢ Wehrwolfu w Skandynawii po zakoficzeniu wojny. Gyllenhaal
nie ma watpliwosci, ze Zolnierze niemieccy byli raczej zbiegami, nie pogrobowcami
hitlerowcow. Ich obecno$¢ w krajobrazie laponskim ttumaczy niemoznoScig inter-
nowania i przetrzymywania w obozach przejSciowych kilkunastu tysiecy Niemcéw
wcigz przebywajacych w Norwegii jesienig 1945 r. Wyposazeni catkiem legalnie
w bron lekka urzadzali czasem nielegalne polowania na renifery.

W sumie ksigzka Larsa Gyllenhaala jest interesujagcym glosem w dyskusji nad
polityka Szwecji w latach II wojny Swiatowej. Pokazuje jak niejednoznaczny jest
to obraz, jak wiele szczegétow pozostaje niewyjasnionych badZ jest mato znanych
i w zwigzku z tym nie funkcjonuje w §wiadomosci spotecznej. Duzym atutem pracy
jest bogaty materiat ilustracyjny, przewaznie publikowany po raz pierwszy.

Pawet Jaworski

ROLA NKWD W FORMOWANIU ARMII
GEN. ANDERSA, 1941-1942

W ,,Wojenno-Istoriczeskom Zurnale” (2010, nr 9, s. 53—60) ukazat si¢ artykut
pt.: Rol NKWD w formirowanii polskoj armii W. Andersa (1941-1942 gg.) [Rola
NKWD w formowaniu Armii Polskiej W. Andersa (1941-1942)] pidra gen. lejtn.
rez. dr. Aleksandra A. Zdanowicza. Podczas pisania tej publikacji autor positko-
watl si¢ dokumentami zgromadzonymi w archiwach Federalnej Stuzby Bezpie-
czenstwa Federacji Rosyjskiej (Centralnyj Archiw Fiedieralnoj Stuzby Biezopast-
nosti Rossijskoj Fiedieracii oraz Archiw Uprawlenija Fiedieralnoj Stuzby Biezo-
pastnosti omskoj obtasti), opublikowanymi zbiorami dokumentéw! oraz gtéwnie
rosyjskojezycznymi publikacjami’ zwigzanymi z tym tematem. Artykut sktada si¢
z dwdch niewyodrebnionych czgsci.

' Organy gosudarstwiennoj biezopastmosti w Wielikoj Otieczestwiennoj wojnie. Sbornik dokumientow,

t. 1-3, Moskwa 1995-2003; Radianski orhany derzawnoji bezpeky u 1939 r. Dokumenty GDA SB Ukraji-
ny, Kyjiw 2009; Polskoje podpole na tierritorii Zapadnoj Ukrainy i Zapadnoj Bietorussii 19391941 gg.,
Warszawa—Moskwa 2001; Katyi. Mart 1940 g.— sientiabr 2000 g. Rasstriet. Sud by Ziwych. Echo Katyni.
Dokumienty, Moskwa 2001; N. S. Lebiediewa, Armija Andiersa w dokumientach rossijskich archiwow,
Moskwa 1997; Politbiuro CK RKP(b)-WKP(b). Powiestki dnia zasiedanij 1919-1952, t. 1-3, Moskwa
2000-2001;; fubianka. Stalin i NKWD-NKGB-GUKR ,,Smiersz” . Sbornik dokumientow, Moskwa 2006;
Russkij archiw. Wielikaja Otieczestwiennaja, t. 14, SSSR i Polsza, Moskwa 1994; Whieszniaja politika
Sowietskogo Sojuza w pieriod Otieczestwiennoj wojny. Dokumienty i matieriaty, Moskwa 1944,

2 W. N. Chaustow, Iz priedystorii massowych riepriessij protiw Polakow. Sriedina 1930-ch gg., Mo-
skwa 1997; 1. Jazborowska, A. Jabtokow, W. Parsadanowa, Katynskij sindrom w sowietsko-polskich
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W pierwszej autor przedstawia ogdlne kwestie zwigzane z uzyciem organdéw
NKWD (Narodnyj Komissariat Wnutriennich Diet — Ludowy Komisariat Spraw
Wewnetrznych) od momentu agresji ZSRR na Polske do 1941 r. Wspomina, ze
organa NKWD miaty dziata¢ wraz z wojskami Armii Czerwonej. Ludowy ko-
misarz spraw wewnetrznych Lawrientij P. Beria 8 wrzeSnia 1939 r. wydat rozkaz
nr 0001064 o przedsigwzigciach operacyjnych zwigzanych z przeprowadzeniem
¢wiczen, nakazujacy utworzenie pigciu grup operacyjnych NKWD na Ukrainie
i czterech w Biatorusi®. Realizacj¢ zadan nadzorowali: na Ukrainie zastgpca Berii
— szef GUGB (Gtawnoje Uprawlenije Gosudarstwiennoj Biezopastnosti — Gtow-
ny Zarzad Bezpieczefistwa Pafistwowego) NKWD, Wsiewotod N. Mierkutow, a na
Bialorusi — szef Wydziatu IV Specjalnego GUGB NKWD, Wiktor M. Boczkow.

W celu likwidacji ,,organizacji antyradzieckich 1 dywersyjno-rozpoznawczych”
na zajmowanym terytorium we wszystkich wazniejszych miejscowoSciach miaty
by¢ tworzone terenowe organa NKWD. Wsrdd ich gtiéwnych zadan nalezy wymie-
ni¢ przede wszystkim szybkie przejecie archiwéw polskiej zandarmerii oraz eks-
pozytur Oddziatu II Sztabu Giéwnego WP, a takze aresztowanie przedstawicieli
administracji rzadowej (policji, stuzb granicznych, wywiadu i kontrwywiadu), jak
rowniez lideréw partii politycznych. Grupy operacyjne miaty niezwtocznie tworzy¢
sie¢ wywiadowczo-agenturalng w celu objecia nadzorem wazniejszych dziataczy
panstwowych Polski, organizacji politycznych i kadr oficerskich*. W uzgodnieniu
ze Sztabem Generalnym Armii Czerwonej organizowano punkty zbiorcze jeficéw
wojennych. Beria zadal przydzielenia funkcjonariuszy NKWD do kazdego takiego
punktu, poniewaz traktowano zotnierzy polskich, zwlaszcza oficerow, jako element
najbardziej niebezpieczny, zdolny do wrogiej dziatalnosci przeciwko ZSRR.

Pospiesznie opracowywano przejete archiwa polskiego wywiadu. 5 pazdzierni-
ka 1939 r. Beria wydat rozkaz nr 001186 o organizacji ttumaczenia i opracowania
materialéw organéw polskiego wywiadu. W celu kompleksowego wykonania tego
zadania utworzono trzy grupy:

—1I (operacyjng) — szef wydziatu Oddzialu Kontrwywiadu GUGB Iwan G. Sze-

wielew;

—1I (ewidencyjng)— zastgpca szefa Oddziatu 1 Specjalnego NKWD Leonid F. Basz-
takow;

—1II (Sledcza) — zastepca szefa pionu Sledczego Glownego Zarzadu Ekono-

micznego Lew J. Wlodzimirski.

Organizacj¢ grup 1 kierownictwo nad nimi Beria zlecit szefowi Giéwnego Zarza-
du Ekonomicznego Bogdanowi Z. Kobulowowi i zastepcy szefa wywiadu zagra-
nicznego (Oddziatu 5 GUGB NKWD) Pawlowi A. Sudoptatowowi.

Obecnos¢ pracownikéw wywiadu w tych grupach jest zrozumiata, ale skierowa-
nie do nich pracownikéw zarzadu transportowego i ekonomicznego wymaga wy-
jasnienia. Ot6z w czasie masowych represji w latach 1937-1938 prawie wszyscy
funkcjonariusze NKWD pochodzenia polskiego, znajacy jezyk polski i zajmujacy
si¢ polskimi sprawami, zostali zwolnieni ze stuzby, aresztowani, skazani i rozstrze-
lani. Z koniecznoSci wigc ich zadania musiaty przeja¢ nowo tworzone zespoty.

otnoszenijach, Moskwa 2009; Oni rukowodili GRU. Sbornik biograficzeskich oczerkow, Moskwa
2005; Je. Klimkowski, Ja byt adjutantom Andiersa, Moskwa 1991.

3 Organy gosudarstwiennoj biezopastnosti..., t. 1, cz. 1, Moskwa 1995, s. 70.

4 Radianski orhany derzawnoji bezpeky u 1939 r. Dokumenty GDA SB Ukrajiny, Kyjiw 2009, s. 47-48.
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We Wspomnlanym rozkazie Berii po raz pierwszy pojawito sie nazwisko Gieorgija
S. Zukowa, wéwczas jeszcze lejtienanta (podporucznika) bezpleczenstwa panstwo-
wego, funkcjonariusza Gtéwnego Zarzadu Transportu NKWD, péZniejszego petno-
mocnika Sztabu Generalnego Armii Czerwonej, rzagdu radzieckiego i Pafistwowego
Komitetu Obrony ds. formowania polskich armii na terytorium ZSRR.

Autor podaje, ze na poczatku listopada 1940 r. przebywato w radzieckich obo-
zach dla jeficéw polskich (sic!) 18 287 jeficéw, w tym 2 generatéw, 39 putkownikéw
i podputkownikdéw, 222 majoréw i kapitandw, 691 porucznikéw i podporucznikéw,
4022 podoficeréw i 13 311 szeregowych.

Nieco wczesniej, latem 1940 r. we wszystkich obozach utworzono wydziaty
NKWD, szczegdlnie silny — w oficerskim obozie w Griazowcu w obwodzie wo-
fogodzkim, gdzie etat przewidywatl 15 funkcjonariuszy ze starszym lejtienantem
G. Elmanem na czele’. Wydziaty te wykonywaty zadania postawione przez zastepce
ludowego komisarza spraw wewnetrznych Wsiewotoda N. Mierkulowa, a w zasa-
dzie dziataly wedlug wskazowek szefa Zarzadu NKWD ds. Jeicéw Wojennych
Piotra K. Soprunienki i szefa Oddziatu 5 GUGB Pawta M. Fitina®.

Skierowane do Griazowca i innych obozéw grupy operacyjne wywiadu i kontr-
wywiadu NKWD wyszukiwaty kandydatow do pracy za granicg i w kraju. Z po-
szczegllnymi polskimi oficerami nawigzywano poufafe stosunki, sprawdzano ich
reakcje na poczynania okupacyjnych wtadz niemieckich, a takze gotowos¢ podjecia
walki z Wehrmachtem.

Zdaniem autora — bardziej zdecydowanie od innych zachowywali si¢ oficero-
wie tzw. grupy pptk. Zygmunta Berlinga. Kazdy z nich mial wlasne zapatrywa-
nia na przysztos¢ Polski, dopuszczajace do pewnego stopnia wspotprace z wia-
dzami radzieckimi. Wszystkich jednak taczyto przekonanie, ze wojna ZSRR
z Niemcami jest nieunikniona, a oni wezmg w niej udziat po stronie radzieckiej.
W pazdzierniku 1940 r. grupe t¢ przewieziono do Moskwy, a potem do spe-
cjalnej daczy nr 20 w podmoskiewskiej miejscowosci Matachéwka’. Wczesniej
w tej daczy przygotowywano kadry rozpoznawczo-dywersyjne dla brygad mie;—
dzynarodowych w Hiszpanii, dlatego — zdaniem autora — mozna przypuszczac,
ze poczatkowo grupa Berlinga miata by¢ Wykorzystana w innym celu®. Zygmunt
Berling i inni oficerowie tej grupy w trakcie rozméw z Berig i Mierkutowem
zaproponowali sformowanie regularnej jednostki bojowej o etacie dywizji. Zgo-
dzono si¢ z ich argumentacja i 2 listopada 1940 r. Beria ztozyt Stalinowi raport
z propozycja utworzenia na terytorium ZSRR polskiej jednostki wojskowej’.

Dokument ten jest interesujacy z kilku powodow. Po pierwsze, mingto zaledwie pot
roku od czasu rozstrzelania paru tysiecy polskich oficeréw w Katyniu w obwodzie smo-
lefiskim i innych miejscach, a Stalin nagle nakazuje NKWD zbadanie sprawy polskich
oficeréw, ktérych mozna wykorzystac w interesie ZSRR. To moze oznaczac, ze przy zy-
ciu pozostawiono ludzi przefiltrowanych przez organa bezpieczefistwa, a zatem tamci —
rozstrzelani byli zaciektymi wrogami bolszewikéw i, zdaniem Stalina, wrogami niepo-
prawnymi. Poniewaz ,,przefiltrowani” wypowiadali si¢ doS¢ ostro o wladzy radzieckiej

Katyii..., s. 280-281.
Ibidem, s. 261.
N. S. Lebiediewa, op. cit., s. 178.
Enciktopedija siekrietnych stuzb Rossii, Moskwa 2003, s. 731.
I. Jazborowska, A. Jablokow, W. Parsadanowa, op. cit., s. 137.
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i w ogéle o Rosjanach, Ukraificach i Biatorusinach (nie méwigc o Zydach), to bylo
niebezpiecznie mie¢ w sktadzie Armii Czerwonej taka jednostke¢ wojskowa. Dlatego
watpliwe jest, zeby Stalin, polecajgc NKWD zbadanie sytuacji wsrdd polskich oficeréw,
mySlat o tworzeniu w najblizszym czasie swego rodzaju legionu cudzoziemskiego.

Po drugie, Beria meldowat o rozmowach z zaledwie 24 wybranymi oficerami.
Wybdr wcale nie byt reprezentatywny, a poza tym nie wszyscy oni byli gotowi
wspoltdziata¢ z wladzami ZSRR bez zgody polskiego rzadu w Londynie. Faktycz-
nie tylko cztonkowie grupy pptk. Berlinga w petni oddali si¢ do dyspozycji wtadz
radzieckich 1 widzieli przyszta Polske jako panstwo sojusznicze z ZSRR.

Po trzecie, skad Beria mogt mie¢ pewnosé, ze Berling i jego grupa mogg prze-
ciaggna¢ na swoja strone na tyle pokazng liczbe jeicow polskich, przede wszystkim
oficeréw, by wystarczyta ona do sformowania dywizji 1 jednostek pomocniczych?

Pojawienie si¢ wspomnianego raportu autor kojarzy z radykalng zmiang sytu-
acji miedzynarodowej w Europie po kapitulacji Francji pod koniec czerwca 1940 r.
1 wynikajacych stad obaw wiadz radzieckich co do mozliwosci agresji Niemiec na
ZSRR. Poza tym zakonczona niedawno wojna radziecko-fiska na tyle ujawnita
istotne stabosci Armii Czerwonej, Ze ewentualne wzmocnienie jej dodatkowa dywi-
zja z przygotowanymi kadrami mogto si¢ okaza¢ w sytuacji krytycznej korzystne.
Byt jeszcze subiektywny wzglad — Beria i Mierkutow dali si¢ przekona¢ mtodym
kontrwywiadowcom z ,,polskiego” oddziatu Zarzadu II NKWD (ze wspomnianym
Gieorgijem S. Zukowem), ze zdotaja kontrolowaé formowanie dywizji, jej szkole-
nie bojowe 1 lojalno$¢ sktadu osobowego, tym bardziej ze planowano utworzenie
specjalnego wydziatu (politycznego) dywizji z zadaniem u§wiadamiania jej sktadu
osobowego'’. Trudno jednoznacznie potwierdzi¢ ustalenia badaczki problematyki
katynskiej Natalii S. Lebiediewej, jakoby Stalin propozycj¢ utworzenia polskiej dy-
wizji odrzucit w obawie, ze mogtoby to sprowokowac Niemcy do przyspieszenia
agresji na ZSRR'.

W celu utrzymania formowania polskich jednostek w tajemnicy, Beria propo-
nowal, by odbywato si¢ ono w jednym z sowchozéw na potudniowym wschodzie
kraju, w oddaleniu od granicy zachodniej, gdzie nie siggatby wywiad niemiecki.
Wydaje sig, ze w spraw1e formowama polskie] ]ednostkl wojskowej Stalin pole-
cit ponownie rozwazy¢ wszystkie ,,za” i ,,przeciw”. Jest o tyle prawdopodobne, ze
jego ewentualnej decyzji odmownej zadnemu z historykéw nie udato si¢ odnalez¢.
Etap sprawdzenia i uzgadniania mi¢dzy organami wojskowymi, gospodarczymi i fi-
nansowymi przeciagnat si¢ na tyle, ze Rada Komisarzy Ladowych ZSRR wyrazita
zgode na formowanie polskich jednostek dopiero 4 czerwca 1941 r.'2. Opéznienie
formowania byto takze spowodowane reorganizacjag NKWD na poczatku lutego
1941 r., polegajacg na wydzieleniu z niego Ludowego Komisariatu Bezpieczenstwa
Panstwowego 1 przekazaniu kontrwywiadu wojskowego do Ludowego Komisariatu
Obrony'®. Resort obrony, z ktérym funkcjonariusze NKWD uzgadniali formowa-
nie polskiej jednostki, wyprzedzit ich jednak, przedktadajac Biuru Politycznemu
KC WKP(b) wiasng propozycje w tej sprawie. Przy czym mowa w niej byta juz

0 Katyi..., s. 283.

U Ibidem, s. 195.

12 Politbiuro CK RKP(b)-WKP(b)..., t. 3, Moskwa 2001, s. 205. Decyzja o formowaniu polskiej dy-
wizji jest zamieszczona w punkcie 183.

3 tubianka..., s. 233.
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nie o formowaniu nowej dywizji, lecz o przeformowanlu rad21ecklej 238 Dywizji
Strzeleckiej w SrodkowanJatycklm Okregu Wojskowym'.

Wydaje sie, ze resort obrony zaproponowal optymalne rozw1qzanie, aczkolwiek nie
zawierato ono zadnych wytycznych dla stuzby bezpieczefistwa. By¢ moze byly one za-
warte w decyzji Biura Politycznego podjetej dzien wezesniej. Punkt 177 tylko ogdlnie
dotyczyt ,,zagadnienia NKGB (Narodnyj Komissariat Gosudarstwiennoj Biezopastnosti
— Ludowy Komisariat Bezpieczefistwa Panstwowego)”. Zagadnienie to faktycznie roz-
wazano na forum Politbiura, w odréznieniu od decyzji z 4 czerwca, ktdra zostata podjeta
z zastosowaniem metody ankietowej'>. Wybuch wojny z Niemcami przeszkodzit jednak
w realizacji wspomnianej decyzji o utworzeniu polskiej jednostki wojskowe;j.

W drugiej czgsci artykutu autor opisuje, jak w warunkach wzajemnego braku zaufa-
nia 1 nieustannej politycznej wrogosci odbywato sie formowanie dowodzonej przez gen.
dyw. Wtadystawa Andersa Armii Polskiej, ktéra wbrew oczekiwaniom nie przystapita
do walki ze wspdlnym wrogiem — Niemcami na froncie radziecko-niemieckim.

Po wybuchu wojny niemiecko-radzieckiej sprawa formowania Armii Polskiej
w ZSRR stangta na porzadku dziennym wspoipracy migdzy rzadem radzieckim
a rzadem polskim w Londynie. 30 czerwca 1941 r. podpisano uktad o wznowieniu
stosunkéw dyplomatycznych migdzy oboma panstwami. Punkt 4 uktadu stanowit:
Rzad Zwigzku Socjalistycznych Republik Rad oswiadcza swa zgode na tworzenia na
terytorium Zwiqzku Socjalistycznych Republik Rad armii polskiej, ktorej dowodca
bedzie mianowany przez Rzad Rzeczypospolitej Polskiej w porozumieniu z Rzadem
Zwigzku Socjalistycznych Republik Rad. Armia polska na terytorium Zwigzku So-
cjalistycznych Republik Rad bedzie podlegac w sprawach operacyjnych Naczelne-
mu Wojskowemu Dowodztwu Zwigzku Socjalistycznych Republik Rad, w sktadzie
ktorego bedzie sie znajdowac przedstawiciel armii polskiej's.

Aneksem do uktadu byt protokét o ,,amnestii” dla wszystkich obywateli polskich
przetrzymywanych wéwczas na terytorium ZSRR — jako jency WOJenm lub z innych
powoddéw. Ze strony ZSRR odpow1ed21alnosc za realizacj¢ porozumien ponosit Sztab
Generalny Armii Czerwonej i NKWD, ktéremu podlegat GULag (Gtawnoje Upraw-
lenije Isprawitielno-Trudowych Lagieriej, Trudowych Posielenij i Miest Zakluczenija
— Gléwny Zarzad Obozow Pracy, Osiedli Pracy i Miejsc Odosobnienia). 11 sierpnia
1941 r. Beria przekazal Stalinowi notatke nr 2434/B, w ktdrej proponowat, by Pan-
stwowy Komitet Obrony podjal decyzj¢ o zwolnieniu z obozéw ok. 360 tys. Pola-
kéw wraz z rodzinami. Liczba ta obejmowata wszystkich obywateli polskich — bez
réznic narodowosciowych, a oprdocz tego 125 tys. jeficéw wojennych i internowanych
funkcjonariuszy stuzby cywilnej. Ci Polacy mieli stanowi¢ sktad osobowy jednostek
wojskowych, ktérych formowanie proponowano rozpoczaé w nastgpujacych miej-
scowosciach: Kamyszyn, Uriupinsk, Buzutuk, Bielebiej, Saratéw, Sierdobsk, Syzran,
Saransk i Starobielsk. Zapasowymi punktami formowania mialy by¢ miejscowosci:
Dierbient, Bujnaksk, Szuja, Arzamas i Kostroma. Beria wyjasnit, ze wszystkie punk-
ty formowania byly uzgodnione z zastgpca ludowego komisarza obrony — szefem
Gltéwnego Zarzadu Tyléw Armii Czerwonej, gen. lejt. Andriejem W. Chrulowem. Ca-
fo$¢ materiatowo-technicznego zaopatrzenia jednostek polskich miat zapewnic resort

4 Katyn..., s. 337.

15 Politbiuro CK RKP(b)-WKP(b)..., s. 203-204.

16 Polskie Sity Zbrojne w drugiej wojnie swiatowej, t. 2, Kampanie na obczyZnie, cz. 2, Londyn 1975,
s. 49.
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obrony. Beria meldowat, Ze zgodnie z poleceniem Stalina z 1 sierpnia 1941 r. zazadat
z terenu imiennych wykazéw polskich obywateli — mezczyzn w wieku od 16 do 50
lat. Do 11 sierpnia otrzymat wykaz 109 593 oséb, w tym 24 814 jeficéw wojennych.
Ogdlna liczba, po uwzglednieniu wszystkich wykazéw, miata wynosié ok. 115 tys.
0sob. Do swojego raportu Beria dotgczyt projekt uchwaty Prezydium Rady Najwyz-
szej ZSRR o amnestionowaniu polskich obywateli; zostat on podpisany juz nastg¢pne-
go dnia — 12 sierpnia 1941 r., w redakcji zaproponowanej przez Berig!’.

14 sierpnia w Moskwie nastqpﬂo podpisanie umowy wojskowej. Ze strony ra-
dzieckiej dokument sygnowat gen. mjr Aleksandr M. Wasilewski — zastepca szefa
Sztabu Generalnego, a ze strony polskiej — gen. bryg. Zygmunt Bohusz-Szyszko —
szef Polskiej Misji Wojskowej w Moskwie'®.

Do tego czasu strona polska uzgodnita kandydatur¢ na dowddeg Armii Polskiej —
mial nim by¢ gen. bryg. Wtadystaw Anders. W Moskwie generata przestuchiwat Wik-
tor A. Kondratiuk, zastgpca szefa ,,polskiego” oddziatu radzieckiego kontrwywiadu
— p9YZniej jeden z gléwnych nadzorujacych formowanie armii polskiej; rekomendowat
on zreszta Wiladystawa Andersa na dowddce armii. Generala zwolniono z wiezienia
4 sierpnia 1941 r. Dowddcg Polskich Sit Zbrojnych powstajacych w ZSRR zostat mia-
nowany 11 sierpnia, jednocze$nie awansowany do stopnia generata dywizji'.

Jeszcze bedac na Lubiance, Wiadystaw Anders odbyt dlugg rozmowe z przedstawi-
cielem resortu obrony oraz Berig i jego zastgpca Mierkutowem. Wedtug relacji samego
generata, Beria mowit o tajnym sondazu przeprowadzonym wsréd jenicéw polskich,
z ktérych 90% wypowiadato si¢ za Andersem, jako najbardziej popularnym dowddca.
Jak twierdzi autor, sadzac po opublikowanych w 1949 r. w Londynie notatek generata,
ktére dotyczyty Sledztwa w jego sprawie i poZniejszego stosunku do niego funkcjo-
nariuszy NKWD, mozna przypuszczaé, ze Anders dawno znajdowat si¢ w centrum
uwagi radzieckich stuzb specjalnych, a mozliwe, ze byt ich niejawnym informatorem
w sprawach wojskowych. W tym wzgledzie jest zrozumiata zgoda strony radzieckiej
na jego mianowanie na dowdédce armii, a takze kontakty z najwyzszyml w hierarchii
funkcjonariuszami NKWD, m.in. szefem oddziatu ,,polskiego” i jego zastgpca, a tak-
ze z szefem Zarzadu 11 (Kontrwywiadu) NKWD gen. Pawtem W. Fiodotowem.

Dazac do przekonania Andersa do idei udzialu armii polskiej w walkach na froncie
radziecko-niemieckim, odwotywano si¢ do jego stuzby (od 1913 r.) w przedrewolucyj-
nej armii rosyjskiej (w sktadzie 3 putku dragonéw walczyt z Niemcami, byt 3-krotnie
ranny, kilkakrotnie odznaczony, ukoficzyt wojenny kurs Akademii Sztabu Generalnego,
a potwierdzajacy to dyplom otrzymat z rak cara). Po zwolnieniu Wtadystawa Andersa
z wiezienia kontrwywiad od razu skierowat do niego proradziecka grupe Berlinga. P6z-
niej general wspomniat, ze w stosunkach z tymi oficerami byt ostrozny, gdyz zbyt na-
tarczywie podkreslali oni konieczno$¢ wspétpracy polsko-radzieckiej i dramatyzowali
sytuacje w przedwojennej Polsce. Podobng prace prowadzit takze Gieorgij S. Zukow,
z ktérym jednakze generat, jak sam twierdzit, nawet si¢ zaprzyjaznit.

17" Ukaz Prezidiuma Wierchownogo Sowieta SSSR o priedostawlenii amnistii polskim grazdanam, sodier-
zaszczimsia w zakluczenii na territorii SSSR, w: Russkij archiw..., t. 14, cz. 1, Moskwa 1994, dok. 4.

18 Petny tekst umowy wojskowej zob. Polskie Sity Zbrojne..., s. 221-223.

19 Instytut Polski i Muzeum im. gen. Sikorskiego w Londynie, A.X11.22/30.7, Zarzadzenie Naczelne-
go Wodza z 10 sierpnia 1941 r. w sprawie awansowania gen. bryg. Wtadystawa Andersa do stopnia
generata dywizji i mianowania dowddca Polskich Sit Zbrojnych powstajacych w ZSSR — z dniem
11 sierpnia 1941 r.
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16 sierpnia 1941 1. odbyto si¢ pierwsze oficjalne spotkanie radzieckich i polskich
przedstaw1c1eh Major bezpieczefistwa panistwowego Gieorgij S. Zukow uczestni-
czyl w nim juz jako pelnomocnik Sztabu Generalnego Armii Czerwonej, z odpo-
wiednimi pelnomocnictwami podpisanymi przez marsz. Borysa M. Szaposznikowa.
Resort obrony reprezentowat p.o. szef Zarzagdu Wywiadu Sztabu Generalnego Armii
Czerwonej, gen. mjr Aleksiej P. Panfitow. Mial on wprawdzie pewne nawyki woj-
skowego organizatora, ale w kwestiach dyplomatyczno-wojskowych nie czut si¢
zbyt pewnie — zresztg w wywiadzie stuzyt zaledwie od roku. Wydaje sig, ze zostat
petnomocnikiem Sztabu Generalnego tylko dlatego, ze Polakom byto fatwiej poro-
zumiewac sie z wojskowym generatem niz z majorem bezpieczefistwa pafistwowe-
go. Z tego tez powodu Zukow podpisat protokot tylko jako zastgpca petnomocnika
Sztabu Generalnego Armii Czerwonej, chociaz formalnie miat mandat identyczny
jak Aleksiej Panfifow.

Wszystkimi sprawami zwigzanymi z organizacjg i zaopatrzeniem przyszlej armii
polskiej miat si¢ zajmowac gen. Panfifow. Kwestia rekrutacji lezata za§ w kompe-
tencji Zukowa.

W meldunku ztozonym marsz. Szaposznikowowi, szefowi Sztabu Generalnego
Armii Radzieckiej, gen. Panfilow okreslit przyszie zamierzenia organizacyjne:

1. W obozach NKWD w Griazowcu, Suzdalu, JuzZy i Starobielsku, gdzie przebywali
polscy jency, miaty by¢ utworzone komisje poborowe w nastepujacym sktadzie:
a) przedstawiciel polskiego dowodztwa,

b) przedstawiciel NKWD,

c) przedstawiciel Armii Czerwonej,

d) lekarz.

Przedstawiciele Armii Czerwonej i NKWD majg mie¢ prawo odrzucania powo-
tania do armii 0sob, co do ktorych lojalnosci istniejg zastrzezZenia. To zastrzeZenie
zostato wysunigte dla zapewnienia naszego politycznego wptywu na przebieg for-
mowania polskich jednostek™.

W sierpniu 1941 r. odbyty si¢ cztery spotkania, podczas ktérych G. Zukow prze-
kazal Polakom wazne informacje. 19 sierpnia wreczyt on Wtadystawowi Andersowi
wykaz 1658 oficerow, a takze poinformowat go o zamiarze przydzielenia do kaz-
dego putku i dywizji przedstawiciela NKWD i Armii Czerwonej, oficjalnie w celu
szybszego rozwigzywania ewentualnych trudnosci organizacyjnych?'. Oczywiscie,
radziecki kontrwywiad mial w tym wiasny cel. Funkcjonariusze NKWD planowa-
li przeciez wspétprace z polskimi agentami pozyskanymi wsrdd polskich jencéw
z zamiarem wykorzystania ich do zbieraniu informacji o przejawach dziatalnoSci
antyradzieckiej lub profaszystowskiej czy tez o ewentualnym przygotowywaniu
zdrady po wyjSciu polskich jednostek na front. Co si¢ za$ tyczy przedstawicieli
Armii Czerwonej, to miano ich ,,przeswietla¢” i uzgadniac ich kandydatury z zarza-
dem oddzialéw specjalnych NKWD.

Wszystkie wyjazdy generatow polsklch do obozéw oficerskich mogly sie odbywac
tylko w towarzystwie Gieorgija Zukowa?. On tez wystawial oficerom specjalne prze-
pustki (w jezyku rosyjskim i polskim), bez ktérych przemieszczanie si¢ (uzywanie Srod-
kéw transportu) nie bytoby mozliwe. Na prosbe strony polskiej, funkcjonariusze NKWD

2 Russkij archiw.., s. 28.
2L Ibidem, s. 30.
2 Ibidem, s. 34.
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mieli zapewni¢ przerzucenie do Wielkiej Brytanii (przez Archangielsk) lotnikéw pol-
skich z obozéw jenieckich w Juzy i Suzdalu, oczywiscie za zgoda witadz radzieckich.

Formowanie Armii Polskiej przebiegato z wyprzedzeniem harmonogramu. 1 paz-
dziernika 1941 r. Beria meldowat Stalinowi i Mototowowi, Zze z ogdlnej liczby
391 575 obywateli polskich do 27 wrzes$nia uwolniono z wig¢zief i obozéw 50 295
0soOb, z obozdéw jenieckich — 22 297, a z miejsc zsytki — 265 248 oséb. Do komisji
poborowych skierowano 25 115 jeficéw. Szkolenie bojowe rozpoczety juz dwie dy-
wizje i putk zapasowy. Niezaleznie od tego przed organami NKWD stanat problem:
do miejsc formowania wojsk wyruszyty tysiqce 0s6b cywilnych, z ktérych tylko
cz¢$¢ byta spokrewniona z polskimi zotnierzami*. Rozeznanie sytuaCJl w miejscach
rozlokowania polskich jednostek polecono G. Zukowowi. Ustalit on, ze codziennie
do tych miejsc przybywaja setki Polakéw. W obozach w Tockoje 1 Tatiszczewie
oprécz wojska koczuje ponad 3 tys. oséb. Poniewaz nie byto dla tych ludzi zyw-
nosci, by przezy¢, zajmowali si¢ oni spekulacjg, grabiezami, wdawali si¢ w bdjki.
Stwierdzono tez wypadki antyradzieckiej agitacji. Miejscowe organy NKWD prze-
widywatly mozliwos¢ zwigkszenia si¢ zywiotowego naptywu Polakow?.

Nadspodziewanie duzy naptyw ochotnikéw sktonit G. Zukowa do wysunigcia pro-
pozycji (popartej przez gen. Panfitowa) sformowania trzeciej polskiej dywizji. Generat
Anders takze popart to rozwigzanie, zwlaszcza ze sam miat zamiar prosic¢ o utworzenie
jeszcze kilku dywizji. General Panfitow przypomniat Andersowi, iz ogélna liczebno$¢
jego jednostek na 1941 r. miata wynosic¢ 30 tys. oséb. Ta wiasnie liczba zotnierzy stano-
wita podstawe udzielonego przez rzad ZSRR rzadowi RP kredytu 65 mln rubli®.

Szef ,,polskiego” oddziatu kontrwywiadu NKWD i podporzadkowani mu oficero-
wie facznikowi w polskich jednostkach zwracali uwage na zjawisko — wazniejsze na-
wet niz zywiotowy naptyw Polakéw. Chodzito mianowicie o naciski wywierane na
gen. Andersa przez niektdrych wysokich polskich oficeréw, by przeciwstawit si¢ on
gen. Wiadystawowi Sikorskiemu, premierowi polskiego rzadu w Londynie. Wiady-
staw Sikorski uwazat, ze Armia Polska w ZSRR powinna uczestniczy¢ w walkach na
froncie radziecko-niemieckim. Przeciwny temu byt m.in. ptk Wincenty Bakiewicz, szef
Oddziatu II Sztabu Armii Polskiej, a takze pptk Walenty Indyk-Czaykowski, delegat
szefa intendentury Armii Polskiej na ZSRR. Funkcjonariusze NKWD zdobyli informa-
cje, ze wsrdd oficeréw rozpowszechniany jest poglad o potrzebie wyprowadzenia armii
do Iranu. Wyrazicielem tego pogladu byt gen. bryg. Michat Karaszewicz-Tokarzewski.
O generale bylo wiadomo, ze jeszcze we wrzeSniu 1939 r. na terytorium II RP zaje-
tym przez Armi¢ Czerwong powotat Stuzbe Zwycigstwu Polski. Organizacja ta zostata
pdzniej przeksztalcona w Zwigzek Walki Zbrojnej, w ktérym kierowal on okregiem
nr 3 we Lwowie pod pseudonimem ,,Stolarski”. W niewoli (sic!) prowadzit antyra-
dziecka agitacje¢ wsrdd oficerow?, wrogo odnosit si¢ do Wiadystawa Andersa uwaza-

2 N. S. Lebiediewa, op. cit., s. 186.

2% Russkij archiw..., s. 42.

% Ibidem, s. 47.

% Gen. bryg. Michat Karaszewicz-Tokarzewski zostal aresztowany przez Rosjan 7 III 1940 r.
przy przekraczaniu granicy radziecko-niemieckiej na Sanie pod Muning, jako dr Tadeusz
Mirowoj. Byl wieziony m.in. w PrzemySlu, Dniepropietrowsku oraz Charkowie i, nieroz-
poznany, zostal zestany do ,tagrow”. Najpierw przebywat w Poprawczym Obozie Pracy
w Kargopolu pod Archangielskiem, pdZniej w Szangali i Wielsku. Rozpoznany na poczatku
1941 r., zostat przewieziony do Moskwy do wigzienia na Lubiance i poddany ci¢zkiemu §ledztwu.
Zostat zwolniony z wigzienia 16 VIII 1941 r. Zob. szerzej D. Bargietowski, Po trzykro¢ pierwszy.
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jac, ze ,,zaprzedal si¢ bolszewikom”. Przeciagnal na swoja strone, przedtem lojalnie
nastawionego do Armii Czerwonej dowddcg 5 Dywizji Piechoty, gen. bryg. Mieczysta-
wa Borutg-Spiechowicza, i wymdgt na nim podjecie staran u Andersa o usunigcie pptk.
Zygmunta Berlinga ze stanowiska szefa sztabu dywizji, co zresztg nastgpilo na poczat-
ku lutego 1942 r. Stronnicy gen. Karaszewicza-Tokarzewskiego rozpoczeli kampani¢
bojkotu oficeréw, ktérzy wypowiadali si¢ za szybkim wiaczeniem do walk na froncie
radziecko-niemieckim. Informacja o grupie oficerow, ktérzy chca wyprowadzi¢ armig
do Iranu dotarta do Londynu i premier Sikorski w rozmowie ze Stalinem zaproponowat
realizacje tego planu. Sadzgc z zapiséw wymiany zdan na tym spotkaniu, Stalin od-
nidst sie do tego negatywme27 Sikorski nie naciskat, a péZniej wrecz rozkazat Anderso-
wi przyspieszy¢ osiagnigcie gotowosci do walki. Gieorgij Zukow miat przeprowadzic
z dowddcg armii konsultacje 1 rekomendowac decyzje skierowania na front chociazby
jednej, najlepiej przygotowanej, 5 Dywizji Piechoty. Jednoczesnie nalezalo omoéwié
plan ewakuacji do Iranu 25 tys. polskich zZotnierzy pozostajacych poza skfadem pol-
skich jednostek, a takze 2 tys. specjalistow lotniczych do Wielkiej Brytanii.

Zukow przeprowadzil w Buzutuku rozmowy z gen. Andersem. Okazalo si¢, ze
dowddca armii tez zmienit zdanie i prosit, by przekaza¢ kierownictwu Sztabu Ge-
neralnego Armii Czerwonej jego opini¢, iz niecelowe jest posytanie na front poje-
dynczych polskich zwigzkow taktycznych?.

Funkcjonariuszom NKWD nie udato si¢ jednak w pore wykry¢ tajnych planow
kierownictwa Armii Polskiej. Jeszcze pod koniec listopada 1941 r. Beria meldowat
Stalinowi, ze wedtug danych agentury i obserwacji wtasnych, tylko gen. Anders
byt niezadowolony z powodu odmowy wtadz radzieckich tworzenia wielkiej armii
polskiej na terytorium ZSRR, cho¢ sam dowddca armii, jego szef sztabu 1 wyzsi
oficerowie lojalnie odnoszg si¢ do ZSRR i sg gotowi do wspdtdziatania. Charaktery-
styka ta jest przyktadem przecenienia przez NKWD wtasnych mozliwosci. Wsp6t-
pracownikom Zukowa nie udato si¢ réwniez kontrolowac kontaktow gen. Andersa
z przedstawicielami brytyjskiej misji wojskowej, ktérym otwarcie méwit o swoich
zamiarach nieuczestniczenia w dziataniach bojowych na froncie radziecko-niemiec-
kim. Stopniowo funkcjonariusze NKWD dotarli do prawdy, chociaz podtrzymy-
wali jeszcze nadzieje. Jest to widoczne w protokole posiedzenia komisji mieszanej
radziecko-polskiej w Taszkiencie. Radziecka grupa oficeréw kierowat mjr Zukow
z mandatem podpisanym przez Stalina. Zagadnienia posiedzenia: 1. Ewakuacja nie-
ktoérych kontyngentéw zZolnierzy i obywateli polskich do Iranu. 2. Reorganizacja Ar-
mii Polskiej. 3. Przedstawiciele Sztabu Armii Polskiej w r6znych miastach ZSRR.
Generat Anders o§wiadczyt, ze zadnych pretensji do wtadz radzieckich nie ma, ale
o zamiarze wyprowadzenia catej Armii Polskiej do Iranu nie wspomniat®.

Zukow przedstawil wypadki popetnienia przestepstw przez niektérych polskich
zotierzy, informujgc, ze organa NKWD otrzymaty rozkaz aresztowania kazdego
polskiego zotnierza naruszajacego radzieckie prawa i zasady wspétzycia.

Zdaniem autora, byt to prawdopodobnie sygnal dla dowddcy armii i jego ofice-
row, ze mingt czas regulowania wszelkich konfliktéw bez hatasu, bez wynoszenia

Michat Tokarzewski-Karaszewicz, Generat broni, teozof, wolnomularz, kaptan Kosciota liberalnoka-
tolickiego, t. 2, Warszawa 2001, passim.

2 Russkij archiw..., s. 54.

8 Ibidem, s. 62.

2 N. S. Lebiediewa, op. cit., s. 186.
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sporéw na forum komisji, i Ze nastgpuje zatamanie obustronnej wspétpracy. W po-
towie kwietnia G. Zukow przedstawit polskiemu dowddztwu sprawe dyskrymina-
cji przy naborze do Armii Polskiej Ukraificéw, Biatorusinéw i Zydéw, ktérzy do
29 listopada 1939 r. mieszkali na terytorium dwczesnej Polski. Poniewaz odpowie-
dzi nie otrzymat, powiadomit o tym swoich przetozonych.

Po ewakuacji do Iranu czesci Armii Polskiej gen. Anders juz otwarcie postawit
przed gen. Wiadystawem Sikorskim sprawe wyprowadzenia z ZSRR pozostatych
jednostek. OdpowiedZ nadeszta natychmiast, ale byta dla dowédcy armii zaskocze-
niem: W imie wyzszych celow politycznych pozosta¢ w ZSRR i walczyc przeciwko
Niemcom wraz z Armig Czerwong™.

Dowddca armii byt innego zdania, dlatego o otrzymanym telegramie powiado-
mit tylko waski krag swych podwtadnych, oczekujac na reakcje Wielkiej Bryta-
nii. I reakcja taka wkrétce nastgpita. Stalin otrzymat od Winstona Churchilla zde-
cydowang prosbe o zezwolenie na wyprowadzenie catej Armii Polskiej do Iranu.
Nie chcac psu¢ sojuszniczych stosunkéw i traktujac jednoczesnie armie Andersa
jako site, ktorej wartos¢ jest pod kazdym wzgledem watpliwa, Stalin wyrazit zgode
na ewakuacje i zatwierdzit jej plan. Odpowiedzialno$¢ za jego realizacje ponosit
G. Zukow. W sztabie Armii Polskiej w Jangi-Jul usitowat jeszcze skioni¢ gen. An-
dersa do zmiany decyzji o wyjsciu z ZSRR. Wedtug relacji rtm. Jerzego Klimkow-
skiego, adiutanta generata, Anders decyzji nie zmienit. Podobno, jak to meldowat
G. Zukow, rtm. Klimkowski zgltosit che¢ przeciwstawienia si¢ na czele grupy mto-
dych oficeréw planowi ewakuacji armii, aresztowania gen. Andersa, przeprowa-
dzenia narady dowddcow jednostek 1 wystosowania prosby o wyznaczenie innego
dowddcy do walki na froncie radziecko-niemieckim. Zukow odnidst si¢ do tej idei
negatywnie, uznajac ja za niepowazna’'. Beria wykorzystat t¢ informacje 24 lipca
1942 r. w raporcie dla Panstwowego Komitetu Obrony. Zukow nie mégt postapic
inaczej, gdyz Stalin podjat juz decyzj¢ o zgodzie na wyjscie do Iranu.

Do 31 sierpnia 1942 r. ewakuacja armii Andersa zostata zakoficzona. W tym dniu
Gieorgij Zukow podplsal protokot przejecia od polskiego dowddztwa sprzetu i tech-
niki wojskowej*.

Wyjazdu odméwit komendant Bazy Ewakuacyjnej w Krasnowodsku, pptk dypl.
Zygmunt Berling, wraz z trzema osobami personelu bazy*. Wszyscy oni wyrazi-
li gotowos$¢ udziatu w wojnie na radziecko-niemieckim froncie, nawet w sktadzie
Armii Czerwonej. Wiasnie oni na poczatku 1943 r. podjeli si¢ zadania sformowania
1 Polskiej Dywizji Piechoty im. Tadeusza KoSciuszki, a nastgpnie armii polskiej,
ktdra uczestniczyta w wyzwoleniu Polski. Przy czym tworzenie nowej Armii Pol-
skiej na terytorium ZSRR znéw nadzorowali funkcjonariusze NKWD.

Zbigniew Moszumariski

30

Russkij archiw..., s. 80.
3L Katya..., s. 407.
32 Russkij archiw..., s. 99.
33 Byli to: por. pil. Tadeusz Wicherkiewicz, ppor. rez. pil. Tadeusz Juskiewicz i ochotniczka Maria
Mika. Zob.: Z. Berling, Wspomnienia, t. 1, Z tagrow do Andersa, Warszawa 1990, s. 300; E. Kospath-
-Pawtowski, Wojsko Polskie na Wschodzie 1943—1945, Pruszkéw 1993, s. 37.
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POLACY W WALKACH O NORMANDIE

Didier Lodieu, La Massue. Les soldats
polonais dans la bataille de Normandie,
Louviers 2004.

Polskie znaczenie tytutu: ,,Maczuga. Polscy zotnierze w bitwie o Normadi¢”. Na
oktadce umieszczono tez nazwy miejsc omowionych bitew tej czgSci kampanii nor-
mandzkiej: Saint-Aignan, Soignolles, Saint-Sylvain, Jort, oraz jej nazwe 0gdlna,
przyjeta w fachowej 1 popularnej historiografii przedmiotu — kociot Falaise.

Ot6z ,.kotlta Falaise” w rzeczywisto$ci nigdy nie byto. Wiem o tym, czytatem
0 nim — moge¢ z czystym sumieniem stwierdzié, parafrazujac stynny okrzyk Paula
Claudela po cudownym nawrdceniu. Méwigc Scislej, nie byto tego kotta w takim
znaczeniu, w jakim bylby, gdyby 8 lub 9, nawet 10 sierpnia 1944 r. udalo si¢
aliantom zrealizowac¢ karkotomny plan gen. Montgomery’ego, ktéry przewidywat
przebicie si¢ kanadyjskich i polskich sit pancernych z pétnocy na potudnie — do
wezta drogowego w Falaise wiasnie, zamykajac tym samym niemieckie wojska
w wymySlonym tylko czeSciowo przez siebie (a czeSciowo przez Amerykandw)
,kotle”. Niemcy, jak wiemy, dazyli od 6 sierpnia na zachdd, w stron¢ Mortain
wilasnie z okolic Falaise, dajac sie skusi¢ szansg przecigcia amerykanskich, cien-
kich 1 Swiezych, linii komunikacyjnych, biegnacych tuz przy morzu (okolice
Avranches, na zachdd od Mortain) z Pétwyspu Normandzkiego ku Bretanii i ca-
tej zachodniej Francji, gdzie juz penetrowaly oddziaty Pattona. Gdyby udato si¢
Niemcom doj$¢ do morza, odci¢liby te ostatnie od dostaw, tym samym osfabili,
jednocze$nie okrazajac i niszczac.

Z drugiej strony, ryzykowali, Zze gdyby nie odniesli sukcesu, zapedziwszy si¢
za daleko, sami mogli zosta¢ okrazeni: od péinocnego zachodu, zachodu i po-
tudnia przez Amerykandéw, od pétnocy i pétnocnego wschodu przez — umownie
traktujagc narodowos¢ — Anglikéw. Ryzyko, w obliczu widomego juz odwrdcenia
loséw catej wojny, byto zbyt powazne, dlatego — jak pisze Churchill' — niemieccy
dowddcey byli zgodni w sceptycyzmie co do owego manewru, wykonali go jednak
pod naciskiem Hitlera.

Tymczasem na pétnocnym wschodzie Montgomery, po pierwsze — jak zwykle
— opozniatf postep sprzymierzonych: przez dwa miesigce od inwazji prawie wcale
nie posungt si¢ naprzod spod Caen (dumnie podkreSlajac, ze tu witasnie jest punkt
ciezkosci 1 ,,08” calej inwazji). Po drugie, jeSli juz atakowat, to sitami spoza Wysp
Brytyjskich (we Wtoszech byli to Hindusi, Australijczycy, Polacy i Francuzi, tez
zresztg gldwnie spoza ,kontynentalnej” Francji), a jak juz nie mial nikogo inne-
go, to pchat do walki Szkotéw lub Walijczykéw; tutaj wykorzystat Kanadyjczy-
kéw i Polakow. Po trzecie, kiedy juz tworzyt jaki§ Smiaty plan, to byt on wadliwy

I W. S. Churchill, Memoirs of the Second World War, Nowy Jork 1978, s. 824-825. Oczywiscie nie
wspomina stowem o Polakach, za to zupetnie falszywie sugeruje, jakoby 17 VIII Anglicy docierali
juz pod Rouen, jednoczesnie stwierdzajac stusznie, ze 20 sierpnia szczeki sie zamknety — pod Cham-
bois, rzecz jasna.
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taktycznie, zaktadajacy stabos$¢ przeciwnika i wlasciwie niewykonalny?. Nie udato
sie wiec zamknaC ,.kotta” pod Falaise; czeS¢ niemieckich oddziatéw juz zdazyta
wycofa¢ si¢ na wschéd. Montgomery wyznaczyt zatem nastepny ,,wezel” worka,
takze bardziej na wschdd (i potudnie — Trun), potem nastgpny, jeszcze dalej. W re-
zultacie miasto Falaise przestalo mie¢ znaczenie taktyczne. Gdy Polacy zamykali
,,kociol” pod Chambois 20 sierpnia, Niemcow w Falaise praktycznie juz nie byto,
ale nazwa jednak pozostata. Zapewne chodzito o utrwalenie dla potomno$ci pomy-
stu brytyjskiego wodza.

Ksigzka Didiera Lodieu jest ciekawa, moze nawet dobra, ale nie bardzo dobra,
nawet w swoim rodzaju, a jest to rodzaj popularnonaukowy. Urodzony w 1957 r.
autor jest historykiem amatorem, typowym pasjonatem, w koficu, uznanym juz
specjalistag od kampanii normandzkiej 1944 r. Opublikowat chyba juz 7 czy 8
ksigzek, ktdre zostaty przettumaczone na kilka jezykdw, i kilkanascie artykutéw
w czasopismach ,,39-45 Magazine” i ,,Batailles”. Dwie ksigzki (nowsze od oma-
wianej) dotycza frontu wschodniego z punktu widzenia czolgistéw niemieckich
(o dywizji Meindla i o III Korpusie Pancernym pod Kurskiem), pozostate — Nor-
mandii, ale nie samej inwazji na plazach, ale péZniejszych walk w terenie, ktory
autor podobno przemierzal wszerz i wzdtuz juz od 13 roku zycia w poszukiwaniu
ich sladow’.

Lodieu pisze jezykowo niby swobodnie, tzw. lekkim pidorem, ale do$¢ nieuwaz-
nie, czasem nawet niegramatycznie, cz¢sto nielogicznie, chwilami niemalze niepo-
radnie. Dlatego ciekawa to lektura z punktu widzenia poetyki, czy tez semiotyki sto-
sowanej lub retoryki. Mniej wiecej potowa tekstu to obszerne cytaty z dziennikdw
marszowych, notatek i wspomnien pisemnych uczestnikow walk w 1944 r., a takze
zebranych osobiScie wywiadow z ponad 400 weteranami r6znych narodowosci. Wie-
los¢ narratoréw powoduje oczywiscie sporo narracji w mowie niezaleznej, czgsto
w mowie pozorme zaleznej, mozaike réznych stylow, rejestrow, a zwtaszcza rozma-
ito$¢ poziomdéw ogdlnosci — a raczej szczegdtowosci, bo Sredni poziom ogdlnosci
jest tu bardzo niski — w podejsciu do rzeczywistoSci przedstawionej. Autor zestawia
wiele cudzych szczegétowych relacji z krétkimi komentarzami wiasnymi, skupia-
jac sie na skrupulatnych wyliczeniach i fachowych, skrétowych nazwach uzytego
w jakiej$ potyczce sprzgtu, rozwodzac si¢ (w dygresjach wydzielonych niekiedy,
na szczgScie, z gtdwnego tekstu) nad tym, czy zza jakiego$ stogu wyjechaty dwa
Tygrysy i jedno dzialo pancerne, czy tez dwa dziata pancerne i jeden Tygrys. Widac¢,
ze daje si¢ wciggnac w poetyke wspomnienn 80-90-letnich weteranéw, szeregowych
zolnierzy lub nizszych ranga oficeréw.

Zupelnie inna bywa poetyka wspomnief najwyzszych dowddcow. Caly dwu-
tygodmowy wysitek polskiej dywizji pancernej — znéw musieli nasi Zotnierze bic¢
si¢ z silniejszym przeciwnikiem, tracac setki zabitych ludzi i dziesiatki zniszczo-

2 Por. F. Skibinski, Pierwsza pancerna, Warszawa 1979. Podobno, gdy okazato si¢, ze w planie na-
tarcia I Dywizji Pancernej waskim pasem w jednym kierunku, angielski general nie przewidziat zad-
nej ostony lewego skrzydlfa nacierajacych czotgéw, polscy oficerowie tapali si¢ za gtowy. Jeden z nich
powiedziat, ze Monty nie ma pojecia o elementarnych zasadach taktyki. Gléwny btad polegatl na tym
samym, co powtdrzono pdézniej pod Arnhem: czotgi miaty posuwac si¢ waskimi, dtugimi kolumnami.
Nieprzyjaciel skupiat si¢ na unieruchomieniu pierwszego, wtedy — z flanki — mial wszystkie pozostate
jak na dfoni, czekajace na zniszczenie. General Maczek robit, co mégl, zeby w wasko wyznaczonym
pasie dziatania pozorowac chocby jakie$ ruchy w réznych kierunkach.

> Zob. http://didierlodieu.site.voila.fr/; http://fr.wikipedia.org/wiki/Didier_Lodieu.
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nych, stabiutkich czotgéw*; znéw bez zaopatrzenia, bez jedzenia, picia i amunicji,
bez spania i bez chwili wytchnienia; i niby atakowali, ale w koficu polegato to na
rozpaczliwej obronie kilku pozycji na ,,Maczudze” — caty ten chwalebny wysifek,
ktéremu Lodieu pierwszy poswigcit catg ksigzke, chyba nie tylko we Francji pierw-
sz3, taki gen. Bradley, gtéwnodowodzacy amerykanskimi wojskami inwazyjnymi,
kwituje w swoich wspomnieniach potowg krétkiego zdania: Zaledwie Haislip wyru-
szyt w kierunku miejsca, gdzie miat sforsowac Sekwane, kiedy Montgomery zapro-
ponowat nam telefonicznie, abysmy przedtuzyli ramie naszych kleszczy w kierunku
potnocno-wschodnim, do Chambois. Monty skierowal juz tam swq polskq dywizje
pancernq 7 zadaniem zamknigcia worka (podkresl. — S.J.)°.

Dla generala z HQ wojna byfa gra, powazng, ale gra w koncu, ktérg uprawiat
z dawnymi kolegami ze szkoty, przy udziale ,,chtopakéw” z innych, konkurencyj-
nych szkétl. Dla wspominajacych ja Zolnierzy — nawet po latach — byta czym§ zu-
pelnie innym: wielkim, wstrzgsajacym, jak si¢ to dzi§ méwi traumatycznym prze-
zyciem... jezeli przezyli.

Nawet zatem czysto — zdawatoby si¢ — narratologicznych cech tekstow fak-
tograficznych, ktére dadzg si¢ poréwnaé, gdyz mowia, gtdwnie, o tej samej
rzeczywistosci, nie da si¢ ujmowacé w kategoriach pozaetycznych, tak dtugo,
dopdki majg jakiego$ autora — czlowieka. Co ciekawe, Didier Lodieu, mimo
sukcesu swoich pierwszych ksigzek ,,normandzkich”, mial kfopoty z wydaniem
»pancerno-niemieckich” (wydawca odméwit wspotpracy — domyslac si¢ mozna,
ze wzgledow chocby posrednio etycznych: jesli nie sam czut pewien ,,dyzgust”,
mogt si¢ go spodziewac u wielu odbiorcow) i musial zainwestowac wtasne fun-
dusze w publikacjfg

To sie wigze, oczywiscie, z Jego wiekiem i dos¢ zatem fatwa akceptacjg europej-
skiej (unijnej?) tzw. poprawnosci politycznej poczatku XXI w., ktdrej przejawami
sq, m.in. (takze w omawianej pracy) obszerne fragmenty ewokujqce przeciwnika
aliantéw (fragmenty niemieckich wypowiedzi, Zyciorysy dowddcéw i bohaterskich
zolnierzy i oficeréw, liczne fotografie, odr@czne plany sytuacyjne i inne dokumen-
ty) przy tym niewatpliwie dodajgce wartoSci czysto poznawczej temu dzietu. Zwa-
zy¢ musimy dat¢ wydania — 60 rocznica inwazji, ktorq obchodzono w 2004 r. ze
szczegolng polityczng ,,pompg” ®. Rocznica ta z pewnoS$cig byta réwniez gléwnym
asumptem do powstania tej — i wielu innych — ksigzek na temat walk w Normandii

* Wszyscy specjalisci zgadzaja sig, ze jedyng przewaga shermandéw i cromwelléw nad niemieckimi
czotgami byta ich... wielka liczba.

5 0O. N. Bradley, Zotnierska epopeja, th. E. Maryniak, Warszawa 1989, s. 407. Ksigzka ta zawiera
arcyciekawg przedmowe do wydania polskiego, autorstwa Franciszka Skibifiskiego. Ten doskonaty
fachowiec, zreszta oficer polskiej dywizji i uczestnik wszystkich jej walk (jako zastepca dowddcy
10 BKPanc w skfadzie 1 DPanc od 9 XI 1943 do 22 VIII 1944 r., dowddca 10 puiku strzelcéw kon-
nych 22-24 VIII 1944 r. itd.) jest autorem, m.in. najlepszych monografii zaréwno samej dywizji, jak
i przedmiotowej kampanii. Zob. szczegdlnie: F. Skibifiski, Falaise, Warszawa 1971; idem, Pierwsza
pancerna, Warszawa 1979; Polski czyn zbrojny w Il wojnie Swiatowej, t. 2, Walki formacji polskich
na Zachodzie 1939-1945, red. nauk. W. Biegariski, Warszawa 1981, s. 544-561.

¢ Znéw ciekawostka. Widoczne w ,,duchu” ksigzek Lodieu francusko-niemieckie zblizenie dato si¢
zauwazy¢ w czasie tych uroczysto$ci — po raz pierwszy obchodzono t¢ rocznicg razem, przywodcy
obu krajéw Sciskali si¢, razem otwierali muzeum w Caen itd. Anglicy urzadzili sobie osobny, wie-
czorny caprztyk weteranéw. Krélowa za$ pojawila si¢ jeszcze wczesniej, zanim przybyli przywddcy
Francji i Niemiec, i szybko odjechata, spotykajac si¢ tylko ze ,,swoimi” i z Amerykanami.
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(ksigzka Lodieu o polskiej dywizji byta gotowa na wiosn¢ 2004 r., z czego chyba
mozemy, my, Polacy, by¢ zadowoleni)’.

Dzieto Lodieu, w poréwnaniu z wieloma wczeSniejszymi zaréwno polskimi
opracowaniami tematu, jak i ksigzka Mc Gilvray’a wypada catkiem dobrze. Jego
zalety to m.in.: przedstawienie polskich pancernych gen. Maczka jako gtéwnych
bohateréw (podobnie jak w wigkszosci polskich publikacji®), i to z catej dywizji
(a nie prawie wylacznie z 10 putku strzelcéw konnych, jak u Mc Gilvray’a); mono-
graficzne skupienie na dziataniach podczas walk w tzw. kotle Falaise (to znajdzie-
my tylko w krotkiej, ale znakomitej ksigzeczce Edwarda Kospatha-Pawtowskiego),
1 to rozbudowane do ok. 250 s. tekstu (najwigcej ze wszystkich dotychczasowych
publikacji); peten wachlarz Zrédel, w tym takze fotografii, wiele pokazanych po
raz pierwszy; stosunkowo dobry zestaw mapek ilustrujagcych tekst (najczestszym
mankamentem wszystkich dziet historiografii militarnej jest niekorzystny stosunek
(2 lub wigcej do 1) liczby nazw miejscowych w tekscie do ich liczby na zataczonych
mapkach), zwlaszcza odnosnie ostatecznej walki na wzgoérzu Ormel; dbatosS¢ o hi-
storyczng prawde, obiektywizm (przyprawiony niektfamang sympatig do ewokowa-
nych postaci®). Brakuje za to, oprocz jeszcze wigkszej liczby mapek i wspomniane;j,
starannej korekty jezykowo-stylistycznej, solidniejszego komentarza do planéw ca-
fej kampanii, do strategii i taktyki alianckich dowddcow.

Troche wyglada to tak, jakby w zadoS€uczynieniu za przemilczanie ,,btedéw”
i zaniechafi wojennych politykéw i strategéw, chciat nam autor podarowac pomnik
cnot wojskowych naszych walecznych rodakow.

Stanistaw Jakobczyk

7 W 2004 r. na Zachodzie ukazata si¢ angielska ksigzka Evana Mc Gilvray’a o polskiej dywizji.
Dwa lata péZniej wydat ja poznanski ,,Rebis” po polsku — Marsz czarnych diabtow, w przekla-
dzie Jarostawa Kotarskiego. Jest to ksigzka popularna — jest napisana lepiej, ale kosztem nie-
najlepszego poziomu naukowego. Tak zwang prawde historyczng z trudem ratuje w niej nader
kompetentny tlumacz, prostujac i dopowiadajac wiele rzeczy, ale i tak pojawiaja si¢ pomyiki, np.
co do kierunkow natarcia, zwtaszcza mylona jest pétnoc z potudniem.

8 Opréez wspomnianych dziet Skibifiskiego, wiele wspomnieniowych publikacji, ktére ukazywaty
sie juz od 1945 1., a takze: Tadeusza A. Wysockiego, Stanistawa Maczka, Zbigniewa Mieczkowskiego,
Stanistawa Wyganowskiego, Wladystawa Zakowskiego, Krzysztofa Barbarskiego i Jadwigi Nadziei.
Warto w tym kontekscie wspomnieé o kanadyjskiej literaturze przedmiotu, zwlaszcza polecatbym:
D. Whitaker Victory at Falaise. The Soldier’s Story, Toronto 2000. Wbrew ewentualnym naszym oba-
wom, w ksiazce tej wiele miejsca poSwigcono polskiej dywizji, oddajac wiernie jej decydujacy udziat
w operacji. Ze zrozumiatych wzgledéw, poSwigcona jest jednak gtéwnie dywizji kanadyjskie;j.

® Mam tu na mysli, np. wzmianke o pretensji gen. Simondsa (kanadyjskiego dowddcy catej akeji) do
Polakéw, ze na swoim odcinku posungli si¢ tak niedaleko w pierwszych dwéch dniach walki. Lodieu
ripostuje, stwierdzajac, ze Kanadyjczycy nie posuneli si¢ nic dalej na swoim. Lodieu porusza takze
drazliwy temat rzekomego zabijania jeficow niemieckich przez Polakéw. Jako obiektywny historyk
stwierdza, ze dochodzito do tego, ale tylko sporadycznie. Uwaza jednak, ze pojedyncze przypad-
ki tego rodzaju sa w pelni usprawiedliwione dwojako. Po pierwsze, byly rodzajem sadu polowego
(podobno dotyczyto to tylko niektérych weterandw kampanii 1939 r.), po drugie, wyjatkowoscia
aktualnej sytuacji: w ogniu walki, nieraz 2-3 1zej rannych zotnierzy polskich musiato pilnowa¢ kilku-
dziesigciu zatrzymanych, gdy wlasnie w sgsiedztwie atakowali inni Niemcy, no i grozit bunt jeficéw
(zdarzato sie¢ tez, ze byli wypuszczani na tyly bez eskorty).
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POWSTANIE WARSZAWSKIE
W OCZACH LACZNICZKI

Anna Wyganowska-Eriksson,
Pluton Pancerny Batalionu ,,Zoska”
w Powstaniu Warszawskim, wyd. 2,
popr. i uzup., Gdansk 2010.

W 2010 r. naktadem gdanskiej oficyny wydawniczej ,,Finna” ukazalo si¢ drugie,
poprawione i uzupetnione wydanie ksigzki Anny Wyganowskiej-Eriksson Pluton
pancerny batalionu ,,Zoska” w Powstaniu Warszawskim'. Na jej promocje, ktéra
odbyta si¢ 19 maja 2010 r. w Instytucie Historii PAN na Rynku Starego Miasta
w Warszawie, przybyli m.in.: kombatanci, mtodziez harcerska i z grup rekonstrukcji
historycznych w ,,panterkach” charakterystycznych dla Zgrupowania ,,Radostaw”,
historycy i mito$nicy historii.

Chociaz o plutonie pancernym napisano juz wiele, to w obszernym, zebranym
przez autorke materiale historyk znajdzie nowe informacje, ale i konstatacje, ktore
pomoga mu zrozumie¢, czym bylo powstanie, jego poczatek, rozwdj i wygasanie.
Profesor Aleksander Gieysztor na seminarium dla doktorantéw zajmujacych si¢
II wojna Swiatowa wielokrotnie podkreslat, ze w kazdym opracowaniu Swiadka wy-
darzef ma szanse¢ napotkac istotny szczegol, ktory rzuci Swiatlo na sprawy zawikta-
ne, stronniczo podane przez innych obserwatoréw wydarzen.

Autorka ksiagzki, Anna Wyganowska, taczniczka ,,Ania”, uczestniczyta w opisy-
wanych wydarzeniach, a takze zebrata wiele relacji, ktére po wykorzystaniu prze-
kazata do Archiwum Akt Nowych? Najpierw nawigzata kontakt listowny z bytymi
cztonkami plutonu, w tym z jego dowddca, por. (péZniej kpt.) Wactawem Micuta
»Wackiem” i dowddcg batalionu ,,Zoska”, kpt. Ryszardem Biatotusem ,,Jerzym”,
ktorzy po wojnie pozostali poza krajem i odczuwali potrzebg¢ kontaktu z towarzy-
szami broni, a potem zachecita ich do zlozenia relacji. We wstepie autorka pisze:
Wiele lat uptyneto od Powstania Warszawskiego, a jednak te szescdziesigt trzy
dni krwawych zmagan z okupantem pozostaty na zawsze zachowane w pamieci.
Obraz przezytych dni i nocy zostat utrwalony jako obraz wiecznie Zywy, peten bolu
i rozpaczy, radosci i szczescia, jako obraz wielkiego swieta wolnosci, jakim byto
dla nas Powstanie.

Ksigzka przycigga czytelnikow opisami walki, wartka, emocjonalng narracja
oddajaca klimat powstaficzej codziennoSci, ale tez zmusza do refleksji, chociazby
przez samo zestawienie faktéw, np. jak wiele zalezalo od przypadku, nieraz dnia,

' A. Wyganowska-Eriksson, Pluton Pancerny Batalionu ,, Zoska” w Powstaniu Warszawskim, wyd. 1,
Warszawa 1994.

2 Pod koniec lat dziewigédziesiatych XX w. powstat oddziat Archiwum Akt Nowych — Archiwum Czy-
nu NiepodlegtoSciowego. Jego zadaniem jest pozyskiwanie, we wspétpracy ze Swiatowym Zwigzkiem
Zokierzy Armii Krajowej, Zwigzkiem Powstaficéw Warszawskich i osobami prywatnymi, gromadze-
nie i udostepnianie dokumentacji Polskiego Pafistwa Podziemnego. Wykaz dokumentow pozyskanych
i wyzyskanych przez Autorke, a nastepnie przekazanych do AAN jest podany w ksigzce.
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godziny, ba minuty decydujacej w wypadkach kraficowych o $mierci, ale tez, w ja-
kim oddziale znalazt si¢ zagubiony Zolnierz w godzinie "W” i jak wygladaty jego
powstaficze losy.

Laczniczka ,,Ania” miata przydziat do III Obwodu Wola 3 Rejonu Czyste, zostata
aczniczka ppor. Stanistawa Bilewicza ,,Asa”. Atak na budynek szkoty powszechnej rég
Dworskiej i Karolkowej, gdzie stacjonowal Wermacht, nie powiédt sie. W odwrocie
powstancy wpadli w zasadzke, taczniczka zdazyta jeszcze otrzymac meldunek od pchor.
Jerzego Zaleskiego ,,Biatego” do dowddcy obwodu Jana Tarnowskiego ,,Waligdry™.
Gdy przedzierajac si¢ przez posterunki niemieckie ul. Karolkowa do Wolskiej, a potem
Gorczewskiej (bez mapy nie sposob Sledzi€ przebiegu walk powstaficzych) bezpiecznie
dotarta do terenu opanowanego przez powstancéw, polegli i Bilewicz, i Zaleski. Mel-
dunek doreczyta rano mjr. ,,Waligérze”, ktéry miejsce postoju miat w namiocie (s. 20).
Pierwszy raz znalaztam informacje o tak zorganizowanym miejscu dowodzenia.

Historia walk III Obwodu Wola jest mato znana, poszczegdlni oficerowie i zot-
nierze przeszli do innych oddziatéw, walczyli na Starym Miescie, a potem w Sréd-
miesciu. ,,Ania” zostata odestana, jako pomoc sanitarna, do Szpitala Karola i Marii
na ul. Karolkowej. Opiekowata si¢ rannymi powstaficami krétko, poniewaz zosta-
fa oddelegowana do sortowania niemieckich munduréw i ekwipunku, zdobytych
w magazynach wojskowych na ul. Stawki, nastepnie dostata przydzial do ,,Cza-
ty” — jednostki zaopatrzenia Zgrupowania ,,Radostaw”. Gdyby zostata w szpitalu,
6 sierpnia, gdy wkroczyli tam Niemcy, moglaby podzieli¢ los 10 harcerek ze Szpi-
tala §w. Lazarza, rozstrzelanych w egzekucji.

~ W pierwszych dniach masowych egzekucji na Woli zgineto ok. 50 tys. Polakow.
Zyja jeszcze ostatni Swiadkowie, ktdrzy stracili tam cate rodziny. Niepotrzebnie
autorka przytoczyla szokujace opisy diabelskiej orgii, ktora trwata podobno przez
pare dni i nocy (s. 125-126). Kt6z nie zna §wiadkéw, ktorzy im mniej widzieli,
tym ich wyobraZnia wigcej dodaje drastycznych szczegétow. Ksigzka jest rozchwy-
tywana przez miodziez zafascynowang powstaniem, nie nalezy jednak epatowaé
miodych ludzi brutalnymi detalami gwattow.

Z Woli przez ruiny getta Zgrupowanie ,,Radostaw” dotarto na Stare Miasto. Tak swo-
ja stuzbe w tacznoSci zaopatrzenia zapamigtata ,,Ania”: (...) biegatam w glab Starowki
przynajmniej raz dziennie, przewaznie do dowodztwa na Diugq, ale pamietam tez wy-
prawy na inne ulice Krzywe Koto i Kamienne Schodki (...) Lubitam stuzbe taczniczki,
cho¢ byta niebezpieczna. Bytam wysportowana i zwinna, przyzwyczajona do biegania
po miescie dzieki stuzbie w konspiracji. W czasie Powstania nalezato sie jednak przysto-
sowac do zupetnie innych warunkow i sytuacji. Z doswiadczen okupacyjnych przydatna
byta tylko dobra orientacja w sieci ulic i nawyk unikania zagroZenia (s. 130). Zaliczyta
caly szlak bojowy Zgrupowania ,,Radostaw”, w tym razem z plutonem pancernym 12
godzin w kanatach z Czerniakowa na Mokotéw. Opisala, jakim zaskoczeniem bylo ich
niespodziewane pojawienie si¢ w tej dzielnicy: (...) widok brudnych, cuchngcych po-
staci jest dzlwny, odstraszajacy (...) W kanale spedzitam trzecig z kolei noc bez snu.
Powieki same sie zamykajg (...) Nagle wpadam na plecy poprzedzajacego mnie. Ktos
tapie mnie za reke i podtrzymu]e usnetam w marszu (s. 395).

Mokotéw nalezy uznad za ostatni etap walk plutonu pancernego. Kapitan ,,Wa-
cek” 1 jego zastgpca, kpt. Zygmunt Zbichorowski ,,Zygmunt”, obaj odznaczeni
VM Kklasy V, zostali na Mokotowie, poniewaz ich stan zdrowia nie pozwalat na
jeszcze jedng przeprawe kanatami z Mokotowa do Srédmiescia. Unikng¢li niewo-
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li. W cywilnych ubraniach dotarli do Podkowy Les$nej. Bogata korespondencja
Wyganowskiej z Micuta (juz od 1969 r.), jak réwniez relacje ustne Zbichorskiego
(1989-1991) i innych zotnierzy plutonu wzbogacaja znang dotychczas literature
przedmiotu.

Micuta (rocznik 1916) i Zbichorski (rocznik 1915) juz przed wojna ukonczy-
li wyzsze studia, odbyli stuzb¢ w wojsku, pracowali zawodowo. Micuta, magister
nauk ekonomicznych na Uniwersytecie Poznafiskim, cztonek Akademickiego Kota
Harcerskiego, zostal sekretarzem Michata Grazynskiego, wojewody S§laskiego
i zarazem przewodniczacego ZHP. Zbichorski, instruktor harcerski z Bydgoszczy,
ukonczyt Panstwowa Wyzsza Szkote Budowy Maszyn 1 Elektroniki (tzw. Wawel-
berga), podjat prace na stanowisku konstruktora w Pafistwowej Fabryce Karabinéw
w Warszawie. We wrzes$niu 1939 r. obaj brali udzial w walkach na pierwszej linii.
W 1940 r. spotkali si¢ w Warszawie, juz w konspiracji. Jak to czesto bywato, Micuta
,.ztapat kontakt” do swego przyjaciela ze studiow w Poznaniu, Floriana Marciniaka,
naczelnika Szarych Szeregéw. Ze Zbichorskim podjeli si¢ zorganizowania za pie-
nigdze ZWZ-AK legalnych kurséw samochodowych dla elewow konspiracyjnych
podchorazéwek i szkolenia nizszych dowodcow. W lipcu 1944 r. otrzymali przy-
dziat do batalionu ,,Zoska”, jako oficerowie do specjalnych poruczen. Z ,,Zoski”,
plutonu ,,Felek”, do plutonu pancernego zostali przydzieleni: Jan Myszkowski-Ba-
gifiski ,,Bajan”(rocznik 1917, ukoficzyt t¢ sama uczelni¢ co Zbichorski oraz kurs
szybowcowy), ktdry petnigc po raz pierwszy funkcj¢ celowniczego czolgu, trafiat
bezbtednie do wskazanego celu, 1 Witold Bartnicki ,,Kadtubek™ (rocznik 1925, in-
zynierem zostal po wojnie), petnigcy funkcje zamkowego. Do plutonu zglosili si¢
dwaj absolwenci Szkoty Podchorazych Broni Pancernej w Modlinie. Porucznik Eu-
geniusz Romanski ,,Rawicz” (rocznik 1919) zostal mianowany dowddcg pierwsze-
go czotgu ,,Magda”, polegt na Czerniakowie. Podporucznik Zdzistaw Moszczyniski
,»Ryk” (rocznik 1920) byt kierowca ,,Magdy”. Jego opanowanie i sifa fizyczna nie-
jednokrotnie decydowaty o sukcesach natarcia. W Warszawie, w czasie okupacji
pracowat w Strazy Pozarnej, byt kierowca.

Wielu czytelnikéw oczytanych w literaturze na temat powstania bedzie zasko-
czonych, ze na Woli znalazta si¢ pigcioosobowa grupa Zotnierzy z 3 batalionu pan-
cernego ,,Golski”, ktéra wzmocnita zatogi dwdch czotgéw. Ich macierzysty bata-
lion walczyt w Srédmiesciu Potudniowym, na terenie Politechniki Warszawskiej
1 wbrew wczesniejszym planom nie udato si¢ tam zdoby¢ ani jednego pojazdu pan-
cernego z pobliskich niemieckich warsztatéw naprawczych. Za prawdziwy dar losu
nalezy uznac to, ze obok miejsca, gdzie stangty czotgi: (...) po drugiej stronie ulicy
znajdowaty sie Panistwowe Zaktady Inzynieryjne. Tam na miejscu zgtosit sie do mnie
na ochotnika, starszy wiekiem (rocznik 1902 — M.W.), mechanik Jan Uniewski, kto-
ry jak sam twierdzit znat sie na silnikach czotgowych z tytutu swego zatrudnienia
w warsztatach. Powstanie zaskoczyto go przy pracy i miat na sobie kombinezon
roboczy, a co najwazniejsze dostep do potrzebnych narzedzi, ktore zabrat 7 sobg
(s. 50). Tak zapamietat Zbichorski spotkanie z Uniewskim, dzigki ktéremu ostatecz-
nie udato si¢ uruchomic czoftgi.

Wbrew entuzjastycznym doniesieniom powstanczej prasy: (...) zdobylismy
3 niemieckie czotgi typu ,,Pantera”, na Woli na pozycjach powstanczych udato sie
zatrzymac dwa, ktore zabtadzity w drodze do warsztatow naprawczych. Ich zatogi
chetnie sie poddaty, tym bardziej ze jeden z nich obrzucony butelkami z benzyng
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zaczgt sie palic, drugi cofajac zaklinowat sie w domku ogrodnika. Relacja Micuty
precyzuje: (...) Wstepne rozpoznanie czotgow data mi zatoga niemiecka wzieta do
niewoli w zamian za pozwolenie ucieczki do swoich linii (s. 42). Z innych relacji
wiemy, Ze z powstaficami pozostal tylko mtody Austriak, mechanik, ktérego wiedza
o mechanizmach czotgéw przewyzszyt majster Uniewski.

3 sierpnia ok. godz. 10.00 na ul. Leszno odbyta si¢ defilada czolgdéw, ktdra
odbierat ,,Radostaw” z oficerami sztabu Zgrupowania. Tak zapamigtata ja autor-
ka: Ludzie otoczyli pancerne cielska, obrzucili wigzankami kwiatow, kazdy chciat
uscisngc dtonn pancerniaka. Wznoszono okrzyki: ,,Niech zyje Polska!”; , Niech
Zyje Wojsko Polskie!”. Rozlegt sie choralny Spiew hymnu narodowego — ,,Jesz-
cze Polska nie zgineta...”, ktory zdawat sie tak bardzo aktualny. Widok polskich
czotgow budzit poczucie sity, wiare, entuzjazm. Wsrod okrzykow: Hurra!!! czot-
gi ruszyty w droge powrotng na baze (s. 23). Defilade czotgéw nalezy uznaé za
pierwsza w powstaniu, ostatnig byt niewatpliwie wymarsz powstaficéw do niewo-
li niemieckiej w Srédmie$ciu. Dokumentujg to liczne zdjgcia i przekazy pamigtni-
karskie, nawet niemieckie. Tak opisal swoje wrazenia oficer niemiecki: (...) Bytem
obecny przy sktadaniu broni przez powstancow. Wszyscy: Zotnierze, meZczyini,
kobiety, a nawet 15—16-letnie dzieci maszerowali przed nami we wzorowym szyku,
Spiewajac piesni, ktorych nie rozumieliSmy. Catowali swoje karabiny, pistolety
i rzucali na rosngcy w oczach stos. Sceny te zrobity na mnie piorunujgce wrazenie
i musze przyznac, ze duma, z jakg przechodzili, patrzgc nam gleboko w oczy, byta
niepowtarzalna i przejmujaca’.

Zdobycie obozu ,,Gesiowka” 1 uwolnienie 348 wieznidw, pracujgcych tam niewol-
niczo Zydéw z okupowanych terenéw Europy, to najstynniejsza akcja zakoficzona
sukcesem dzigki uzyciu czotgéw, ale nie jedyna. Rola czotgéw w walkach Zgru-
powania ,,Radostaw” na Woli jest nie do przecenienia. Ich zdobycie, uruchomienie
i uzycie w walce miato tez znaczenie moralne. Autorka odtworzyta historie walk
plutonu, gdy juz po opuszczeniu Woli, bez czotgéw, ich zatogi walczyty zawsze na
pierwszej linii. Pokusita si¢ tez, opierajac si¢ na znanej sobie literaturze przedmiotu,
o opisanie wyrywkowo hlstoru powstania. W ksigzce znalazly si¢ opinie nie tylko
autorki, ale powstancéw, z ktorymi korespondowata, na temat zalet i wad dowdd-
cow, o stusznoSci czy braku sensu podejmowanych akcji. Tego rodzaju dywagacje
sq naturalnym odbiciem glebokich przezy¢ wojennych. Wyganowska wzbogacita
tez narracj¢ opisem wygladu spotykanych oséb.

Pozwalam sobie, jako faczniczka batalionu ,,Parasol”, wyrazi¢ watpliwos¢, czy
por. Jerzy Zborowski ,Jeremi” (rocznik 1922) byl: rostym, wysokim, usmiechnie-
tym, w okularach na nosie? Na Starym MieScie czegsto widywalam naszego do-
wodce. Faktycznie, mial okulary na nosie, ale réwniez obandazowang szyje, po
zranieniu na cmentarzu. Wydawat mi si¢ Sredniego wzrostu, wyjatkowo powazny,
moze nawet za powazny, byt zasadniczy. Miat do tego powody. Kapitan Adam Bo-
rys (rocznik 1909) ,,Ptug”, ,.Bryl™, ,.Dyrektor” 5 sierpnia ci¢zko zostat ranny na
Woli i w konsekwencji wytaczony z walki do kofica powstania. Odpowiedzialno$¢
za batalion spadfa na ,,Jeremiego”, co wigcej, jego faczniczka, a zarazem narzeczo-
na, Nina Trojanowska, w czasie walk na cmentarzu zostata zeszpecona odtamkami

3 0. Jorn, Walczytem w oblezonym Poznaniu, Poznan 2010, s. 10.
4 Kpt. ,,Bryl” wymieniony w pozegnalnym rozkazie ,,Radostawa” (s. 427) to pseudonim Adama
Borysa.
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w twarz, stad ich §lub zostat zaaranzowany w szpitaliku powstaficzym na Staréwce.
Nie byt to wigc rozeSmiany wesotek... Chciatam tez sprostowacd, ze 1 sierpnia stan
120 zotnierzy dotyczyt tylko trzech plutonéw uzbrojonych — szturmowych, a zot-
nierzy, chociazby ze stuzb bylo wigcej. 3 sierpnia ogdlny stan batalionu wynosit
574 zotnierzy i oficeréw, a na Starym MieScie — przeszto 700.

Laczniczka,,Ania”, nie bedac zawodowym historykiem czy dziejopisarzem, prze-
kazata czytelnikom dramatyczng histori¢ nie tylko plutonu pancernego, lecz takze
catych 63 dni powstania, by pozostaly w pamigci przysztych pokolefi Polakow.

Maria Wisniewska

»oTUDIA ARTYLERYJSKIE” - PIERWSZE DWA TOMY
NOWEJ SERIl WYDAWNICZEJ?

Studia artyleryjskie, red. Mirostaw
Gigtkowski, Aleksander Smolinski,
t. 1-2, Torun 2011.

Tematyka artyleryjska juz od poczatku XX w. budzita duze zainteresowanie pol-
skich historykéw. Mimo to wiele aspektéw bogatych 1 wielowatkowych dziejow
tej broni pozostaje nadal nieznanych. Dotyczy to zwlaszcza kwestii technicznych,
gléwnie za$ poczatkéw artylerii ogniowej. Nalezy réwniez pamietac o jej ogrom-
nym wktadzie zaréwno w rozwdj taktyki wojennej, jak i planowania wspéiczesnych
dziatafh wojennych. Gwattowny rozwdj artylerii w XX w. znalazt odzwierciedlenie
w walkach toczonych na frontach I i II wojny Swiatowej. Swoistym wstgpem do
tych wydarzen, réwniez z ,,artyleryjskiego punktu widzenia”, byty dziatania zbrojne
towarzyszace dwom wojnom batkanskim z lat 1912—-1913. Poczatek XX w., poza
postepem technologicznym, zaowocowat réwniez wyodrebnianiem si¢ nowych ro-
dzajow artylerii, np. artyleria przeciwlotnicza.

Rola artylerii na wspolczesnym polu walki zostata znacznie ograniczona i choé
obecnie ustgpuje ona Wyrazme pola broniom rakietowym, to nadal stanowi wazny
komponent kazdej nowoczesnie zorganizowanej armii, a takZze w nieco innej formie
jest wykorzystywana w misjach stabilizacyjnych. Tematyka artyleryjska, zwlasz-
cza z historyczno-wojskowego punktu widzenia, stanowi niezwykle ciekawy obszar
ludzkiej wiedzy, wymagajacy jednak dalszych, poglebionych badan.

Z tego tez powodu z duzym zadowoleniem nalezy odnotowac pojawienie si¢
przygotowanej przez Mirostawa Gigtkowskiego oraz Aleksandra Smolifiskiego
publikacji Studia artyleryjskie, ktorej dwa tomy ukazaty si¢ w 2011 r. Publikacja
powstala we wspdlpracy z torufiskim Stowarzyszeniem Mitos§nikéw Artylerii i Mi-
litariow oraz Muzeum Wojsk Ladowych w Bydgoszczy. Sfinansowalo jg natomiast
Ministerstwo Obrony Narodowej. Poza ciekawym pomystem redaktoréw nalezy
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zwrdci¢ uwage na dobdr autorow, ktdrzy przygotowali teksty przeznaczone do po-
szczegllnych tomdéw. Oprocz doswiadczonych juz historykdw w realizacji tego
przedsiewziecia wzieli takze udzial mlodzi badacze, ktérzy dopiero rozpoczynaja
badania nad dziejami rodzimej oraz obcej artylerii. Pozwala to z nadziejg patrzeé na
przyszto$¢ badan zwigzanych z tg tematyka.

W pierwszym tomie zostato publikowanych dwanascie tekstow, z czego dziewigé
dotyczy kwestii stricte artyleryjskich. Grzegorz i Jakub Ciechanowscy, autorzy tek-
stu Ostatni putk artylerii na Pomorzu (s. 10-22), przedstawili dzieje 2 putku arty-
lerii lekkiej, formacji utworzonej w ZSRS w 1943 r. Obecnie funkcjonuje ona jako
2 Pulk Artylerii Mieszanej Legionéw im. Kréla Wtadystawa IV 1 jest jedng z najbar-
dziej warto$ciowych jednostek artyleryjskich wspétczesnego Wojska Polskiego.

Artykut Aleksandra Smolifiskiego dotyczy ,,.barwy” artylerii Legionéw Polskich
we Wloszech oraz Legii Naddunajskiej i artylerii Wojska Polskiego Ksigstwa War-
szawskiego (s. 23—-65). Tekst zostal wzbogacony odpowiednio dobranym materia-
fem ilustracyjnym, ktéry w przypadku tej tematyki jest niezwykle istotnym elemen-
tem poznawczym.

Na uwage zastuguje artykut Mirostawa Gigtkowskiego Organizacja oddziatow
artylerii konnej w latach 1918-1921 (s. 66—89). Autor jest uznanym badaczem dzie-
jow artylerii polskiej okresu miedzywojennego, zwlaszcza artylerii konne;j.

Marian Kopczewski omoéwil zagadnienia zwigzane z przemystem obronnym
IT Rzeczypospolitej (s. 90-99). Problematyka ta, mimo iz doczekala si¢ juz boga-
tej literatury, wcigz wymaga poglebionych badan, zwtaszcza ze z perspektywy for-
mowania oraz odpowiedniego uzbrojenia i wyposazenia formacji artyleryjskich sit
zbrojnych II Rzeczypospolitej jest to kwestia bardzo istotna.

Nastepny artykut dotyczy polskiej artylerii przeciwlotniczej podczas walk we
wrzesniu 1939 r. (s. 100-113). Autorzy — Marian Kopczewski i Jerzy Ostapko —
omowili organizacje, dyslokacje oraz dziatania polskiej obrony przeciwlotniczej,
ktéra mimo miazdzacej przewagi strony niemieckiej, probowata jednak wykony-
wac swoje zadania.

Artylerii przeciwlotniczej dotycza dwa kolejne teksty. Jerzy Ostapko i Mirostaw
0Odzygé7dz omowili uzbrojenie jednostek polskiej artylerii przeciwlotniczej w okre-
sie migdzywojennym oraz w Polskich Sitach Zbrojnych na Zachodzie (s. 123-143),
a takze polityczno-wojskowe przestanki ich powstania i rozwoju po klesce we wrze-
$niu 1939 1. (s. 144-151).

Swoistg ,,egzotyka” odznacza si¢ tekst Olgi Madrowskiej poSwigecony stabo opi-
sanej w polskiej historiografii, a przez to w Polsce malo znanej, japofiskiej broni
palnej (s. 114-122). Artykut jest wartoSciowym przyczynkiem do badan nad roz-
wojem broni palnej w ,.kraju kwitngcej wisni”, co z perspektywy znanego wowczas
pragmatyzmu, jakim w kwestii nowatorstwa na polu walki odznaczali si¢ Japonczy-
cy, wydaje si¢ tematem niezwykle ciekawym.

Tekst autorstwa Jana Pilzysa dotyczy szkolenia przeciwpancernego w putkach
piechoty Wojska Polskiego w latach 1935-1939 (s. 152—-163). Kwestia ta, co prawda
w pewnym stopniu odbiega od gtéwnej tematyki omawianej publikacji, lecz wnosi
pewna istotng wiedz¢ w zakresie ewolucji znaczenia artylerii i jej miejsca na polu
walki w okresie migdzywojennym.

Tekst Aleksandra Smolinskiego zatytutowany Wkroczenie Wojska Polskiego do Torunia
w styczniu 1920 7. (s. 167-204) jedynie marginalnie porusza zagadnienia artyleryjskie.
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Wspétczesnie artyleria nie odgrywa juz tak istotnej roli na polu walki, jak to dzia-
to sie chocby jeszcze kilkadziesiat lat temu. Nie oznacza to jednak, zZe jej mozliwo-
Sci nie sg obecnie wykorzystywane. Kwestie te przedstawia Norbert Swigtochow-
ski, opisujac kulisy zastosowania i funkcjonowania tzw. nieSmierciono$nej artylerii,
ktorej zalety i mozliwoSci wykorzystywane s3 m.in. podczas wspétczesnych misji
stabilizacyjnych (s. 205-214).

Pierwszy tom Studiow artyleryjskich zamyka artykut miodego historyka Lecha
Andrzeja Walkiewicza. Podejmuje on mato znang, aczkolwiek niezwykle istotng
w dziejach polskiej artylerii tematyke — aspekty techniczne rozwoju polskiej artyle-
rii w latach 1383-1401 (s. 215-233).

Drugi tom Studiow artyleryjskich pod pewnymi wzgledami géruje nad tomem
pierwszym. Miaty na to wptyw, oprécz urozmaiconej tematyki, omawiane proble-
my badawcze oraz autorzy. W przewazajacej wiekszoSci sg to znani i uznani w Sro-
dowisku historycy wojskowi, majacy bogaty i niezwykle wartoSciowy dorobek
naukowy. Ponadto materialy zawarte w drugim tomie dotycza wytacznie tematyki
stricte artyleryjskiej.

Tom otwiera artykul Lecha Andrzeja Walkiewicza dotyczacy innowacji technicz-
nych w artylerii krzyzackiej w pierwszej dekadzie XV w. (s. 14-56). Autor wyko-
rzystal przede wszystkim publikowane Zrodta niemieckojezyczne. Artykut pogte-
bia i porzadkuje naszg dotychczasowg wiedze na temat artylerii krzyzackiej. Jego
warto$¢ podnosi réwniez to, ze zostala ona ukazana réwniez na tle europejskim, co
pozwolito autorowi na dokonanie pewnych wartoSciujgcych ocen.

Kolejny artykut dotyczy mato znanej dotad i tym samym niedostatecznie zbada-
nej kariery wojskowej generata artylerii koronnej z lat 16521659, Krzysztofa Gro-
dzickiego (s. 57-82). Jego autorem jest Mirostaw Nagielski, znany i uznany histo-
ryk wojskowosci okresu nowozytnego. Autor sporo miejsca posSwigcit stuzbie gen.
Grodzickiego w armii koronnej Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, ktéra przypadta
na okres trudny dla 6wczesnego pafistwa polsko-litewskiego. Ponadto autor wy-
kazal réwniez obce Zrédta jego wojskowego doSwiadczenia. Artykut ten nie tylko
pokazuje posta¢ jednego z wybitniejszych przetozonych artylerii Rzeczypospolite]
Obojga Narodow, ale przybliza stan 1 jakos¢ tej broni w tamtejszym okresie.

Tomasz Ciesielski, znawca historii wojskowej Rzeczypospolitej XVIIi X VIII w.,
zwlaszcza epoki saskiej, jest autorem tekstu poSwigconego artylerii wojsk Rze-
czypospolitej Obojga Narodéw w latach 1717-1763 (s. 83—112). Autor zawart
w nim zaréwno kwestie dotyczace finansowania artylerii, jak réwniez omowit
stan jej posiadania. Niezwykle cenne 59 informacje dotyczace dwczesnych typow
dziat artyleryjskich oraz ich wagomiaréw, a takze ocena ich rzeczywistej wartosci
bojowe;.

Maciej Krotofil oméwit organizacje artylerii Armii Czynnej Ukraifiskiej Republi-
ki Ludowej w 1919 1. (s. 113—133). Problematyka ta dla Srodowiska polskich histo-
rykow wojskowych jest wyjatkowo ciekawa i wazna, poniewaz dwczesne ukrain-
skie sity zbrojne byly przeciwnikiem Wojska Polskiego, a ponadto jest ciggle nie do
kofica zbadana. Autor opisat dokfadnie poszczegdlne etapy tworzenia si¢ artylerii
Armii Czynnej Ukraifiskiej Republiki Ludowej, jej strukture i liczebno$é. W jego
ocenie, mimo ogromnych probleméw, wtadze Ukraifiskiej Republiki Ludowej zdo-
faly zorganizowac artylerie, ktdra stanowita istotng brof ukraifiskich sit zbrojnych,
zapisujac si¢ chwalebnie na kartach historii panstwa ukraifskiego.
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Redaktor Mirostaw Gigtkowski w artykule Artyleria konna Wojska Polskiego
podczas kampanii jesiennej 1939 roku (s. 134-169) przedstawil ciekawe zestawie-
nie planéw ugrupowania i zadaf stawianych artylerii konnej z jej rzeczywistym
dziataniem i wykorzystaniem podczas dziataih wojennych we wrze$niu i pazdzier-
niku 1939 r.

Tom drugi zamykaja dwa artykuly autorstwa Aleksandra Smolifiskiego. Pierw-
szy z tych tekstow dotyczy tematyki ,,barwy” formacji artylerii Wojska Polskie-
go w okresie miedzywojennym, w nawigzaniu do ich historycznego rodowodu
(s. 170-263). W oparciu o bogaty material Zrédtowy oraz obszerng literature przed-
miotu, autor omowit historyczny rodowdd barwy polskich formacji artyleryjskich
okresu miedzywojennego, ktdry siggal poczatkéw wieku XVIII. Ponadto przeSle-
dzit caty formalny proces ustalania barw i oznak dla polskiej artylerii przez naczel-
ne wladze wojskowe, a takze przebieg tego procesu w codziennej rzeczywistosci,
ktdra nie zawsze byla zgodna z formalnymi rozkazami i rozporzadzeniami. Autor
daje réwniez przyktady elementéw obcej proweniencji w zakresie ,,.barwy” artylerii
Wojska Polskiego, czynigc tym samym artykut kompletnym opracowaniem tego
zagadnienia w odniesieniu do formacji artyleryjskich II Rzeczypospolite;j.

Drugi artykul tegoz autora jest poSwigcony szefostwom funkcjonujagcym w dywi-
zjonach artylerii konnej Wojska Polskiego II Rzeczypospolitej (s. 264—295). Autor
oméwil w nim okoliczno$ci powstania w Europie, w tym takze w Rzeczypospo-
litej Obojga Narodow, tego wojskowego zwyczaju oraz jego odnowienie w Woj-
sku Polskim II RP. Problematyka ta zostata pokazana na tle tradycji europejskich,
ktore uksztattowaty si¢ migdzy XVII a XIX w. Ponadto w tekScie zostaly przybli-
7one postaci szeféw honorowych w formacjach artylerii konnej Wojska Polskiego
IT Rzeczypospolitej, a takze wykorzystywanie tej tradyql do celéw wychowaw-
czych wobec stuzacych w nich zotnierzy, gtéwnie za$ szeregowych. Oprdcz tego
autor zamie$cit informacje dotyczace symboliki i oznak zwigzanych z posiadanymi
szefostwami, ilustrujac je specjalnie wykonang tablica.

Materiaty opublikowane w obydwu tomach Studiow artyleryjskich powstaty
w oparciu o bardzo bogate i réznorodne Zréda pozyskane podczas zagranicznych
i krajowych kwerend archiwalnych, co niewatpliwie pozytywnie wptyneto na ich
poziom merytoryczny. Ponadto wszystkie znajdujace si¢ tam teksty, zwlaszcza
w drugim tomie, zostaly wzbogacone starannie dobranym materialem ilustracyj-
nym. Ten wazny i integralny element kazdej publikacji historycznej, niestety, nie
zawsze jest traktowany z nalezytg pieczolowitoScig zardwno przez historykow woj-
skowych, jak i wydawcow.

Podsumowujqc dotychczasowe rozwazania na temat Studiow artyleryjskich, na-
lezy stwierdzic, ze jest to publikacja bardzo udana. W obydwu tomach znajdujg si¢
teksty poswigcone tematyce zarowno polskich, Jak iobcych formacp artyleryjskich.
Wypada zatem pogratulowac¢ pomystu i zaangazowama zaréwno redaktorom, jak
i autorom Studiow artyleryjskich oraz wyrazi¢ nadziej¢, ze w nastgpnych latach
beda si¢ ukazywac kolejne tomy poSwigcone tej ciekawej tematyce.

Lukasz Reszczyriski
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PROBY ZABEZPIECZENIA GRANICY
MORSKIEJ Il RP: UWARUNKOWANIA
WEWNETRZNE | MIEDZYNARODOWE

Zgodnie z ustaleniami konferencji wersalskiej Polska powrdcita nad morze, otrzy-
mujac 140-kilometrowy odcinek wybrzeza (wlaczajac Pétwysep Helski, a mierzac
w linii prostej — tylko 70 km), bez jakiejkolwiek znaczgcej infrastruktury.

Owczesne wtadze wiedziaty, Ze zapewnienie bezpieczefistwa granicy morskiej
Polski bedzie wymagac¢ stworzenia sit morskich o odpowiednim potencjale bojo-
wym. Zakladano, ze bedzie to proces dlugi i bardzo kosztowny, totez rozwigzania
tego problemu szukano w koncepcji systemu bezpieczefistwa zbiorowego. Miat on
by¢ oparty na morskim potencjale bojowym wszystkich pafstw basenu Morza Bal-
tyckiego, z wylaczeniem sowieckiej Rosji i Niemiec.

Powstajaca Polska Marynarka Wojenna (PMW) byta zdana na pomoc, gtdwnie
w postaci dostaw sprzetu (okrety, uzbrojenie), od flot panstw zwycigskich, a takze
te, Swiadczong w ramach wspétpracy sojuszniczej. O ile pierwszy rodzaj tej pomo-
cy wynikat z ustalefi wersalskich, o tyle drugi byt juz zindywidualizowany i jako
taki zalezat od kierunku polityki zagranicznej Polski.

W wydanym w pierwszych dniach stycznia 1919 r. dekrecie ,,O organizacji wtadz
naczelnych” sformutowano gtdwne zadanie dla tworzacej si¢ Polskiej Marynarki
Wojennej. Brzmiato ono: Zadaniem Marynarki Wojennej jest zbrojna obrona Rze-
czypospolitej na wodach wewnetrznych i na morzu, wiacznie z obrong dostepu ze
strony morza do wybrzeza'. W tym samym dokumencie okre§lono organizacj¢ wladz
centralnych PMW, a takze ustalono zasady jej wspétdziatania z Ministerstwem Prze-
mystu i Handlu. To bylo zadanie gtéwne, ktore kilka miesiecy pdzniej, tj. w lipcu
1919 1., dwczesny zastepca szefa Departamentu dla Spraw Morskich (DSM), ptk
mar. Jerzy Swirski, w elaboracie pt. ,,Konieczno$¢ i mozliwo$c¢ stworzenia Polskiej
Floty Wojennej” rozpisat na zadania szczegétowe.

Sposrdd kilkunastu nowych panstw, ktére pojawity si¢ na mapie Europy w ra-
mach fadu powersalskiego, potowa byta usytuowana w basenie Morza Battyckiego.
Nowo powstate pafistwa europejskie: Polska, Litwa, .otwa, Estonia i Finlandia, po-
mne do$§wiadczen niedawno zakonczonej wojny, a takze w obliczu potencjalnego
zagrozenia ze strony Rosji Radzieckiej, szukaty mozliwoSci zapewnienia sobie bez-
pieczefistwa w ramach porozumien sojuszniczych. Stad tez pojawila si¢ idea utwo-
rzenia Zwiazku Panstw Battyckich, znanego takze pod nazwa Zwigzek Battycki czy
tez Ententa Baltycka. Po raz pierwszy projekt Zwigzku Battyckiego sformutowata

' Polskie Sity Zbrojne w Il wojnie Swiatowej, t. 1, cz. 7, Londyn 1962, s. 9-10.
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delegacja estoniska w Paryzu, 13 listopada 1918 r.2. Koncepcja ta przewidywata
stworzenie unii politycznej i ekonomicznej obejmujacej trzy grupy panstw: Skan-
dynawie (Szwecja, Dania i Norwegia), potudniowy Battyk (Polska i Litwa) oraz
wschodni Battyk (Finlandia, Estonia i L.otwa)?.

Idea ta byfa rozwijana w latach pdZniejszych, a jednym z jej zagorzatych zwo-
lennikéw byt kadm. Kazimierz Porgbski, 6wczesny szef DSM. Dat on temu wyraz
w opracowanym we wrzesSniu 1919 r. ,,Memoriale w sprawie polityki polskiej na
Battyku”. Sformutowany tam gtdwny cel polskiej polityki morskiej — (...) utrzyma-
nie w naszym posiadaniu wybrzeza w czasie wojny oraz zapewnienie sobie zeglugi
na morzu* — miat by¢ osiggniety sitami wtasnej floty wojennej i flot sojuszniczych.
Sity morskie mialy wspétdziata¢ na kierunku nadmorskim z frontem zachodnim,
przecinajac komunikacj¢ morskg miedzy Niemcami a Prusami Wschodnimi.

W kolejnym, powstalym dwa miesigce pdZniej memoriale, zatytutowanym
,O zadaniach i pracach Departamentu dla Spraw Morskich”, Porgbski podkre§lat
Scisty zalezno$¢ migdzy niekorzystnym dla Polski przebiegiem linii granicznej na
zachodzie 1 péinocy a zadaniami stojacymi przed Marynarkq WOJennq Antycypujac
koalicyjny charakter przysztej wojny, pisat: (...) w razie wojny z Niemcami nalezy
przewidziec z jednej strony wspotdziatanie Niemiec i Rosji, 7 drugiej zas nalezy
dazyc do zgrupowania sit polskich 7 nowo powstatymi panstwami nadbattyckimi
Finlandig i Danig®. Stosownie do tych zatozen sformutowal nastgpujace zadania
polskiej floty wojenne;j:

— obrona wybrzeza i niedopuszczenie do jego zajgcia przez Niemcy;
—uniemozliwienie przerzucenia sit nieprzyjacielskich z Niemiec do Prus Ksigzecych;
— utrzymanie tgcznosci z naszymi neutralnymi sprzymierzeficami®.

Majac nakreSlone zadania, przystapiono do prac nad planami rozbudowy sit mor-
skich. Aby uzasadni¢ postulowang liczbg okretéw, szczegdlnie tych jak na akwen
Battyku duzych, wysunigto kilka argumentéw. Jeden z nich dotyczyt koncepcji za-
blokowania nieprzyjacielskiej floty w portach battyckich oraz jej zlikwidowania
w razie podjecia przez te flotg proby ich opuszczenia. Sztab Generalny Naczelnego
Wodza, w oparciu o dokumenty przedstawione przez Departament dla Spraw Mor-
skich z lutego 1920 r., prognozowal: Polska nie bedzie mogta podjac bez pomocy
7 Zewngqtrz wojny przeciwko Niemcom i Rosji, wystgzpujgcych wspdlnie, ani tez prze-
ciwko Niemcom samym. Takie ewentualnosci wojenne mozliwe sqg do pomyslenia
tylko o ile Polska wystepowataby wspdlnie z panistwami dzisiejszej Ententy’.

Strona polska uwazata, ze nalezy kontynuowac dziatania dyplomatyczne majace
doprowadzi¢ do zawarcia stosownych porozumief pomigdzy pafnstwami battyckimi.
Kolejne rozmowy migdzy tymi panstwami odbyty si¢ pod koniec sierpnia 1920 r.
w Bulduri pod Ryga. Uczestniczyli w nich przedstawiciele Polski, Litwy, Lotwy,

2 A. Skrzypek, Zwigzek Battycki, Warszawa 1972, s. 5; J. Lewandowski, Estonia, Warszawa 2001, s. 112.

3 D. Nawrot, Dziatalnosc¢ Polskiej Marynarki Wojennej na rzecz integracji paiistw battyckich w la-
tach 1920-1939, w: Polityczne i militarne aspekty bezpieczenistwa w regionie Morza Battyckiego.
Materiaty pokonferencyjne, Gdynia 2002, s. 77-78.

* Centralne Archiwum Wojskowe (dalej — CAW), 1.300.21.125, Akta Kierownictwa Marynarki Wo-
jennej (dalej — KMW), Memoriat w sprawie polityki polskiej na Battyku.

> Cyt. za: B. Zalewski, Polska morska mysl wojskowa 1918-1989, Gdynia 2000, s. 70.

¢ Ibidem, s. 70

7 Ibidem,s. 71.
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Estonii, Finlandii oraz Ukrainy — ze wzgledu na podkreslang przez Polske wage
dziataf zbrojnych na ladzie. Tam réwniez zapadta decyzja o utworzeniu Rady De-
legatow Pafistw Battyckich, z ktérej wyodrebniono Rade Przedstawicieli Wojsko-
wych z siedzibg w Rydze; w obu tych gremiach zasiadali przedstawiciele polskiego
DSM. Rozmowy w fonie Rady doprowadzity do wypracowania projektu sojuszu
obronnego majacego zabezpieczaC jego uczestnikéw przed ewentualng agresjg ze
strony Rosji Radzieckiej. Do sprawy tej podchodzono bardzo powaznie. Swiad-
czy o tym chociazby przyjecie zatozenia, ze wraz z powotaniem do zycia soju-
szu wojskowego nastgpi utworzenie wspdélnego dowddztwa, opracowanie planéw
strategiczno-operacyjnych oraz ujednolicenie systemu szkolenia wojskowego we
wszystkich uczestniczacych w sojuszu pafnstwach®.

W toku dalszych, intensywnych rozméw i1 uzgodniefi dyplomatycznych idea soju-
szu nabierata konkretnych ksztattéw. Mogto to napawac optymizmem co do ostatecz-
nego ich rezultatu. Tymczasem stalo si¢ inaczej — w pewnym momencie nastgpito za-
hamowanie. Przyczyng byty coraz widoczniej zarysowujace si¢ rozbieznosci miedzy
partykularnymi interesami poszczegdlnych panstw, wyrazanymi przez prowadzong
przez nie polityke zagraniczng, a deklarowanymi interesami sojuszniczej wspol-
noty. Momentem przelomowym byty wydarzenia w Finlandii z listopada 1921 r.,
po ktérych rzad fifiski rozpoczat rozmowy z panistwami Zwigzku Battyckiego. Podjety
dialog dyplomatyczny z Polska miat na celu zawarcie polsko-finiskiej konwencji woj-
skowo-politycznej. Wszystkie fifiskie propozycje zostaty przez strone polska przyjete,
przy czym uwzgledniono w nich postulaty pozostatych pafstw tego akwenu.

Podsumowaniem tych zabiegéw byta zorganizowana w marcu 1922 r. w Warsza-
wie konferencja ministrow spraw zagranicznych Estonii, Lotwy, Finlandii 1 Polski
sfinalizowana podpisaniem uktadu politycznego. Zawierat on nastepujacg deklara-
cje wojskowa: (...) jesli jedno z (uktadajacych si¢ — przyp. red.) parnstw bedzie na-
padniete bez dania do tego powodu, zachowujg one postawe Zyczliwg w stosunku
do parnistwa napadnietego i natychmiast porozumiejq sie ze sobg co do srodka, ktore
trzeba bedzie przedsiewzigd®.

Ukfad ten jednak nie wszedt w zycie, gdyz parlament fifiski, wyrazajac brak zaufa-
nia do polityki polskiej, odmoéwit jego ratyfikacji. Fiasko uktadu nie oznaczato jednak
rezygnacji zainteresowanych paistw z poszukiwania innej formuty porozumienia, kto-
ra gwarantowataby bezpieczefistwo w basenie Morza Baltyckiego. Rokowania w tej
sprawie zakonczyly sie czgSciowym sukcesem — w styczniu 1925 r. w Helsinkach
podpisano ukfad arbitrazowy obejmujacy Estonie, Finlandig, Lotwe i Polske'’. Do
uktadu nie przystgpita Litwa, ktdra nigdy nie zaakceptowata utraty Wilefszczyzny na
rzecz Polski. Przedstawiciele rzadu litewskiego przy kazdej sposobnosci informowali
mi¢dzynarodowa opini¢ publiczng o tym, zZe znajduja si¢ w stanie wojny z Polska.
Stan ten trwat do 1938 r., kiedy to pod presja Polski doszto do ponownego nawigzania
stosunkéw dyplomatycznych miedzy oboma parnstwami'!.

8 A. Skrzypek, op. cit., s. 72.

Ibidem, s. 169—170. Por. D. Nawrot, op. cit., s. 85.

10" H. Batowski, Miedzy dwiema wojnami 1919—1939. Zarys historii dyplomacji, Krakéw 2001,
s. 136.

' M. Bankowicz, Europa Srodkowowschodnia — problemy mtodych paristw, w: Historia polityczna
Swiata XX wieku 1901-1945, t. 1, Krakéw 2004, s. 206-231. Zob. tez K. Grygajtis, Polskie idee fede-
racyjne i ich realizacja w XIX i XX wieku, Czgstochowa 2001.

189



PRZYCZYNKIILISTY DO REDAKCII

Wysitki czynione przez Polske na rzecz stworzenia ,,battyckiego” systemu bez-
pieczefistwa nie zmniejszaty szczegélnej roli, jakg dla bezpieczenstwa Il Rzeczy-
pospohtej odgrywaty stosunki polityczne i wojskowe z Francjg. Jesli chodzi o bez-
pieczefistwo pOlSkle_] gramcy morskiej, to FranCJa juz na przetomie lat 1920/1921
dawata do zrozumienia, szczegélnie Polsce, Ze jej ewentualne zaangazowanie woj-
skowe na tym polu wchodzi w gre tylko w razie zaatakowania naszego kraju przez
Niemcy. Tym samym Paryz jednoznacznie wykluczal mozliwos¢ takiego zaangazo-
wania w razie wojny z ROSJQ Radziecka, dajac wyraznie od zrozumienia wszystkim
zainteresowanym stronom, ze francuska flota wojenna wéwczas na Baltyk nie wej-
dzie. Okoliczno$¢ ta byta niewatpliwie jedng z waznych przestanek sktaniajacych
panstwa basenu Morza Baltyckiego do poszukiwania gwarancji bezpieczefistwa
morskiego w sojuszu samych zainteresowanych stron, przy jednoczesnym podkre-
§laniu szczegdlnego znaczenia stosunkéw z Francja.

W polskiej koncepcji zagwarantowania zewnetrznego bezpieczefistwa panstwa
Francja odgrywata gtéwna role. Wyraz temu data Rada Ministréw RP, podejmujac
18 stycznia 1922 r. uchwale, w ktdrej stwierdzono, ze bezpieczefistwo Polski moze
by¢ zagwarantowane tylko przez Francje i wspotprace z pafistwami battyckimi. Sto-
sownie do tego Ministerstwo Spraw Zagranicznych RP rozpoczeto prace majace na
celu sfinalizowanie porozumienia polsko-francuskiego.

Rzad francuski ustosunkowat si¢ do tej propozycji pozytywnie. Niewatpliwie
jednym z czynnikow, ktory wplynal na stosunkowo szybka reakcj¢ strony francu-
skiej byta niezbyt korzystna sytuacja, w jakiej znalazta si¢ Francja w tamtym czasie.
Podstawowe elementy wspottworzace te sytuacje to:

— niesfinalizowanie spraw zwigzanych z granicg wschodnig na Renie;

— brak ratyfikacji traktatu wersalskiego przez Stany Zjednoczone AmeryKki;

— brak anglo-amerykanskiej gwarancji w razie ewentualnej agresji niemieckiej na
Francj

Wszygtko to skfonito rzad francuski do intensyfikacji politycznej i wojskowej
wspolpracy z panstwaml Europy Srodkowowschodnlej, w tym przede wszystkim
z Polska. O tym, ze zaréwno Polska, jak i Francja widziaty potrzebe takiego soju-
szu §wiadczyla wizyta naczelnika pafistwa, J6zefa Pilsudskiego we Francji w lu-
tym 1921 r. Poprzedzita ona podpisanie kilkanascie dni pdzZniej, 19 lutego 1921 r.,
polsko-francuskiej umowy pohtycznej wraz z tajng konwencja wojskowg'?, ktéra
brzmiata: (...) na wypadek agresji niemieckiej przeciwko jednemu z dwu krajow, oba
kraje sq na rowni zobowigzane przystapic do akcji w mysl ogdlnego porozumienia®.
Konwencja wojskowa obejmowata réwniez zabezpieczenie morskich linii komuni-
kacyjnych — jako drogi zaopatrzenia armii polskiej w niezbedny materiat wojenny.

Odtad wojennomorska wspétpraca z francuska flota wojenng w kwestii bezpie-
czefistwa na Battyku w oczach dowdédztwa PMW zyskata range priorytetowg. Po-
twierdza to datowane na 18 kwietnia 1921 r. pismo szefa DSM do ministra spraw

12 D. Nawrot, Problematyka morska w stosunkach polsko-francuskich w latach 1921-1925, . Zeszyty
Naukowe AMW?” 1993, nr 4, s. 111; J. Ciatowicz, Polsko-francuski sojusz wojskowy 1921-1939,
Warszawa 1970, s. 27; Kalendarz niepodlegtosci, Warszawa 1990, s. 34-38; Umowa polityczna mie-
dzy Rzeczypospolitg Polskg a Republikg Francuskg, w: Dokumenty z dziejow polskiej polityki zagra-
nicznej 1918-1939, t. 1, Warszawa 1989, s. 129-133.

13 P. Wieczorkiewicz, Historia polityczna Polski 1935-1945, Warszawa 2005, s. 37. Szerzej na temat
tego sojuszu zob. J. Cialowicza, op. cit.
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wojskowych, w ktérym czytamy m.in.: Poza marynarkq angielskq, ze strony ktdrej
niestety, wskutek warunkow politycznych nie mozemy liczyc’ na pomoc, Jjest dla nas
marynarka francuska; zwigzani weztami tradycyjnej przyjazni i w0]enneg0 przy-
mierza, bgdzzemy sitg rzeczy Scisle Z nig ztgczeni, wiec im wczeSniej mozemy sie
dotaczy¢ do Zycia intelektualnego marynarki francuskiej, tym predzej stworzymy
warunki dogodne dla wyksztatcenia w kraju personelu marynarki'®.

Wspétpraca z francuskg marynarka wojenng ukfadata si¢ dobrze. Dziatajgca
w Polsce w latach 1924-1927 Francuska Misja Wojskowa, a pdZniej (do 1935 r.)
tylko Francuska Misja Morska starata si¢ przenieS¢ na nasz grunt dorobek mysli
wojskowej i morskiej wtasnego kraju, a takze przygotowywata polski personel do
obstugi zamowionych we Francji okretéw i sprzetu wojskowego'®. Na czele mi-
sji stat kmdr Jolivet (w 1925 r. otrzymat awans na kontradmirata). W sktad misji
wchodzili oficerowie i podoficerowie francuskiej marynarki wojennej. Szef misji
nie ograniczal si¢ tylko do prac stuzbowych, ale tez brat udzial w dziatalnosci spo-
tecznej, m.in. jako cztonek Ligi Morskiej i Kolonialnej'®

Do 1926 r. rzad polski nie zamoéwit w stoczniach francuskich ani jednej jednostki
bojowej dla floty morskiej. W tym czasie wspolpraca z Francjag w zasadzie ograni-
czyla si¢ (z wyjatkiem szkolenia) do dostarczenia Polsce (gtdwnie na kredyt) nie-
wielkiej liczby przestarzatego sprzgtu i uzbrojenia oraz dwdch statkow transporto-
wych. Dopiero w kwietniu 1926 r. w Paryzu zostata podpisana umowa na dostawe
dla PMW dwdch niszezycieli i trzech okretow podwodnych.

Zdaniem kadm. Wtodzimierza B. Steyera, wybor tej stoczni francuskiej do budo-
wy okretdw nawodnych nie byl najlepszy, gdyz nie miata ona tradycji w budowie
jednostek tego typu. Przy jej wyborze kierowano si¢ wzgledami politycznymi, gdyz
w sktad zarzadu stoczni wchodzity wybitne osobistosci francuskiego §wiata polityki,
na czele z 6wczesnym premierem Francji, a zarazem ministrem spraw zagranicznych
Aristidem Briandem. Profesor Aleksander Potyrata podkreslat, opierajac si¢ na relacji
owczesnego zastepey szefa Stuzby Technicznej Kierownictwa Marynarki Wojenne;j
inz. Berensa, Ze o zamdéwieniu dwdch niszezycieli typu ,,Wicher” i trzech okretéw
podwodnych typu ,,Wilk” przesadzity nie tyle wzgledy rzeczowe (potrzeba rozbudo-
wy floty wojennej jako istotnego sktadnika systemu obronnego pafistwa), ile raczej
przestanki polityczne — nacisk ze strony Ministerstwa Spraw Zagranicznych na Mi-
nisterstwo Spraw Wojskowych!”. Mozna zatem przyjaé, ze nadrzegdnym celem byto
uzyskanie poparcia Francji dla Polski w sprawach gospodarczych i politycznych.

4 CAW, 1.300.21.143, KMW, Pismo szefa DSM z 18 IV 1921 r. do ministra spraw wojskowych
o koniecznosci ksztalcenia we Francji oficeréw marynarki, s. 22-23.

15 Cz. Ciesielski, Szkolnictwo Marynarki Wojennej w latach Il Rzeczypospolitej, Warszawa 1974, s. 26.

16 D. Nawrot, op. cit., s. 116-117; Francuska Misja Morska w Polsce, ,,Przeglad Morski” 1932,
nr 4243, s. 2665-2668.

7'W. Steyer, Z dziejow Polskiej Marynarki Wojennej w latach 1919-1939. Odbidr okretow, cz. 2,
,»Wojskowy Przeglad Historyczny” 1960, nr 4, s. 243; Archiwum Muzeum Marynarki Wojenne;j (dalej
—AMMW), A. Potyrata, Wspomnienia dotyczace spraw Marynarki Wojennej, sygn. 13, s. 50. Prof. dr
inz. Aleksander Potyrata w latach 19261930 pracowat jako konstruktor w stoczni Danzinger Werft
w Wolnym Miescie Gdansku, a w latach 1930-1934 w Stoczni Modlin na stanowisku kierownika
biura konstrukcyjnego. W maju 1934 r. rozpoczat pracg w Stuzbie Technicznej KMW, a od 1936 do
rozpocz¢cia wojny w 1939 r. pelnit tam funkcje instruktora budowy okretdw i réwnocze$nie zastepcy
kierownika wydziatu budowy okretéw. Zob. S. Ordon, Polska Marynarka Wojenna 1918-1939. Pro-
blemy prawne i ekonomiczne, Gdynia 1966, s. 215.
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Powréémy jednak do wydarzefi z 1921 r. Coraz bardziej widoczna poprawa sy-
tuacji gospodarczej kraju, a takze naciski ze strony Francji na wypetnienie przez
Polske porozumien wojskowych z 1921 r. spowodowaty przyspleszenle prowadzo-
nych w KMW prac nad programem rozbudowy floty WOJenneJ Niestety, gotowy
juz program ze wzgledu na brak srodkéw finansowych, nie znalazt akceptacji rzadu,
a tym samym nie zostat wdrozony. Nie oznaczato to wszakze zakonczenia prac kon-
cepcyjnych nad budowg floty wojennej. W dalszym ciggu trwaty dyskusje i spory
wsréd decydentdw i ekspertéw z Kierownictwa Marynarki Wojennej, Ministerstwa
Spraw Wojskowych (MSWojsk) i Sztabu Generalnego WP (SG WP). Nie udato si¢
jednak wypracowa¢ w miar¢ jednolitego pogladu co do kierunkéw rozwoju, jak
1 zasad wykorzystania w wojnie rodzacych si¢ sif morskich. Zgodnie z ustaleniami
kierownictwa MSWojsk i SG WP, w doktrynie wojennej pafistwa marynarka wojen-
na miafa odgrywac jedynie rol¢ pomocniczego rodzaju wojsk, a plan obrony kraju,
ktérego granice prawie w 98% przebiegaly na ladzie, nie uwzglednial uzycia sit
morskich w walce na morzu'®.

W zwiazku z przechodzeniem pod koniec 1921 r. sit zbrojnych na stope poko-
jowa, Ministerstwo Spraw Wojskowych polecito Departamentowi dla Spraw Mor-
skich opracowanie nowej struktury organizacyjnej marynarki wojennej. Zgodnie
z koncepcja MSWojsk, PMW miata w dalszym ciggu podlegac kierownictwu tego
resortu, marynarka handlowa miata za$ zosta¢ podporzadkowana Ministerstwu
Przemystu i Handlu. Takiego rozwigzania jednak nie akceptowal dwczesny szef
DSM, dlatego tez minister spraw wojskowych zlecit zespotowi trzech wysokich
oficeréw marynarki wojennej (kmdr Jerzy Swirski, kmdr Czestaw Petelenz i kmdr
por. Jozef Unrug) przygotowanie stosownego rozwigzania — w uktadzie organiza-
cyjno-strukturalnym'.

Impulsem do intensyfikacji prac nad przygotowaniem planéw rozbudowy sit
morskich bylo przybycie w maju 1923 r. do Warszawy francuskiego marsz. Ferdi-
nada Focha. Przedstawiona wéwczas przez niego wizja francusko-polskiej wspot-
pracy wojskowej dotyczyta tez dzialan na Morzu Battyckim. Przede wszystkim
zwracano uwage na utrzymanie komunikacji morskich, jako tras zaopatrzenia armii
polskiej w niezbedny sprzet wojenny z Francji. Dlatego tez konieczne byto utrzy-
manie wlasnego wybrzeza wraz z umiejscowionymi tam portami, jako miejscami
do jego przetadunku. Zaktadano przy tym aktywne zaangazowanie si¢ floty francu-
skiej w obrone komunikacji morskich na Baltyku, i to zaréwno w wypadku wojny
z Niemcami, jak i z Rosja Radzieckg®.

Tezy przedstawione przez marsz. Focha znalazty zrozumienie w MSWojsk, co
pozwolito uruchomi¢ prace nad planami rozbudowy marynarki wojennej. Prace te
mialy uwzglednia¢ zmiang dotychczasowych zadan floty wojennej. Nowe zadania
nie obejmowaly juz m.in. blokowania floty nieprzyjaciela w jego portach, ale za
to miaty uwzgledniaé dziatania okr¢téw podwodnych w poblizu tras zeglugowych
potencjalnego przeciwnika.

18 Wigcej zob.: M. Kutakowski, Marynarka Wojenna Polski Odrodzonej, cz. 1, Toronto 1988, s. 309;
J. Ciatowicz, op. cit.; B. Zalewski, op. cit., s. 32.

19 J. Tuliszka, Wyzsza kadra dowddcza Marynarki Wojennej Il Rzeczypospolitej, w: Kierownicza
kadra Polskiej Marynarki Wojennej w latach 1918—1989. Materiaty pokonferencyjne, Gdynia 2004,
s. 49-50.

20 P. Stawecki, Polityka wojskowa Polski 1921-1926, Warszawa 1981, s. 91-92; B. Zalewski, op. cit., s. 31.
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Byto to zbiezne z koncepcjami, z ktérymi wystgpowali teoretycy wojskowi. Je-
den z nich, Wtadystaw Filanowicz, twierdzil m.in.: Wysitek nasz powinien byc skie-
rowany przede wszystkim ku stworzeniu bazy floty i jej urzgdzen obronnych (...)
Pracy tej nawet przy najwiekszym wysitku skarbu nie mozna wykorczy¢ wezesniej
jak za 3—4 lata. W tym okresie wiec musimy zadowoli¢ sie niewielkq flotg, ztozong
Z takich jednostek, ktorych zalety bojowe jaskrawo uwidocznity sie podczas wojny
Swiatowej, a ktore nie wymagajq ani duzych dokow i warsztatow, ani obszernych
magazynow i koszar. Tego rodzaju jednostkami sq okrety lekkie, tj. torpedowce, to-
dzie podwodne, okrety patrolowe*.

Z podobnymi pogladami wystapili oficerowie marynarki wojennej: Roman Stan-
kiewicz i Jerzy Klossowski, absolwenci francuskich morskich uczelni wojskowych.
Uwazali oni mianowicie, ze potencjat bojowy PMW jest pochodng sytuacji ekono-
micznej panstwa, a takze jego usytuowania geopolitycznego. Uwzgledniajgc ograni-
czone mozliwosci operacyjne Morza Battyckiego, stali na stanowisku, ze polska flota
wojenna powinna dysponowac okretami lekkimi, matymi, a zarazem szybkimi.

Niestety, ich koncepcje nie zostaly przyjete przez szefa KMW, kmdr Jerzego Swir-
skiego, ktory byt zwolennikiem doktryn morskich obowigzujacych w mocarstwach
europejskich. Byt to zapewne przejaw jego zafascynowania francuskimi twdrcami
morskiej mysli wojskowej. Potwierdza to wydanie po polsku francuskojezyczne;j
publikacji pt. Wspotczesna flota morska, jej cele, sktad i uzbrojenie**. Uzasadniano
w niej posiadanie silnej floty, ktéra miata broni¢ wtasnego wybrzeza z dala od nie-
go, czyli na pelnym morzu.

Po zamachu majowym 1926 r., w ktérym PMW nie uczestniczyta, zostala ona
w pewien sposob ,,ukarana” przez Jozefa Pitsudskiego. Polegato to na redukowa-
niu Srodkéw finansowych na rozwdj jej potencjatu bojowego przez sugerowanie
zmniejszania zakresu zadan dla sit morskich. Potwierdzeniem tego byty pochodzace
z czerwca 1928 r. ,,Wytyczne do badania zagadniefi specjalnych”, w ktérych za-
warto nastepujacg mysl Jozefa Pitsudskiego: gdy mamy do czynienia z paristwem
o skromnym budZecie i o ludnosci tak z morzem nie obytej, jak Polska, to jakie-
kolwiek przypuszczenie o szybkoSci rozbudowy floty i zwiekszenia jej celow poza
skromngq, lecz nadzwyczaj cenng prawde o obronie niewielkiego wybrzeza morza,
ktore posiadamy, siegnac trudno®.

Negatywny stosunek naczelnych wtadz wojskowych do koncepcji rozwoju floty
wojennej, jakkolwiek wywierat decydujacy wptyw na ograniczenie zadan i poten-
cjatu bojowego sit morskich, nie doprowadzit jednak do uwigdu mysli wojennomor-
skiej. Co wigcej, problematyka ta fascynowata nie tylko ludzi zwigzanych ze stuzba
na morzu, ale tez byfa przedmiotem zainteresowania wysokich oficeréw wojsk lado-
wych oraz niektorych teoretykéw wojskowych. Do pierwszej z tych grup mozna za-
liczy¢ m.in. gen. Juliusza Rémmla, ktdry po inspekcji bazy wojennej Hel, w 1929 r.
opracowal zadania dla sit morskich dziatajacych z tego portu. Wiasny, interesu-
jacy punkt widzenia na wielkoS$¢ i charakter marynarki wojennej zaprezentowat
gen. Jozef Rybak, autor studium pt. ,,Jaka flota wojenna jest nam potrzebna do

2L Cyt za: L. Wyszczelski, Polska mysl wojskowa 1914—1939, Warszawa 1988, s. 276.

2 B. Zalewski, op. cit., s. 78.

2 Ibidem, s. 89; CAW, Akta Generalnego Inspektoratu Sit Zbrojnych (dalej — GISZ), 1.302.4.1934,
Wytyczne badania zagadnien specjalnych z 5 VI 1928 r.
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opanowania Zatoki Gdanskiej i obrony jej wod”*. W gronie teoretykow wojsko-
wych, ktérzy uwazali, Ze niezaleznie od sytuacji ekonomicznej kraju flota wojenna
w Polsce musi istnie¢, znaleZli si¢ Roman Piefikowski i Andrzej Kadulski®. Obaj
ci pisarze wojskowi uwazali, ze flota, chociazby mniej liczna, dysponujgca tylko
niewielkimi jednostkami morskimi, moze zapewni¢ sukcesy militarne na tak matym
akwenie, jak Morze Baltyckie.

W latach 1926-1935, a wigc w tzw. okresie pomajowym kierownictwo politycz-
no-wojskowe pafnstwa nie zdotato wypracowac jednolitej, sp6jnej koncepciji, a na-
stepnie w oparciu o nig doktryny wojennomorskiej, wytyczajacej kierunki rozwoju
naszych sif morskich, a takze okreslajacej zasady ich uzycia w przysztym konflikcie
zbrojnym. Marynark¢ wojenng postrzegano jako mato znaczacy element wspieraja-
cy operacje wojsk ladowych, ktérym przypisywano zadania strategiczne. Poktosiem
takich ,,wizji” byty bardzo skromne $rodki finansowe, jakie corocznie wyasygnowa-
no z budzetu wojska na potrzeby floty wojenne;j.

W latach 1933-1934 w polskich sitach morskich zarysowal si¢ kryzys za-
ufania do francuskiego sprzetu i uzbrojenia — gtdwnie za przyczyng negatyw-
nej oceny wartoSci taktyczno-technicznej zakupionych we Francji niszczycie-
li i okretéw podwodnych. Réwniez na arenie mi¢gdzynarodowej obserwuje si¢
spadek prestizu Francji. W tym samym czasie nastgpita reorientacja polskie;j
polityki zagranicznej na odnowienie kontaktéw z Wielka Brytanig, przy jedno-
czesnym ochtodzeniu stosunkéw polsko-francuskich. Niewatpliwie do ostabie-
nia sojuszu z Francja przyczynifo si¢ podpisanie w 1934 r. deklaracji polsko-
-niemieckiej o niestosowaniu przemocy oraz umowy O wzajemnym wyrzecze-
niu si¢ agresywnej propagandy, zakoficzeniu wojny celnej oraz przestrzeganiu
praw Polakéw w Gdansku.

Druga potowa lat trzydziestych to réwniez poczatek powolnego, ale sukcesywne-
go wychodzenia kraju z kryzysu gospodarczego (kryzys Swiatowy trwat od 1929 1.),
a takze wzrastajgcego zagrozenia w Europie po dojSciu do wtadzy w Niemczech
Adolfa Hitlera. W obliczu tego zagrozenia potrzebg zacieSnienia wspdtpracy z Wiel-
ka Brytanig dostrzegal marsz. Jézef Pilsudski. Jeszcze na kilka lat przed Smiercig
(zmarl 12 maja 1935 r.) powiedzial: (...) jak dtugo nie nawigzemy bezposrednich
stosunkow z Angliq, tak dtugo polityka polska stac bedzie na ,,lotnym piasku”; wi-
dze jak olbrzymi wptyw na stanowisko Anglii ma polityka francuska. Bez Anglii —
Francja do Zadnej wojny nie przystapi, mimo sojuszu z nami. Skuteczna droga do
Paryza prowadzi przez Londyn®.

Niekorzystny dla Polski rozwdj wydarzen polityczno-militarnych w Europie
mial niewatpliwie wptyw na decyzje o dofinansowaniu i szybkiej rozbudowie
Wojska Polskiego. Wéwczas to opracowano tzw. 6-letni (1936-1942) plan roz-
woju Polskiej Marynarki Wojennej, uwzgledniajacy stojace przed nig zadania.
Warto podkresli¢, iz na jego realizacj¢ wyasygnowano zaledwie 2,52% ogdlnego
budzetu wojska.

Decyzjom politycznym majacym na celu wzmocnienie sity obronnej kraju, w tym
takze jej sktadnika wojennomorskiego towarzyszyty ozywione dyskusje teoretykéw

24 B. Zalewski, op. cit., s. 93.

% L. Wyszczelski, op. cit., s. 277-278.

% Cyt. za: W. Pob6g-Malinowski, Najnowsza historia polityczna Polski 1864—-1945,1t. 2, cz. 1, Lon-
dyn 1956, s. 559, przyp. 40.
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wojskowych. Na famach ,,Przegladu Morskiego” prezentowali oni przemySlenia na
temat pozadanego kierunku rozwoju marynarki wojennej oraz zadan, ktdre stang
przed nig w przysziej wojnie. Poglady w tej kwestii wyrazali m.in. Rafat Czeczott,
Marian Majewski, Julian Ginsbert, Jan Swiczewski, Wiladystaw Kosianowski,
Eugeniusz Solski, a takze wspomniani juz: Andrzej Kadulski, Stefan Frankowski
i Wlodzimierz B. Steyer. Potrzeb¢ powigzania rozwoju marynarki wojennej z moz-
liwosciami wtasnego przemystu stoczniowego dostrzegat i propagowal Aleksander
Potyrata?’. Gtosy wymienionych autoréw przyczynity si¢ m.in. do wypracowania
koncepcji utworzenia odpowiednio przygotowanych baz na potrzeby floty wojen-
nej, a takze zorganizowania morskiej i ladowej obrony wybrzeza.

Zadania sit morskich w razie konfliktu zbrojnego, okre§lone w rozkazie szefa
KMW z marca 1936 r., sprowadzaty si¢ do wspomagania wojsk ladowych przez
nastepujace dziatania:

— dowdz drogg morska sprzetu i materialu wojennego;

— niszczenie tras zeglugowych nieprzyjaciela;

— ewentualne wspoldziatanie z operacjami wojska przeciwko terytorium nieprzyja-
ciela.

Czg$¢ zadan miata by¢ wykonywana bezpoSrednio na korzy$¢ panstwa:

— dowo6z droga morska Srodkéw konsumpceyjnych dla spoteczefistwa (wtasna flota
oraz statki pafistw neutralnych);
— likwidowanie morskich przewozéw nieprzyjaciela.

Sformutowanie tych zadan niewatpliwie przyczynito si¢ do obrony samodzielno-
Sci organizacyjnej i bojowej PMW, a tym samym uchronito jg przed zdegradowa-
niem do roli sity pomocniczej, przeznaczonej jedynie do wspierania dziataf wojsk
ladowych.

Omawiajac podejmowane w Polsce préby nawigzania wspétpracy wojennomor-
skiej z pafistwami nadbaltyckimi, warto tez wspomnie¢ o nader interesujagcym —
»szwedzkim” kierunku tych inicjatyw. Role inspiratora odegral tu wspomniany juz
Jerzy Klossowski, ktory w latach 1930/1931 na tamach ,,Przegladu Morskiego™ za-
prezentowatl szwedzkg marynarke wojenng — jej histori¢, a takze wspdtczesng mu
organizacje 1 wyszkolenie. Postulowat przy tym potrzeb¢ nawigzania wspotpracy
szkoleniowej obu flot wojennych — polskiej i szwedzkiej — szczegdlnie w dziedzinie
szkolenia zat6g okretow podwodnych?.

Publikacje Ktossowskiego staly si¢ prawdopodobnie jednym z impulséw do
rozpoczgcia rozméw dyplomatycznych migdzy Polskg a Szwecja. Niewatpliwie
obydwie strony, zaniepokojone wzrostem napigcia w Europie, a przede wszystkim
szybkg rozbudowq nlemlecklej 1 radzieckiej floty wojennej na Baityku, byly za-
interesowane utrzymaniem réwnowagi militarnej w tym rejonie. Owa czgsciowa
zbiezno$¢ intereséw sprzyjata rozwojowi polsko-szwedzkich stosunkéw wojenno-
morskich w latach trzydziestych minionego stulecia. Wspétpraca ta data wymierne
efekty. W 1934 r. Polska zakupita po raz pierwszy dziata okrgtowe w szwedzkiej

2 W. Steyer, Dziatalnos¢ zaczepna na morzu, ,,Przeglad Morski” 1935, nr 80, s. 508; A. Potyrata,
Sprawa przygotowania przemystu polskiego dla potrzeb morskich, ibidem 1937, nr 97, s. 223; M.
Majewski, Pierwszy okres przysztej wojny, ibidem 1936, nr 84, s. 188; S. Frankowski, Desant doby
dzisiejszej, ibidem 1930, nr 95, s. 907; L. Wyszczelski, op. cit., s. 279-283.

2 P Jaworski, Stosunki morskie Polski ze Szwecjg w okresie miedzywojennym, w: Militarne i gospo-
darcze aspekty polityki morskiej Polski XX wieku, Gdynia 2001, s. 236-237.
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firmie Bofors, zaméwiono tez dziata dla artylerii nadbrzeznej, ktére zainstalowano
na Pétwyspie Helskim. Wéweczas tez trzech oficeréw PMW odbyto staz na okregtach
szwedzkiej floty wojennej. Jednym z nich byt kmdr ppor. Tadeusz Stoklasa, ktory
nie tylko brat udziat w ¢wiczeniach na poktadzie szwedzkiego niszczyciela, ale tez
byt pierwszym obcym oficerem, ktéremu umozliwiono uczestniczenie w szkoleniu
szwedzkiej marynarki wojennej®. Niestety, wspotpraca ta nie mogta przybrac szer-
szego wymiaru, gdyz Szwecja coraz wyrazniej, szczegdlnie w drugiej potowie lat
trzydziestych XX w., zaczeta akcentowac swg polityczng neutralnosc.

Przedmiotem rozwazan polskich analitykéw wojennomorskich byty takze prak-
tyczne aspekty sojuszu polsko-brytyjskiego. Zadawali sobie oni mianowicie pyta-
nie, jak Wielka Brytania bedzie si¢ starala wypetni¢ swoje zobowigzania w rejonie
Morza Baltyckiego? Nie wchodzito w gre skierowanie w ten rejon floty wojennej,
ze wzgledu na mozliwos$¢ jej zablokowania na wodach Battyku. Mogta to by¢ jedy-
nie pomoc w formie kredytéw lub dostaw sprzetu wojskowego. Jednak i tu wystgpi-
ty spore trudnosci — jeszcze w lipcu 1939 r. przyznana Polsce pozyczka pozostawata
nie sfinalizowana. Jak ujawnit to pdzniej brytyjski attaché wojskowy, strona polska
nalegata, by mogta (...) wykorzystac pewng sume z 8 min funtow szterlingow dla
nabycia Scigaczy (okretow do zwalczania okr¢téw podwodnych — J.B.), ktorych
zbudowanie obecnie przez jego kraj bytoby niemozliwe®.

Kiedy politycy brytyjscy zastanawiali si¢, w jaki sposéb mozna wywigzac si¢
z powyzszego uktadu, strona polska prowadzita rozmowy sztabowe w Paryzu
i w Warszawie z Francuzami i Brytyjczykami. W tym samym czasie niemiecka Rze-
sza podpisala pakty o nieagresji z Estonig (3 maja 1939), Lotwa (7 czerwca 1939),
a takze z Litwg — uktad handlowy, ktéry w duzym stopniu uzaleznit gospodarke
Litwy od Niemiec.

Tymczasem sytuacja militarno-polityczna w Europie Srodkowowschodniej po-
garszata si¢ z miesigca na miesigc. Jedynym konkretem, ktdry przyniosty rozmowy
polsko-brytyjskie, byt plan odestania w przededniu wybuchu wojny polskich nisz-
czycieli do Wielkiej Brytanii. Tam miaty one wspdlnie z flotg brytyjska kontynu-
owac dziatania zbrojne.

Wojna obronna Polski, prowadzona we wrze$niu 1939 r. na morzu, obnazyla
wszelkie biedne decyzje dotyczace wykorzystania potencjatu bojowego PMW wo-
bec bezposredniego zagrozenia pafistwa i braku sojuszu militarnego na Battyku.
Oceniajac przygotowania polskich sit morskich do ewentualnego konfliktu zbrojne-
go, warto przytoczy¢ stowa wspominanego juz Wtodzimierza B. Steyera: Wszystko
to byto niczym innym jak , klajstrowaniem” braku rozumnego planowania w ciggu
co najmniej lat okresu miedzywojennego’'.

W bardzo krétkim czasie wiadze wszystkich panstw basenu Morza Baltyckiego
przekonaty si¢ boleSnie, ze brak systemu zbiorowego bezpieczefistwa w tym re-
jonie umozliwil Niemcom i Zwigzkowi Radzieckiemu nieskrepowang realizacje
w 1939 r. ich agresywnej polityki militarnej. Nasze umowy z Wielkg Brytanig
1 Francjg okazaty si¢ sojuszami papierowymi, podczas gdy te, ktére mogty za-
gwarantowac bezpieczenstwo panstwom basenu Morza Battyckiego, nie istnialy.
Potwierdzita si¢ tu stara prawda gloszaca, ze sojusznikéw nalezy szuka¢ w sg-

2 Ibidem, s. 239.
%0 T. Skinder-Suchcitz, Rok 1939. Polsko-brytyjska polityka morska, Warszawa—Londyn 1997, s. 82.
31 W. Steyer, Z dziejow Polskiej Marynarki..., s. 272.
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siedztwie, bo wowczas ich bezpieczeistwo jest takze bezpieczefistwem wspdl-
nym, a wigc takze i naszym.

Dokonane latem 1940 r. wiaczenie Litwy, Lotwy i Estonii do ZSRR stanowito
uwieniczenie zabiegéw, ktére Rosja Radziecka, a péZniej Zwigzek Radziecki podej-
mowata wobec tych panstw od zakonczenia I wojny Swiatowej. Reakcja Wielkiej
Brytanii zar6wno na agresj¢ ZSRR na Polske¢ 17 wrzesnia, jak i na zajecie przez to
panstwo krajow battyckich, byla (...) niewgtpliwie funkcjg polityki brytyjskiej wo-
bec ZSRR. Londyn unikat wszystkiego, co mogtoby jeszcze bardziej umocnic wspot-
prace obu dyktatorom™.

W prezentowanym okresie Polska poszukiwata dla siebie miejsca w wsréd nowo
powstalych panstw europejskich (gtéwnie w basenie Morza Battyckiego), a takze
dazyta do nawigzania wspotpracy polityczno-militarnej z potegami dwczesnej Eu-
ropy, jakimi w mniemaniu polskich politykéw i wojskowych byty Francja i Wielka
Brytania. Nowe realia polityczno-militarne, w jakich znalazta si¢ Polska, wymagaty
budowy floty wojennej, ktora bytaby w stanie zapewni¢ bezpieczenstwo interesom
polskim na Battyku. Sytuacja byta skomplikowana i wymagajaca intensywnych
dziatan, poniewaz samodzielne zbudowanie floty wojennej przez tak stabe gospo-
darczo panstwo graniczyto z cudem. Podpisane porozumienia z Francja i Wielka
Brytanig nie spelnity naszych oczekiwan, poniewaz nie zostal zrealizowany pod-
stawowy warunek — Polska nie byta dla tych panistw partnerem strategicznym tak
w kwestii gospodarczej, jak i militarnej. MieliSmy stanowic tylko przeciwwage dla
zakusow politycznych Rosji Radzieckiej, p6Zniej ZSRR i Niemiec, ktérych celem
byt akwen Morza Baltyckiego, a p6Zniej Europa. Ambicje politykéw i wojskowych,
zmierzajgce do wprowadzenia Polski na ,,salony” Europy i odgrywanie tam waznej
roli nie powiodty si¢, a wydarzenia z kampanii wrze$niowej z 1939 r. potwierdzily
miejsce Polski na arenie mi¢dzynarodowej. Strona polska wierzyta, ze podpisane
porozumienia o wspétpracy polsko-francuskie i polsko-brytyjskie pozwolg jej zbu-
dowac flotg wojenna, ktéra wspdlnie z ich flotami bedzie gwarantem bezpieczen-
stwa Polski. Niestety, flot¢ udato si¢ zbudowa¢ w ograniczonym zakresie, niemniej
Jednak bez wsparcia floty brytyjskiej i francuskiej nie byta ona w stanie wykonac
zadan, jakie przed nig postawiono. Trzeba pamigtac, ze w kazdym sojuszu militar-
nym obowigzuje niepisana zasada: jeden za wszystkich, wszyscy za jednego, dla-
tego wszystkie uktadajace si¢ strony muszg dysponowac odpowiedni potencjatem
bojowym. Dla poteznego staby nigdy nie bedzie powaznym partnerem. Jedynym
sukcesem polskiej polityki zagranicznej okresu miedzywojennego byto doprowa-
dzenie do wypowiedzenia wojny Niemcom przez Wielkg Brytani¢ i Francje 3 wrze-
$nia 1939 r., co powodowato, ze konflikt lokalny stat si¢ konfliktem europejskim,
a pozniej éwiatowym.

Jerzy BedZmirowski

32 Cyt. za: M. Nurek, Implikacje aneksji krajow battyckich przez ZSRR w roku 1940 dla polityki
brytyjskiej, w: Polska i Polacy. Studia z dziejow polskiej mysli i kultury politycznej XIX i XX wieku.
Ksigga pamigtkowa dedykowana profesorowi Romanowi Wapiriskiemu, Gdanisk 2001, s. 255.
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TOWARZYSTWO WYCHOWANIA FIZYCZNEGO
+JUNAK?”, 1923-1938

Dziatajacy w okresie miedzywojennym Zwigzek Strzelecki zajmowat si¢ szko-
leniem wojskowym oraz wychowaniem fizycznym i obywatelskim miodziezy nie
tylko na terenie kraju, ale takze w Srodowiskach polonijnych. Umacniano w ten
sposéb wigzi Polonii z ojczyzng, wspierano jej rozwdj spoteczny i kulturalny, prze-
ciwstawiano si¢ wynarodowieniu. W Brazylii emanacjg ,,Strzelca” byt ,,JJunak”.

Emigracja polska w Brazylii

Masowy ruch emigracyjny z Polski do Brazylii wigzal si¢ z inicjatywa wtadz
brazylijskich, ktére dazyty do zagospodarowania opanowanych obszaréw, co wy-
magalo ich zaludnienia. Jako hasto propagandowe wysunieto bezplatne przydziele-
nie ziemi oraz pomoc w jej zagospodarowaniu, a ponadto zwolnienie od §wiadczen
podatkowych w pierwszych latach. Hasto to dziatato ze szczegdlng sitg na matorol-
nych polskich chtopéw, a zwlaszcza na bezrolng stuzbe folwarczng'. Pierwsi polscy
imigranci przybyli do Brazylii w potowie XIX w.

Nastepny okres wzmozonego naptywu polskiej imigracji wigze si¢ ze zniesieniem
niewolnictwa w Brazylii 13 maja 1888 r. Rzad brazylijski zostal wéwczas zmuszo-
ny do sprowadzenie na miejsce pracujacych wczesniej na plantacjach Murzynéw
robotnikéw z Europy. Zacheta miato by¢ przyrzeczenie bezptatnej podrézy za mo-
rze (w zasadzie dla calych rodzin) oraz obietnica bezptatnego otrzymania ziemi na
wlasno$¢. W Polsce hasta takie trafialy na podatny grunt. Malorolni, wtasciciele
gospodarstw kartowatych, stuzba folwarczna, a nawet drobni rzemieSlnicy tatwo
ulegali zachetom agentéw. Spowodowato to w latach dziewi@cdziesiqtych XIX w.
na obszarze bytego Krélestwa Kongresowego tzw. goraczke brazylijska?.

Ponowne ozywienie emigracyjne, wywotane zwigkszonym zapotrzebowaniem
na robotnikéw na plantacjach kawy, nastgpito w 1907 r. Z liczby ok. 20 tys. polskich
imigrantéw przybylych do Brazylii w latach 1907-1914 wigkszo$¢ osiedlita si¢
w stanie Parana’. Kazimierz Gluchowski, pierwszy konsul polski w Kurytybie, pod-
jat prébe policzenia Polakéw w Brazylii. Ustalit on, ze w 1914 r. bylo ich 114 tys.,
a w roku 1920 — 125 373 4.

Pierwsze stowarzyszenie spoteczno-kulturalne: , Towarzystwo Polskie im. Ta-
deusza KoSciuszki”, zatozono w roku 1890 w Kurytybie. Na jego czele staneli:
Adam Stachowski — prezes, Edmund Sebastian Wos-Saporski — wiceprezes, Igna-
cy Waberski — sekretarz. Byt to wzorzec dla nastgpnych organizacji tego rodzaju.
Na zwotanym w 1898 r. pierwszym tzw. sejmie polskim utworzono ogdlnopolo-
nijng organizacja pod nazwg ,,L.acznos$¢ i Zgoda”, ktéra miata koordynowac prace
spoteczno-o§wiatowa wsrdd Polakéw w Brazylii. Sejmy takie zwotywano réwniez
w czasach pdzniejszych’.

' A. Zarychta, Brazylia, Warszawa 1972, s. 299.
2 Ibidem, s. 303-304.

3 Ibidem, s. 305-306.

4 Ibidem, s. 307.

> Ibidem, s. 308.
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O rozmiarze i zasiggu zorganizowanego zycia Polakéw w Brazylii moze §wiad-
czy¢ istnienie w 1938 r. 296 zrzeszen o réznych celach dziatania, w tym réwniez
mtodziezowych®.

Pierwsza szkota, ktorg juz w 1876 r. zalozyt Hieronim Durski w miejscowosci
Orleans, szybko stata si¢ nasladowanym wzorem. U progu XX w. prawie wszystkie
polskie kolonie miaty wtasne szkoty’.

Pracy wychowawczej wsréd mtodziezy towarzyszylo powstawanie polskich wy-
dawnictw periodycznych. Pierwsza gazeta, wydawang od roku 1892 przez Karola
Szulca, byta ,,Gazeta Polska w Brazylii”. Poza tym wychodzity tygodniki: ,,Swit”,
»Sportowiec Polski w Brazylii”, ,,Lud”, i ,,Nasza Szkapa™®.

Katastrofalny dla polskiego zycia kulturalnego okazat si¢ rok 1938. Dekret z 18
kwietnia 1938 r. znosit obcojezyczne szkolnictwo, likwidowat stowarzyszenia imi-
gracyjne i zakazywal publikowania prac w jezykach obcych. Dekret w zasadzie byt
skierowany przeciwko Niemcom, ktérzy od 1933 r. zachowywali si¢ coraz butniej,
podkreslajac swoje zwigzki z Rzesza, ale rykoszetem uderzyt tez dotkliwie w spo-
feczno$¢ polska. Zniszczono zatem szkolnictwo polskie, rozproszono organizacje
spoteczne, biblioteki i pras¢, hamujgc naturalny rozwdj zycia kulturalnego. Dekret,
wprowadzony w sposob bezwzgledny, a czesto nawet brutalny, w miar¢ uptywu
czasu tracil na sile. Juz wkrétce tez Polska i Brazylia znalazly si¢ w szeregach ko-
alicji antyhitlerowskiej’.

Powstanie i rozwéj organizacyjny ,,Junaka”

Pierwsze proby tworzenia polskich organizacji strzeleckich w Brazylii — na wzor
powstatych w 1910 r. w Galicji Zwigzku Strzeleckiego 1 Towarzystwa Sportowego
»trzelec” — podjeto jeszcze w czasie I wojny Swiatowej. W 1916 r. powstatl oddziat
w Guaranie. Kilku jego cztonkéw znalazto si¢ potem w szeregach Wojska Polskie-
go. Przez par¢ miesiecy 1917 r. funkcjonowat tez w Arancarii ,,Strzelec Polski”,
prowadzony przez inz. Waleriana Czykla'®. Obie te organizacje nie rozwinety jed-
nak szerszej dziatalnoSci.

Szybki rozwdj ,,Strzelca” nastgpit dopiero po przybyciu do Parany na poczatku
lat dwudziestych XX w. Mieczystawa Bohdana Lepeckiego, oficera WP, legionisty,
uczestnika wojny polsko-sowieckiej, a przy tym podréznika, publicysty i literata'.
Przystapitondotworzeniaoddziatéwstrzeleckich. Pierwszy powstatwkwietniu 1922r.
w Kurytybie, a kolejne w Guaranie, na Bacachery, w kolonii Rio Claro i Arakurii.
Komendantem giéwnym zostat sam por. Lepecki. Czasopismem organizacji stat si¢
miesigcznik (potem kwartalnik) ,,Sportowiec Polski w Brazylii”'?, ktérego redak-
torami byli Lepecki i Apoloniusz Zarychta. Celem Towarzystwa Gimnastycznego
»dtrzelec” byt rozwéj wychowania fizycznego i rozbudzanie ducha patriotycznego
polskiej mtodziezy. W skiad wybranego wkrétce pierwszego zarzadu organizacji

Ibidem, s. 308-309.
Ibidem, s. 309.
Ibidem, s. 309.
Ibidem, s. 310.
10°M. B. Lepecki, Polski ruch strzelecki w Paranie, ,,Strzelec” 1924, nr 5-6, s. 4.
1" Z. Bitek-Dabrowska, Lepecki Mieczystaw Bohdan, w: Polski stownik biograficzny, t. 17, Krakéw
1972, s. 78-80.
12 M. B. Lepecki, Polski ruch strzelecki w Paranie, ,,Strzelec” 1924, nr 5-6, s. 4.
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wchodzili: Stanistaw Gtuszczyniski — prezes, O. Olstan, Janusz Ficifiski, S. Sob-
czyk. Wsrdd zatozycieli znalazto si¢ m.in. 20 bytych cztonkéw ,,Sokota”. Zadaniem
»otrzelca” byto wychowywanie dobrych obywateli przez wychowanie fizyczne,
gimnastyke i sport. Ruch mlodziezowy w obrebie kolonii polskich wzbudzit pe-
wien niepokdj wsrod miejscowego spoteczenistwa i lokalnej prasy. Postanowiono
wigc zrezygnowac z nazwy ,,Strzelec”, a Komend¢ Gtowng Polskiego Towarzystwa
Sportowego w Brazylii przemianowac¢ na Towarzystwo Wychowania Fizycznego
,Junak”". Nieco wczesniej, w styczniu 1923 r., doszto do potaczenia ,,Strzelca”
i ,,Harcerza” w Polskie Towarzystwa Sportowe, z zachowaniem jednak autonomii
obu organizacji'*.

Celem powstatego w ten sposéb (6 lutego 1923 r.) Towarzystwa Wychowania
Fizycznego ,,Junak” bylo krzewienie wychowania fizycznego, sportu, popieranie
teatru, choéru, walka z analfabetyzmem ws$réd mtodziezy. Druzyny sportowe po-
wstawaly giéwnie w potudniowych stanach Brazylii'’. Na prezesa honorowego
,Junaka” wybrano Jozefa Pitsudskiego's.

W potowie 1923 r. bylo juz dwanascie oddziatéw junackich i pie¢ druzyn har-
cerskich. Liczyly one od kilkunastu do prawie 100 cztonkéw, np. w Kurytybie byto
ich 95, w Ponta Grossa — 45, w Rio Claro — 22, a w Marechal Mallet — 17"7.

Niestety, brakowalo instruktoréw, a przybyli z kraju oficerowie czy zotnierze po-
chodzenia polskiego stuzacy w armii brazylijskiej nie mogli tej luki zapetnié. Urza-
dzano zatem kilkutygodniowe kursy instruktorskie, jak cho¢by w grudniu 1923 r.
w Kurytybie dla stuchaczy kurséw nauczycielskich'®.

W wyniku przytaczenia si¢ ,,JJunaka” w 1928 r. do Parafiskiej Federacji Sportu
zwigkszyl si¢ zasieg oddziatywania organizacji'. Pierwszym powaznym sukcesem
,Junaka” bylo zorganizowanie w maju 1931 r. Swigta sportowego, ktérego gtow-
nym punktem byt bieg uliczny w Kurytybie o mistrzostwo stanu Parana. W biegu
tym oprocz sportowcow ,,Junaka” wzigli udziat przedstawiciele 16 innych klubow.
Zar6éwno bieg, jak i zorganizowany w tym dniu turniej gier byt udang manifestacjg
polskosci. Przyczynifa si¢ do tego takze obecnos¢ wielu oficjalnych przedstawi-
cieli zycia sportowego i publicznego Brazylii, a takze konsula Rzeczypospolitej
Polskiej®.

Organizacja nie ograniczyta jednakze swej dziatalnos$ci do Kurytyby. Jak grzy-
by po deszczu zaczety powstawaé w wigkszych osrodkach polonijnych w inte-
riorze, nie tylko Parany, ale Santa Catarina i Rio Grande do Sul?!, organizacje

13 J. Piton, Najstarsze towarzystwa polonijne i ich dorobek, w: Emigracja polska w Brazylii. 100 lat
osadnictwa, Warszawa 1971, s. 221; R. Ch. Wachowicz, Towarzystwo Unido Juventus, w: ibidem,
s. 225.

4 M. B. Lepecki, op. cit., ,,Strzelec” 1924, nr 1-2, s. 8.

5 J. Piton, op. cit., s. 221.

16 Wer., Zycie strzeleckie w Brazylii, ,,Strzelec” 1923, nr 17.

17 M. B. Lepecki, op. cit., ibidem 1924, nr 5-6, s. 4.

8 Ibidem, nr 3, s. 4.

19 R. Ch. Wachowicz, op. cit., s. 225-226.

2 P. Rozwadowski, Paristwowy Urzad Wychowania Fizycznego i Przysposobienia Wojskowego
1927-1939, Warszawa 2000, s. 68—69.

21 W 1923 r. zatozono w Rio Grande do Sul druzyn¢ harcerska (29 cztonkéw), natomiast w 1929 r.
Oddziat nr 9 ,,JJunaka” (30 cztonkéw). Zob. E. Gardolifiski, Polacy w Rio Grande do Sul, w: Emigra-
cja polska w Brazylii..., s. 137.
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o charakterze sportowym pod nazwg ,,JJunak”. Zachodzita potrzeba zjednoczenia
ich i zunifikowania. W tym celu 23 kwietnia 1932 r. w Marechal Mallet odby? si¢
zjazd junakéw w Brazylii. Wtedy to powotano Naczelng Rade¢ Junackg (Conselho
Geral Juventino). W tym czasie istniato juz 19 towarzystw junackich, a kolejnych
10 byto w toku organizacji. Na zjeZdzie uzgodniono, Ze organizacje junackie poza
sportem maja zajmowac si¢ sprawami spotecznymi i kulturalnymi. Cztonkowie
majg dazycé, by w ich srodowisku nie byto analfabetow, dbac o utrzymanie szkot
na koloniach, jak rowniez pracowac nad urabianiem ducha, Zycia spotecznego
i kulturalnego wtasnych organizacji** — zalecata jedna z uchwal. W tym pamiet-
nym zjezdzie brali udziat przedstawiciele nastepujacych miejscowosci: Kuryty-
ba, Alfonso Pena, Sao Mateus, Agua Branca, Cachoeira, Marechal Mallet, Ponta
Grossa, Porta Unido, Rio Claro i1 Vera Guarani. Kazda organizacja junacka otrzy-
mata kolejny numer, aby ufatwi¢ wspétprace z centralg, np. ,,Junak” z Kurytyby
mial numer 1, z Alfonso Pena — 5, Sdo Mateus — 11, Trés Barras — 17 itd.?*>. Na
zjezdzie w Mallecie doszto tez do zjednoczenia ,,Junaka” i Zwigzku Mlodziezy
Wiejskiej*.

Pod koniec 1932 r. istnialo 8 okregow i 47 oddziatéw z 1800 cztonkami, w tym
1400 czynnymi®. 1 lutego 1933 r. dziatato 7 okregéw (obwodow), 2 samodziel-
ne oddziaty, 50 oddzialéw zrzeszajacych 756 cztonkow (z tego w Paranie istnialo
40 oddziatéw, w St. Catarina — 8, a w Rio Grande do Sul — 2)%.

Szef Instruktoratu Wychowania Fizycznego przy Konsulacie RP w Kurytybie,
por. pil. Konrad Jagmin-Sadowski, pisat w 1933 r. o osiaggnigeciach organizacji:
Gdy weZmie sie pod uwage fakt, ze w dniu 1 stycznia 1931 roku cata organizacja
Junacka liczyta zaledwie 63 cztonkow i porowna sie ze stanem dnia dzisiejszego
i z widokami na przysztos¢ — dojdziemy do przekonania, ze Junak naprawde staje
sie tq organizacjq, ktora moze i musi stac sie szkotg obywatelskg dla mtodziezy
polskiej na terenie Brazylii i Ze 7 czasem cata mtodziez polska znajdzie sie w na-
szych szeregach — mozliwosci nasze przy dobrze zorganizowanej pracy mogg osig-
gnac 10 000 zorganizowanej mtodziezy i liczba ta nie jest przeholowana — gdy sie
weZmie pod uwage, ze kolonii polskich jest kilkaset, a Oddziatow naszych zaledwie
kilkadziesigt — a jest mozliwos¢ na kazdej kolonii zorganizowac Oddziat Junac-
ki*’. Skarzyt si¢ przy tym, iz (...) w chwili obecnej jesteSmy jedynie zwalczani i to
doS¢ silnie przez grupg i organ Ksiezy Misjonarzy — ktorzy pod groZbg rozgrzeszen
i innych cudow starajq sie szkodzi¢ naszej organizacji, nie uchylajac sie nawet

22 R. Ch. Wachowicz, op. cit.

% [bidem, s. 225.

2 W 1927 r. w Guajuvira w Paranie Wiadystaw Wdjcik zatozyt Koto Mtodziezy Wiejskiej, ktdre
w krétkim czasie w dorzeczu Ivaf pokryto siecig liczne kolonie. Koto przeksztatcito si¢ w 1928 r.
w Zwiazek Mlodziezy Wiejskiej. W sklad zarzadu weszli: Wiadystaw W¢jcik, Jan Stanistaw Psych,
H. Zdrojewska. Zob. Centralne Archiwum Wojskowe (dalej — CAW), Zwigzek Strzelecki (da-
lej — ZS), 1.390.1.256, Pismo NRJ do Ministerstwa Spraw Zagranicznych w Warszawie, Kurytyba
24 1V 1935; J. Piton, op. cit., s. 221. 3

3 CAW, ZS5,1.390.1.256, Telegram Konrada Jagmina-Sadowskiego do mjr. Mieczystawa Swie-
cickiego, M. Mallet, 22 XI 1932.

% Ibidem, Pismo por. Konrada Jagmin-Sadowskiego do komendanta gtéwnego ZS w Warsza-
wie, 15 IV 1933; W. Wojcik, Moje zycie w Brazylii, Warszawa 1961, s. 185.

21 CAW, Z8, 1.390.1.256, Pismo por. Konrada Jagmin-Sadowskiego do komendanta gtéwnego ZS
w Warszawie, 151V 1933 r.
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przed takg podtoscig, jak w czasie spowiedzi straszenie Junaczek, Ze ,,jak pojdg
na kurs WF to tradu dostang”, ze Junak to gniazdo heretykow.

Zgodnie z uchwalonym w 1932 r. statutem organizacji, wladzami Towarzystwa
byly: Walny Zjazd Delegatow i Naczelna Rada Junacka; okregowy Zjazd Delega-
téw i kierownictwo okregu ,.Junaka”; Walne Zgromadzenie oddziatéw i zarzady
oddziatéw junackich®.

Wiadze centralng stanowita Naczelna Rada Junacka (NRJ), zlozona z prezesa
i 8 cztonkéw wybieranych przez Walny Zjazd Delegatéw na 3 lata w tajnym gtoso-
waniu. Kazdego roku ustgpowato z NRJ 3 cztonkéw wylosowanych na jej ostatnim
posiedzeniu przed Walnym Zjazdem Delegatow, a zjazd uzupetnial rade do 9 oséb.
Naczelna Rada Junacka wybierata ze swego sktadu 2 zastepcow prezesa, 2 sekreta-
rzy, 2 skarbnikéw, gospodarza i zastgpce gospodarza®.

Kierownictwo okregu tworzyli: kierownik wyznaczony przez Naczelng Rade
Junacka i 2 dobrani przez niego cztonkowie, ktérych wybdr jednak zatwierdzata
Naczelna Rada Junacka®'. Zarzady oddziatéw byty tworzone przez prezesa i co naj-
mniej 4 cztonkéw zarzadu, wybieranych na rok w tajnym glosowaniu na walnych
zgromadzeniach oddziatéw™.

Walny Zjazd Delegatéw zatwierdzal sprawozdania kierownikow okregdw,
Naczelnej Rady Junackiej i Komisji Rewizyjnej; wybierat sktad tych cial; roz-
patrywat sprawy przedtozone przez NRJ i wnioski delegatow; okreSlat fundusze
na potrzeby tejze rady i okregéw junackich; mianowat cztonkéw honorowych
na wniosek NRJ; dokonywat zmian w statucie i mégt takze dokonaé likwidacji
zwiazku®.

Naczelna Rada Junacka dzielita si¢ na wydziaty: Organizacyjny, Kulturalno-
-Oswiatowy 1 Prasowy, Wychowania Fizycznego, Zaopatrzenia i Ogdlny. Na czele
wydzialéw stali czlonkowie zarzagdu — do wydzialéw mogli by¢ powolywani fa-
chowcy. W Wydziale Kulturalno-O§wiatowym dziatata redakcja organu prasowego
stowarzyszenia ,,Sarmato-Junak”. Wydzial WF wspétpracowal z Liga Atletica-Pa-
ranaense i Federacdo Desportos Paranaense. Z ramienia NRJ wyznaczano delegata
do Wydzialu Mtodziezy Centralnego Zwigzku Polakow i do Wydziatu OSwiatowe-
go CZP*.

Naczelna Rada mieScita si¢ w wynajetym domu, w ktérym oprécz biur
NRJ, Okregu Kurytyba 1 Oddziatu nr 1 znajdowaty si¢: Swietlica junacka, dom
noclegowy, mieszkania dla junakéw pracujacych w NRJ oraz bursa dla mtodziezy
szkolr31ej. W domu NRIJ byto tez zorganizowane kasyno na wzor kasyn wojsko-
wych™®.

2 Ibidem.

2 Ibidem, Statut Towarzystwa Wychowania Fizycznego ,,Junak” w Brazylii [1932].

30 Ibidem.

3t Ibidem.

32 Ibidem.

3 Ibidem.

3 Ibidem, Pismo por. Konrada Jagmin-Sadowskiego do komendanta gtéwnego ZS w Warszawie,
151V 1933.

3 Ibidem.
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Dzialalnos¢ wychowawcza

,Junak” — podobnie jak Zwigzek Strzelecki w kraju — dbat o wszechstronny
rozwdj swoich cztonkéw: organizowat zajecia sportowe, prowadzit dziatalno§¢é
kulturalng i wychowanie patriotyczno-obywatelskie. W uchwalonym w 1932 r.
statucie okreSlono jego cele: wzbudzanie wsrod mtodziezy i spoleczenstwa
zamifowania do zaje¢ z wychowanie fizycznego; skupianie mtodziezy przez
organizowanie popiséw sportowych, wycieczek, zabaw, przedstawien teatral-
nych, wieczornic, kursdw; wspétpraca z pokrewnymi organizacjami na terenie
Brazylii i Polski; dziatalno$¢ kulturalno-oSwiatowa i spoteczna (z wylaczeniem
agitacji politycznej i partyjnej); wyrabianie wsréd cztonkéw karnoSci i obo-
wigzkowoSci w pracy spotecznej i publicznej, podnoszenie poczucia obowigz-
kow obywatelskich; tworzenie druzyn sportowych; utrzymywanie wlasnych
boisk sportowych, lokali towarzyskich (kluby, Swietlice i domy noclegowe),
bibliotek, zbioréw, wydawnictw literackich, kurséw wychowania fizycznego
1 o§wiatowych oraz obozdéw letnich dla mtodziezy szkolnej, pomaganie szko-
le, wydawanie wlasnych wydawnictw; poSredniczenie w uzyskaniu pracy dla
bezrobotnych cztonkéw i roztaczanie nad nimi opieki spotecznej; stworzenie
kasy samopomocy i pogrzebowej*. Organizowano chdry, wystepy artystyczne,
wycieczki i kursy oSwiatowe®’.

Na polu ksztaltowania postaw patriotycznych organizowano obchody Swiat
narodowych: rocznicy uchwalenia konstytucji majowej i odzyskania niepodle-
gtoSci. Oddziaty strzeleckie mialy byC kuzZnig ludzi zdrowych i wyrobic¢ z nich
typ szlachetnego Polaka Brazylianina Paranczyka, a na spotkaniach ,,Strzelca”
— ,,JJunaka” skupiata sie cata elita polska — gwar mowy polskiej oraz piesi pol-
ska rozbrzmiewata tam i odbijata sie echem w prastarych borach stokow Serra
de Mar®. Od 1923 r. junacy nosili odznaki strzeleckie w formie zetonu, z her-
bami Polski i Brazylii oraz odnosnymi polami®. Szkolenie przebiegato zgodnie
z programami opracowanymi przez Komend¢ Gléwng Zwigzku Strzeleckiego
w kraju®.

W latach trzydziestych XX w. przy oddziatach junackich tworzono takze —
podobnie jak w Polsce przy oddziatach ZS — druzyny orlece dla dzieci w wieku
8-16 lat. Celem pracy z orlgtami bylo (...) wychowanie mtodziezy szkolnej i po-
zaszkolnej w duchu ideologii junackiej oraz przygotowanie jej do pracy spotecz-
nej w nastepnej grupie wiekowej Junaka*'. Wpajano mtodziezy tradycje ,,Juna-
ka”, kult bohaterstwa (szczegdlnie Orlat Lwowskich), rozbudzano zamifowanie
do stuzby narodowi, rozwijano cnoty obywatelskie, uczono poszanowania dobra
publicznego, dyscyphny 1 poczucia obowigzku, a takze rozwijano sprawnosc
fizyczng i zaradnoS$¢ zyciowa. Orleta chodzity w krétkich spodenkach i sporto-
wych koszulach koloru zielonego (khaki) z wyktadanym kotnierzem. Na gtowach
nosity granatowe berety (na koloniach letnich orlgta mogty uzywac stomianych

Ibidem, Statut Towarzystwa Wychowania Fizycznego ,,Junak” w Brazylii [1932].
37 M. B. Lepecki, op. cit., ,,Strzelec” 1924, nr 4, s. 4.
Wer., op. cit.
% M. B. Lepecki, op. cit., ,,Strzelec” 1924, nr 1-2, s. 8.
U nas inaczej, ibidem, nr 9—-10.
4 CAW, Z8, 1.390.1.256, Wytyczne i regulamin Organizacji ,,Orlat” przy Tow. W. Fiz. , Junak”
w Brazylii, 1935.
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kapeluszy z granatowg wstazka). Odznakg orleca — noszong na lewym rekawie
koszuli, powyzej tokcia — byla czerwona pidcienna tarcza junacka z poprzeczng
biatg taSma bez napisu. Starsze orleta oprocz godia nosity na tym samym rekawie,
powyzej tarczy, kat z biatej taSmy**.

Junacy w Brazylii wspétpracowali ze Zwigzkiem Towarzystw ,,Kultura” oraz
Zwigzkiem Zawodowym Nauczycieli. Otrzymywali tez wsparcie z Polski — od
Zwiazku Strzeleckiego oraz Zwiazku Harcerstwa Polskiego i Towarzystwa Kolo-
nialnego®.

Wychowanie fizyczne i wspétpraca z PUWFiPW
Oddziaty prowadzity prace wsrdd brazylijskiej Polonii. Popularnoscig cieszyty

si¢ zajecia z gimnastyki 1 zawody bokserskie; powstat nawet projekt powotania pol-

skiej reprezentacji pitki noznej w Ameryce Potudniowej*. Szczegolnie popularng
grag wsréd mtodych strzelcéw stat si¢ ,,szczypiorniak™ polegajacy na odbijaniu pitki
rekoma i glowg®.

Jak juz wspomnialem, w 1928 r. ,JJunak” przylaczyt si¢ do Paranskiej Federacji
Sportu. Od tej pory zaczeto m.in. organizowac na ulicach Kurytyby zawody o Na-
grode¢ Konsulatu Polskiego. Od tej tez pory datuje si¢ udziat ,,Junaka” we wszystkich
amatorskich zawodach sportowych organizowanych w miescie. O tym, jak oceniano
rol¢ organizacji w rozwoju tej dziedziny zycia na ziemi araukaryjskiej moze Swiad-
czy¢ opinia zamieszczona w dzienniku ,,Gazeta do Povo” z 20 lipca 1932 r.: Nie
ulega watpliwosci, ze Towarzystwo Sportowe Junak jest organizacjq, ktora najwie-
cej sie przyczynia do rozwoju atletyki w Paranie**. W oficjalnych mistrzostwach Pa-
rany 1 potudniowobrazylijskich w lekkiej atletyce 1 grach ,,Junak” zdobyt w 1932 r.
pierwsze miejsce?’.

W 1932 r. praca na polu wychowania fizycznego byta prowadzona w nastgpu-
jacych okregach (w ich sktad wchodzity giéwnie kota ,,Junaka”, ale tez i innych
organizacji):

— Kurytyba: 6 két ,,JJunaka”, jedno koto ,,Junaczek”, a ponadto jedno Koto Mto-
dych Polek, Klub Sportowy ,,Bursa” Ksigzy Misjonarzy, koto harcerzy i koto
»Sokota”;

— Mallet: 9 kot ,,Junaka”;

— Dolny Iquassu: 6 két ,,Junaka”;

— Matheus: 6 kot ,,Junaka”;

— inne miejscowosci: koto ,,Junaka” w Irati, koto ,, Junaka” w Terezynie, koto ,,Ju-
naka” w Apucaranie, klub atletyki w Sao Paulo, koto harcerzy w Sao Paulo, Kole-
gium Reymonta w Rio Grande, Kolegium Erechim w Rio Grande*.

Wszystkie te kota i organizacje miescily si¢ w obszarze zainteresowan Instruk-
toratu WF przy Konsulacie RP w Kurytybie. Prace — zgodnie z wytycznymi Pan-

2 Ibidem.

4 M. B. Lepecki, op. cit., ,,Strzelec” 1924, nr 13-14, s. 16.

4 Ibidem.

Wer., op. cit.

# R. Ch. Wachowicz, op. cit., s. 225-226.

CAW, ZS, 1.390.1.256, Telegram Konrada Jagmina-Sadowskiego do mjr. Mieczystawa Swigcic-
kiego, M. Mallet 22 X1 1932.

4 P. Rozwadowski, op. cit., s. 69.
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stwowego Urzedu Wychowania Fizycznego 1 Przysposobienia Wojskowego — pro-
wadzono w trzech dziatach: wychowania fizycznego, kulturalno-oSwiatowy, propa-
gandy polskiej*.

W kraju dostrzegano sukcesy Polonii brazylijskiej, wspierano ja réwniez kadro-
wo. W 1933 r. skierowano do Brazylii prof. Jana Gerbryha, aby pomdgt w rozwija-
niu ruchu sportowego Polonii®.

W dniach 26 grudnia 1932-26 stycznia 1933 r. w Mallet odbyt? si¢ drugi Kurs
Przodownikéw WEF. Jego celem byto (...) pogtebienie wspotiycia wsrod miodzie-
2y oraz wychowanie przodownikow WF dla kolonii®'. Kurs ukoniczyto 35 uczest-
nikéw z 14 oddzialéw. Ogétem w ciggu 29 dni przeprowadzono 196 godz. zajeé
(czeS¢ z nich prowadzono w niedziele 1 Swieta). Najwiecej czasu — 117 godz.
— zajmowato wychowanie fizyczne. Na pozostate zajecia przeznaczano: teatralne
— 16 godz., §piew — 29 godz., ksztalcenie rolne — 9 godz., ksztalcenie spoteczne
i ideologiczne — 7 godz., nauka o Polsce wspoéiczesnej — 8 godz., plastyka i tan-
ce narodowe — 10 godz. Podziat godzin na zajgciach z wychowania fizycznego
przedstawial si¢ nastepujaco: gimnastyka — 30 godz., gry sportowe — 24, lekko-
atletyka — 46, boks — 10 i wyktady — 7 godz. W dniach 14 i 15 stycznia odby?a si¢
wycieczka kolejg do Oddziatu Junaka nr 8 w Iraty™.

Rozwijat si¢ takze sport strzelecki. Wiosng 1935 r. Feliks Gwiazda, kierownik In-
struktoratu Wychowania Fizycznego w Brazylii, otrzymat pozwolenie miejscowych
wladz brazylijskich na urzadzenie strzelnicy i zorganizowanie sekcji strzeleckiej
przy Zwiazku Pracy Obywatelskiej Kobiet. Przystapit takze do organizacji takiej
sekcji przy ,,Junaku”%,

Zdaniem Gwiazdy, waga sportu strzeleckiego polegata na tym, iz (...) utatwia
opanowanie systemu nerwowego, wzmacnia miesnie ciata i zaostrza zmyst wzroku,
wyrabia charakter, uczgc szybkiej orientacji i energicznej meskiej decyzji, odcigga
od zainteresowan szkodliwych dla zdrowia fizycznego i moralnego. Jak kazdy sport
wychowuje, wyrabiajac silng wole przez dobrowolne natoZenie na siebie moralne-
go zobowigzania®*. Junacy mieli w tym czasie juz strzelnicg, bron oraz instrukto-
row. Wprowadzono odznake strzeleckg i ustalono zasady jej przyznawania. Odzna-
ka strzelecka dzielita si¢ na cztery stopnie: Odznaka Strzelca Wyborowego (ztota
z wieficem), Odznaka Strzelca I klasy (ztota), Odznaka Strzelca II klasy (srebrna)
i Odznaka Strzelca I1I klasy (brgzowa)™.

Statut stowarzyszenia przewidywat takze, iZ w porozumieniu z miejscowymi
wladzami NRJ mogta organizowaé w poszczeg6lnych oddziatach junackich Druzy-
ny Przysposobienia Wojskowego ,,Tiro™®.

¥ Ibidem.

0 Ibidem.

31 CAW, ZS 1.390.1.256, Pismo Naczelnej Rady Junackiej do szefa Wydziatu Ogélnego PUWFiPW
w Warszawie, 20 III 1933.

32 Ibidem.

3 [bidem, Pismo Kierownika Instruktoratu WF w Brazylii Feliksa Gwiazdy do Komendanta
Gtownego ZS w Warszawie, 3 IV 1935.

3 Ibidem, Feliks Gwiazda, Sport strzelecki i jego normalizacja [1935].

3 [bidem.

% Ibidem, Statut Towarzystwa Wychowania Fizycznego ,,Junak” w Brazylii [1932].
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Kontakty ,,Junaka” i Zwigzku Strzeleckiego

W 1932 r. Naczelna Rada Junacka zwrdcita si¢ do Komendy Gtéwnej ZS w War-
szawie z prosbg o wydanie odpowiednich zarzadzeh w celu (...) nawigzania bra-
terskiego kontaktu miedzy poszczegolnymi miejskimi oddziatami Zwiazku Strzelec-
kiego w Polsce i oddziatami Junaka w Brazylii®’. Sugerowano przy tym, ze (...)
kontakt ten polegatby na wzigciu mtodszych i mniej doswiadczonych organizacji
Junackich pod swg moralng oplek‘e58 Wyrazami tego braterstwa bytyby: wymiana
korespondencji zawierajacej dane z zycia organizacyjnego i sportowego oddziatow,
ilustrowane mozliwie duzg liczbg zdje¢é fotograficznych; zaopatrywanie junakéw
w pisma przeczytane i ksigzki; uzgodnienie daty obchodéw wspdlnego Swigta od-
dzialéw, ktére nawigzaty pomiedzy sobg kontakt. W rezultacie miano osiggnac: (..)
Jednolitosc ideologii Strzelcow i Junakow™; podniesienie poziomu organizacyjnego
1 sportowego junakdw; (...) szlachetng rywalizacje oddziatow Strzelca i Junaka po
nawigzaniu Scistej tacznosci®; zblizenie wychodzstwa do ojczyzny®'. W telegramie
z 22 listopada 1932 r. wspomniany juz por. Jagmin-Sadowski zwrdcit si¢ z wnio-
skiem o uznanie Towarzystwa ,Junak” za organizacje sktadowa Zwigzku Strze-
leckiego. Poinformowat przy tym, iz na 1935 r zaplanowal wycieczke do Polski,
gwarantujgc udziat 400 junakéw®.

OdpowiedZ byla natychmiastowa. Jeszcze w listopadzie 1932 r. komendant
gtéwny ZS, pptk dypl. Wiadystaw Rusin, informowat oddzialy strzeleckie w kra-
ju: (...) na terenie Brazylii istnieje pokrewne nam Stowarzyszenie Junackie zorga-
nizowane w porozumieniu ze mng. Stowarzyszenie to ma za zadanie wychowywac
mtodzie? polskg na wychodzstwie w duchu panstwowym polskim, bronic¢ ich od
wpltywow obcych powodujacych czestokro¢ wynaradawianie sie oraz dac im moz-
nos¢ rozwoju fizycznego przez uprawianie sportow i éwiczen cielesnych®. Polecit
przy tym komendantom okregéw i podokregéw wybraé¢ wzorowo prowadzone
oddziaty miejskie zwigzku i1 poleci¢ im nawigzanie Scistego braterskiego kon-
taktu z oddziatami ,,Junaka”. Kontakt ten — jak wyjasniat pptk Rusin — polegac
miaf w pierwszym rzg¢dzie na: statym wzajemnym informowaniu si¢ o wazniej-
szych przejawach zycia organizacyjnego i spofecznego, zawodach sportowych,
uroczystosciach, imprezach itp.; wymianie fotografii z Zycia oddziatu oraz zaopa-
trywaniu oddziatéw ,,Junaka” w przeczytane juz pisma i ksigzki; organizowaniu
w miar¢ moznoSci zawodow korespondencyjnych (sportowych i Swietlicowych,
jak rozgrywki szachowe itp.); ustaleniu z braterskim oddziatem ,,Junaka” wspdl-
nego Swieta oddzialowego. Nakazat przy tym zwrdci¢ baczng uwage na dobor
oddziatéw do takich kontaktow, traktujac powierzenie im tej misji jako specjalne
wyrdznienie®.

37 Ibidem, Pismo Naczelnej Rady Junackiej w Kurytybie do Komendy Gtéwnej Zwigzku Strzelec-
kiego w Warszawie, 1932.

3 Ibidem.

¥ [bidem.

8 Ibidem.

1 Ibidem. )

2 Ibidem, Telegram Konrada Jagmina-Sadowskiego do mjr. Mieczystawa Swigcickiego, M. Mallet,
22 X1 1932.

% Ibidem, Kontakt z org. Junaka w Brazylii, Pismo komendanta gtéwnego ZS, pptk. dypl. Wtadysta-
wa Rusina, listopad 1932.

% Ibidem.

206



PRZYCZYNKIILISTY DO REDAKCII

Okreg XI miat wyznaczy¢ oddzialy strzeleckie do nawigzania kontaktéw z od-
dziatami ,,Junaka” nr 1, 2, 3; Okreg I — z ,,Junakiem” nr 5 i 6; Okreg II — z ,,Juna-
kiem” nr 9 i 10; Podokreg Wotyni —,, Junak™ nr 11; Okreg III — ,.Junak” nr 12 i 13;
Podokreg Wﬂno - ,,Junak” nr 141 17; Okreg IV — ,,Junak” nr 6, 18, 211 22; Okrgg
V- ,,Junak” nr 23, 24 i 25; Podokre;g Slqsk - ,,Junak” nr 26; Okreg VI — ,,Junak”
nr 27 i 28; Podokreg Tarnopol — ,,Junak”™ nr 29 i 30; Podokreg Stanistawéw — . Ju-
nak” nr 311 32; Okreg VII — ,,Junak” nr 33,36 1 37; Okreg VIII -, Junak” nr 40, 41,
42; Okreg IX — ,,Junak” nr 43 i 44; Podokreg Nowogrddek — ,,Junak™ nr 45; Okreg
X - Junak” nr 46 i 47; Podokreg Kielce — ,,Junak™ nr 51°.

Zgodnie z tym rozkazem, komendy poszczegdlnych okregéw i podokregéw
przystapity do wybierania oddziatéw, ktére mialyby nawigza¢ kontakt z od-
dzialami ,,Junaka”. Komenda Okregu II wyznaczyta do tego zadania 1 kom-
pani¢ ZS w Lublinie (,,Junak” nr 9) oraz 2 kompani¢ ZS w Lublinie (,,Junak”
nr 10)%. Komenda Okregu IV wybrata oddziaty: £.6dz-Miasto, Oddziat ZS Mo-
nopol Spirytusowy (,,Junak” nr 6), £.6dz-Miasto, SKS (,,Junak” nr 6), £L.6dz7-
Miasto, Akademicki Oddziat ZS (,,Junak nr 22), £.6dZ-Miasto, Zenski ZS nr 5
(Junak nr 18), L6dZ-Powiat, Oddziat ZS Zgierz (,,Junak” nr 21), £.6dz-Powiat,
SKS Zgierz (,,Junak” nr 21), Radomsko, Oddziat Zefiski ZS (,,Junak” nr 18),
Czestochowa, Oddziatl ZS (,,Junak™ nr 22) oraz Lowicz, Oddziat ZS (,,Junak”
nr 22)%. Komendant Okrggu V, mjr Ludwik Naimski, do nawigzania kontaktu
z ,,Junakiem” wybral az 22 oddzialy: Wadowice, Andrychéw, Makéw Podhalan-
ski, Zator, Kalwaria, Bochnia, Niepotomice, Brzesko, Miechéw, Brzesko Nowe,
De¢bica, Limanowa, Dobra, Mszana Dolna, Nowy Sacz, Piwniczna, Grybow,
Sapersko-Wodny w Krakowie, Krakow-Podgorze, im. Marszatka Pitsudskiego
w Krakowie, Dabrowa k. Tarnowa, Zabno. Jednoczesnie pytat, czy moze powie-
rzy¢ porozumienie z ,,Junakiem” réwniez akademickim oddziatom ZS (Krakéw,
Cieszyn, Nowy Targ, Wadowice, Zywiec, Bochnia, Wadowice, Rzeszéw, Nowy
Sacz, Df;blca)68 Z ramienia Okregu Lwow kontakty z ,,Junaklem mialy utrzy-
mywac oddziaty ZS (meskie) w Bdbrce, Tarnopolu i Czortkowie®. Z Okregu
VII do naw1qzan1a kontaktow z ,,J unaklem wyznaczono: pododdziat akademic-
ki ZS w Sremie i Oddziat ZS (zefiski) w Kaliszu (,,Junak™ 33), II Oddzial ZS
»Zuchowatych” Poznai i 11 Oddziat ZS (zefiski) Poznan (,,Junak” 36), Oddziat
ZS w Sierakowie i Oddziat ZS (zefiski) w Pyzdrach (,,JJunak” 37)™. Z Okregu
IX Brze$¢ nad Bugiem do takich kontaktéw wybrano oddziaty L.ukéw (,,Junak”
nr 43) oraz Bielsk Podlaski (,,Junak™ nr 44), a z podokregu ZS Nowogrdédek —
Oddziat Nowogrddek (,,Junak” nr 45)"". Okreg Stoteczny wyznaczyt oddziaty

% Ibidem, Wykaz okregéw i podokregéw wspétpracujacych z oddziatami Junaka.

% Ibidem, Pismo Komendy Okregu nr II do komendanta gtéwnego Zwigzku Strzeleckiego w Warsza-
wie, 24 X1II 1932.

7 Ibidem, Pismo Komendy Okregu IV L6dZ do komendanta gtéwnego Zwigzku Strzeleckiego
w Warszawie, 15 XII 1932.

% Ibidem, Pismo Komendy Okregu V Krakéw do komendanta gtéwnego ZS, 30 XII 1932.

¢ Ibidem, Pismo Komendy Okrggu Lwéw do komendy gtéwnej Zwigzku Strzeleckiego w Warsza-
wie, 23 XII 1932.

" Ibidem, Wykaz oddziatéw Okregu VII Poznan ZS utrzymujacych tacznos$é z oddziatami Junaka,
1 XII 1932.

" Ibidem, Pismo Komendy Okregu Zwiazku Strzeleckiego nr IX do komendanta gtéwnego Zw.
Strzel. w Warszawie, 31 XII 1932.
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,»Powazki” (,,Junak” nr 1), ,.Srédmiescie” (,,Junak” nr 2), ,,Zdobycz Robot-
nicza” (,,Junak” nr 3)’2. Podokreg Wilno miaty reprezentowac¢: Oddziat Me-
ski nr 4 im. Zwirki i Wigury w Wilnie (,,Junak” nr 14) i Oddziat Meski nr 2
im. Stanistawa Januszko w Wilnie (,,Junak” nr 17)”*. Komenda Okregu X wy-
Znaczyla oddzialy Przemysl (,,Junak” nr 46) i Drohobycz (,,Junak” nr 47)*. Do
nawiagzania kontaktéw z ,Junakiem” w podokregu Slask wybrano oddziaty:
Laziska Gorne, Kety, Oswigcim-Miasto, Krolewska Huta, Ruda Slaska, We-
gierska Gorka, Milowka i Zywiec’. Do utrzymywania kontaktu z Oddziatem
»Junaka” nr 51 Komenda Podokr@gu Kielce wyznaczyta oddziaty ZS: Kielce,
Wierzbnik, Starachowice, Jedrzejow, Opatow, Ostrowiec, Stopnica, Pificzow
i Suchedniéw’.

W potowie lipca 1933 r. NRJ zwrdcita si¢ do Komendy Gtéwnej ZS z pros-
ba o rewizj¢ kontaktow migdzy oddziatami ,,Junaka” a oddziatami ZS w Polsce.
W piSmie datowanym na 14 lipca 1933 r. prezes rady, Leszek Roguski, infor-
mowat: (...) obecny rozwdj Junaka i zywiotowy naptyw cztonkow do organiza-
cji stwarza to, Ze nie ma miesigca, azeby nie zorganizowat sie nowy oddziat czy
okreg”’. Z tego powodu NRIJ poprosita o przydzielenie kilku rezerwowych od-
dziatéw ZS, z ktérymi bgda mogly nawigza¢ kontakt nowo powstale oddziaty
»Junaka”. Jednocze$nie rada stwierdzita, ze dotychczasowy kontakt (...) nie stoi
na wysokosci zadania™. Rada zwrdcita si¢ do Komendy Gtéwnej, (...) azeby wy-
ttumaczyta podlegtym oddziatom kontaktowym ZS, ze pod wielu wzgledami nasze
oddziaty junackie nie moga byc¢ dorownywane oddziatom 78S, i Ze oddziaty kontak-
towe ZS nie powinny sie przerazac brakiem wiadomosci czy teZ nie odpowiedniej
odpowiedzi, ale dalej 7 catym oddaniem prowadzic¢ piekng robote uswiadamiania
miodziezy junackiej™.

Niestety, szybko okazato si¢, iz oddziaty junackie nie zawsze spetnialy oczeki-
wania strzelcow, ktorzy zaczeli si¢ skarzyc, ze ich koledzy z Brazylii nie podtrzy-
muja kontaktu i nie odpowiadajg na listy. Przyktadowo, w maju 1933 r. Powiatowa
Komenda ZS w Bielsku Podlaskim donosita, iz tutejszy oddziat ZS dwukrotnie
juz wysytat listy do Oddziatu ,,Junaka” nr 44 i na Zaden nie otrzymal odpowie-
dzi®. Takie informacje docieraty do Komendy Gtéwnej ZS w pierwszej potowie

2 Ibidem, Pismo Komendy Okregu Stotecznego Zwigzku Strzeleckiego w sprawie nawigzania kon-
taktu ze Stowarzyszeniem ,,Junak” w Brazylii, 21 II 1933.

3 Ibidem, Pismo komendanta Podokregu Wilno ZS do komendanta gtéwnego Zwigzku Strzeleckiego
w Warszawie, 14 1 1933.

™ Ibidem, Pismo Komendy Okregu nr X Przemysl do komendanta gtéwnego Zwiazku Strzeleckiego
w Warszawie, 5 XII 1932.

75 Ibidem, Pismo Komendy Podokregu ,,Slask” ZS do komendanta gtéwnego ZS w Warszawie,
31 XII 1932.

7 Ibidem, Pismo Komendy Podokregu Kielce do Komendy Gtéwnej ZS w Warszawie,
27 XII 1932.

" Ibidem, Pismo Naczelnej Rady Junackiej do Komendy Giéwnej Zwigzku Strzeleckiego w Warsza-
wie, 14 VII 1933.

8 Ibidem.

 Ibidem.

8 Ibidem, Pismo Powiatowej Komendy ZS w Bielsku Podlaskim do Komendy Okregu Zw. Strzelec-
kiego w Brzesciu n. B., 5V 1933.
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1934 r. takze z okregéw: I Warszawa®', I Lublin®?, III Grodno®, VIII Pomorze®,
oraz podokregéw Wotyn®* i Kielce®.

Nie bylo to jednak zasada i niektdére préby podjecia wspotpracy zostaty
uwieficzone sukcesem. Oddzial ZS Kowel (Podokreg Wolyf) nawigzat kon-
takt z Oddziatem ,,JJunaka” nr 11. Oddzial wystat do Brazylii m.in. Zyczenia
bozonarodzeniowe oraz pozdrowienia z okazji rocznicy wybuchu powstania
styczniowego®.

7. zachowanych materiatéw wynika, iz Komenda Gtéwna ZS utrzymywata
na terenie Brazylii kontakty nie tylko z ,,Junakiem”. Od 1932 r. w Porto Alegre
w stanie Rio Grande do Sul istnial Zwigzek bytych Wojskowych i Powstan-
cow RP, do ktérego nalezeli oficerowie 1 zolnierze rezerwy. Zwiazek liczyt
ponad 60 cztonkéw. Posiadat odznake i1 sztandar. W 1934 r. zwrdcit sie
do ZS o przystanie ksigzek o tematyce wojskowej i innej. Prezesem zwiazku byt
Stefan Sobczak®.

Niestety, Zle ukfadaty si¢ relacje ,,Junaka” z harcerstwem. W 1935 r. kpt.
Feliks Gwiazda — nastgpca Jagmina-Sadowskiego — ostrzegat przed akcja two-
rzenia harcerstwa, podjetg przez przystanego przez MSZ Wactawa Kulesze, co —
jego zdaniem — mogto dodatkowo poglebicé podziaty wéréd Polonii®. W kwietniu
1935 r. NRJ (sktad: kpt. F. Gwiazda, Wtadystaw Wéjcik, Wiadystaw Grzybow-
ski, Michat Sekuta i Mieczystaw Jasiocha) podjeta decyzj¢ o usunigciu harc-
mistrza Wactawa Kuleszy z NRJ i zwrdcita si¢ do MSZ o odwotanie go z tego
terenu. Krok ten argumentowano tym, iz Kulesza tworzyt w obrebie ,, Junaka”
odrebne ideowo 1 programowo komdrki harcerzy, co — zdaniem rady — (...) grozi
rozbiciem ,,Junaka” na dwa wrogie sobie obozy harcerzy i junakow, oraz wpro-
wadza partyjnictwo do organizacji, ktora za swe zadanie ma zbratanie w swym
tonie sktdconego wychodistwa polskiego®. Przy okazji zwrécono uwage, iz do
przyjazdu Kuleszy druzyny harcerskie tu nie dziataty, cho¢ w réznych okresach
prébowano je tworzyc®l.

81 Ibidem, Pismo Komendy Okregu I ZS Warszawa do komendanta gtéwnego ZS, 20 IV 1934.

82 Ibidem, Pismo Komendy Okregu II ZS Lublin do komendanta gtéwnego ZS w Warszawie,
91V 1934.

8 Ibidem, Pismo Komendy Okregu III Grodno do komendanta giéwnego ZS w Warszawie,
17 11 1934.

8 Ibidem, Pismo Komendy Okregu Pomorze do komendanta gtéwnego Zwigzku Strzeleckiego
w Warszawie, 24 II 1934.

8 Ibidem, Pismo Komendy Podokregu Wotyn do komendanta giéwnego ZS w Warszawie,
28 11 1934.

8 Ibidem, Pismo Komendy Podokregu Kielce ZS do Komendy Gtéwnej ZS w Warszawie,
10 IV 1934,

87 Ibidem, Pismo Komendy Podokregu Wotyn do komendanta giéwnego ZS w Warszawie,
28 11 1934.

8 Ibidem, Pismo Zwigzku bytych Wojskowych i Powstanicéw RP w Porto Alegre do Zarzadu Zwigz-
ku Strzeleckiego w Warszawie, 31 X 1934.

8 Ibidem, Pismo kierownika Instruktoratu WF w Brazylii Feliksa Gwiazdy do komendanta gtéwnego
ZS w Warszawie, 3 IV 1935.

% Ibidem, Pismo NRJ do Ministerstwa Spraw Zagranicznych w Warszawie, Kurytyba 24 IV 1935.
N Ibidem.
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Nacjonalizacja organizacji

Sytuacja polskich organizacji pogorszyla si¢ w drugiej potowie lat trzydziestych
wskutek ustawodawstwa prezydenta Getulio Vargasa wymierzonego w emigrantow.
Rozwigzano Klub Polski i Towarzystwo im. J6zefa Pitsudskiego w Kurytybie oraz
Towarzystwo im. Mikotaja Kopernika w Marechal Mallet. Taki sam los spotkat ,,Ju-
naka”. W 1938 r. wladze krajowe przeprowadzily kampani¢ nacjonalizacyjng we
wszystkich towarzystwach cudzoziemskich, w ktorych zebrania i protokoly pro-
wadzono w obcym jezyku. Ostatni protokdét ,,Junaka” pochodzi z marca 1938 r.
Komisja Nacjonalizacyjna, powotana przez wtadze brazylijskie, zmieniwszy nazwe
Towarzystwa Wychowania Fizycznego ,,Junak” na Sociedade de Educacado Fisica
Juventus, mianowata nowy zarzad, ktéry w obecnoSci gen. Meira de Vasconcelos,
prezesa tejze komisji, przejat 13 maja 1938 r. wladze. W nowym zarzadzie znaleZli
si¢: prezes — prof. Niceforo Modesto Falarz, wiceprezes — Ladislau Grzybowski, 11
wiceprezes — Estanislau Nieweglowski, sekretarz generalny — Osvaldo Obroslak,
I sekretarz — José Plombon, II sekretarz — Paulo Groszewicz, I skarbnik — Dionisio
Falarz, II skarbnik — José Domanski, rzecznik — Edvino D. Tempski. Do Komisji
Rewizyjnej weszli: Martim Jaruga, Felicio Pocztarek i José Krukowski. Wskutek
represji wielu instruktoréw strzeleckich trafito do wigzienia®”. W 1959 r. Sociedade
de Educacdo Fisica Juventus potaczyto si¢ ze Zwigzkiem Polskim i powstato Towa-
rzystwo ,,Unido Juventus”®.

WychodZstwo polskie w Ameryce Poludniowej nie pozostato bierne w okresie
IT wojny §wiatowej. Na wezwanie naczelnego wodza, gen. Wtadystawa Sikorskie-
go, pierwszy transport ochotnikow do Polskich Sit Zbrojnych w Wielkiej Brytanii
zameldowat si¢ w Londynie 17 sierpnia 1941 r. Dowodzit nim ochotnik z Argentyny
ppor. Edward Otdakowski, ktéry polegt w 1944 r. Wkrétce przybyty kolejne grupy
z Argentyny, Brazylii, Urugwaju, Chile, Boliwii, Paragwaju, Wenezueli, Ekwadoru.
W ciagu 3 lat Polskie Sity Zbrojne zasilito z tego regionu 2 tys. Zolnierzy, w tym
1200 z Argentyny i 580 z Brazylii*.

Przemystaw Wywiat

92 R. Ch. Wachowicz, op. cit., s. 227.

% Ibidem; M. Krasicki, Sytuacja Polonii brazylijskiej w dobie ustaw nacjonalistycznych prezydenta
Getulio Vargasa, w: Dzieje Polonii w Ameryce Lacinskiej, Wroctaw 1983, s. 429.

% W. Breowicz, Ochotnicy polscy z Ameryki facinskiej, w: Emigracja polska w Brazylii..., s. 425.
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NA MARGINESIE PEWNEJ DYSKUSJI
NA LtAMACH ,,PHW”

Szanowna Redakcjo,

kapitan Alfred Dreyfus, komentujac po latach poczynania wojskowego sadu, kto-
ry go skazal, miat sie wyrazic¢, ze sprawiedliwo$¢ wojskowa ma si¢ tak do sprawie-
dliwodci, jak wojskowa muzyka do muzyki w ogdle. Przypomniat mi si¢ ten afo-
ryzm podczas lektury kolejnych tekstow polemicznych prof. Lecha Wyszczelskiego
(,,Przeglad Historyczno-Wojskowy” nr 1 i 4 z 2011 r.) — kiedy si¢ zastanawialem,
jak ma si¢ przedstawione w nich warsztatowe credo do szlachetnej profesji Klio.

Nie jestem historykiem wojskowosci i wspomniane teksty usztyby mojej uwagi,
gdyby nie echo, jakie wywotuja. Przewaza poczucie zaktopotania, chociaz zdarza
si¢ 1 Smiech. Oczywiscie zawsze zdarzy¢ si¢ moze, ze ktos reaguje alergicznie na
uwagi pod adresem swojej pracy, traktujac je jako napas¢ na wlaan osobe. Bywa
réwniez, ze bedzie si¢ uchylat od rzeczowej wymiany argumentow — sugerujc,
ze oponent z racji swych utomnosci na takowg nie Zas{uguje Tak, jakby rzeczowa
informacja byta formg nobilitacji polemisty, a nie wyjasnieniem z{ozonym czytelni-
kom. BIOI‘Z}C pod uwage styl debat publicznych, trudno si¢ dziwié, ze potajankowy
,,dyskurs przenika i do jezyka nauki. Sam tez w swoim czasie miatem przykros¢
narazi¢ si¢ na ngkanie ze strony osoby w taki wtasnie spos6b pojmujacej polemike
naukowg. Ale przynajmniej nie aspirowata ona do roli naukowego mandaryna, re-
dakcja za$ periodyku, na ktérego famach toczyta si¢ polemika, bronigc naukowych
standardéw narzucita obu stronom wymdg argumentacji fair, potem za$ przecigta
spor, nie pozwalajac, by przybrat charakter gorszacy.

W tym wypadku niestety stato si¢ inaczej. Lamy ,,Przegladu Historyczno-Wojsko-
wego” staly si¢ dla prof. Wyszczelskiego trybung do wygtaszania filipik przeciw swo-
im przeSladowcom (ktérych grono widzi coraz szerzej), jak i instytucji pafistwowej,
ktdrej nie lubi. Nie ulega dla mnie watpliwosci, ze sie profesor Wyszczelski bardzo
zdenerwowal. W przeciwnym razie pamietalby zapewne, ze osiggnieta pozycja nie
daje mu prawa do szyderstw z ludzi stojacych dopiero na poczatku naukowej drogi.
Ze przeciwnie — zobowigzuje do utrzymania szczegdlnie wysokich standardéw po-
lemicznej kultury. Inaczej zwyczajnie nie wypada. O ile jednak potrafi¢ zrozumiec¢
emocje dotknigtego do Zywego polemisty, to nie rozumiem racji, ktérymi kierowata
sie redakcja ,,Przegladu Historyczno-Wojskowego”, zamieszczajac jego wywody bez
komentarza, ktéry — bez wnikania w meritum sporu — wyjasnitby czytelnikowi stano-
wisko redakcji w kwestii zasad prowadzenia naukowego sporu. Jest to wazne, gdyz
bez sporu naukowego niemozliwy jest rozwdj nauki. Stad trzeba go chronic¢ przed pa-
tologiami. Czytajac wywody prof. Wyszczelskiego, zastanawiatem sig, czy redakcja
rzeczywiscie uwaza za dopuszczalne postugiwanie si¢ personalnymi napasciami oraz
czy przyjmuje za normalne, ze profesor moze pozwala¢ sobie na wszystko.

Brak komentarza redakcji pod ostatnim listem prof. Wyszczelskiego moze by¢ odczy-
tany jako zgoda na przyjecie takich wtasnie standardéw. Jesli tak, to mozna jedynie ubo-
lewa¢ — w dbajacych o swdj poziom periodykach historycznych sa one jednak inne.

Krzysztof Kawalec
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Publikujac list Pana Profesora Krzysztofa Kawalca — za ktéry serdecznie dzigku-
jemy — czujemy si¢ zobowigzani do zajgcia stanowiska w kwestiach poruszonych
przez Autora. Zgadzamy si¢, ze poziom i styl zastosowanej w nich argumentacji
znacznie odbiega od standardéw obowigzujacych w polemice naukowej, a brak ko-
mentarza pod ostatnim listem prof. Lecha Wyszczelskiego mogt by¢ odczytywany
jako milczaca zgoda na niemerytoryczng w niektorych fragmentach polemike.

Btad ten moze by¢ jedynie thumaczony przesadnym dazeniem z naszej strony do
zapewnienia uczonym polemistom niczym nieskrepowanej wolnoSci wypowiedzi.
Uznajac owa warto$¢ za nadrzedna, straciliSmy z oczu wartoS¢ nie mniej wazna,
a mianowicie kulture naukowej polemiki. Ubolewajac nad tym, co si¢ wydarzyto,
przepraszamy wszystkich naszych Czytelnikéw, ktérzy podobnie jak Autor listu po-
czuli si¢ stylem rzeczonej dyskusji urazeni.

List prof. Krzysztofa Kawalca traktujemy jako wstep do dyskusji podejmujg-
cej kwestie standarddw obowigzujacych w polemice naukowej, ze szczegdlnym
uwzglednieniem historii wojskowosci.
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GENERAL HELIODOR CEPA (1895-1974)
— ZASEUZONY ZOLNIERZ WOJSK LACZNOSCI.
KONFERENCJA NAUKOWA W ZEGRZU

14 wrzesnia w Centrum Szkolenia Facznosci 1 Informatyki (CSLil) w Zegrzu
Pétnocnym odbyta si¢ zorganizowana przez Swiatowy Zwigzek Zolnierzy f.aczno-
Sci 1 gospodarzy konferencja naukowa poSwigcona zyciu i dziatalnoSci gen. bryg.
Heliodora Cepy, wybitnego zotnierza wojsk tacznosci, patrioty zastuzonego w wal-
ce o wolno$¢ 1 niepodlegto$¢ ojczyzny. Zgromadzita ona badaczy najnowszych
dziejéw wojskowych i politycznych Polski z réznych oSrodkéw naukowych kra-
ju, a wérdéd nich historykéw wojsk facznosci, byta czescig programu uroczystosci
zwigzanych z nadaniem zegrzyfiskiemu oSrodkowi ksztatcenia kadr wojsk tacznosci
imienia Generata Cepy. Oprdécz naukowcéw uczestniczyli w niej takze przedstawi-
ciele wtadz wojskowych oraz cywilnych, weterani wojsk facznosci, kadra, stucha-
cze i pracownicy Centrum. Honorowymi go$¢mi byty corki Generata: panie Zofia
Potkowska i Maria Pigtkowska.

Po otwarciu konferencji przez ptk. dypl. Marka Stolarza, komendanta CSWZLII,
rozpoczeta si¢ sesja pierwsza poSwiecona pokazaniu tta wojskowohistorycznego,
na ktérym w pierwszej potowie XX w. rozgrywaly si¢ dramatyczne losy Polakéw,
w tym takze jednego z nich — Wielkopolanina Heliodora Cepy. Mtody Cepa, przymu-
sowo wcielony do armii niemieckiej na poczatku I wojny Swiatowej, jako Zotnierz
tacznosci uczestniczyt w walkach na froncie wschodnim i zachodnim, awansujac
do stopnia kaprala i uzyskujac Zelazny Krzyz 111 klasy. Skorzystawszy z pierwszej
nadarzaj gcej si¢ okazji, w potowie grudnia 1918 r. uciekt z armii niemieckiej, zuba-
Zajac jej arsenat o karabin i trzy pistolety. Broi ta stanowita cenne wiano, ktdre kpr.
Cepa wniodst, wstepujac do wojska powstania wielkopolskiego. Swa powstaficza
stuzbe rozpoczat w szeregach jarocifiskiego batalionu por. Bronistawa Kirchnera.
Bral m.in. udziat w rozbrajaniu Niemcdw, akcjach antysabotazowych i obsadza-
niu miejscowego urzedu pocztowego. Nastepnie byt m.in. zastepca szefa tacznosci
3 Dywizji Strzelcéw Wielkopolskich, organizowat faczno$¢ na potudniowym od-
cinku frontu, w rejonie Jarocina, Pleszewa i Ostrowa Wielkopolskiego. I wtasnie
walkom powstaficzym w tym rejonie (,,Powstanie wielkopolskie — dziatania na po-
tudniowym odcinku frontu”) poSwiecony byt pierwszy referat, ktory wygtosit prof.
dr hab. Edward Potkowski. Powstaficzy epizod swej biografii zakoficzyt Cepa jako
oficer (awans w czerwcu 1919 r.) telegrafii dowddztwa wojsk powstaniczych, po
czym stuzyt jako dowddca kompanii telegraficznej w Dowddztwie Okregu Gene-
ralnego w Poznaniu. Nie zaznat jednak dtugo urokéw spokojnej stuzby garnizono-
wej, gdyz wiedziony patriotyzmem, pod koniec lipca 1920 r. zglosit si¢ ochotni-
czo na front polsko-rosyjski. Jako dowddca kompanii i szef facznosci Syberyjskiej
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Brygady Piechoty wykazat si¢ Cepa niepospolita odwaga, dzielnoscig i skuteczno-
$cig w organizowaniu, utrzymywaniu i odtwarzaniu faczno$ci w warunkach bojo-
wych, za co w grudniu 1920 r. otrzymat Krzyz Walecznych. Ukazaniu taktyczno-
operacyjnego tta, na ktérym por. Cepa dokonywat swych walecznych czynéw, byt
poswiecony referat prof. dr. hab. Janusza Szczepanskiego (,,Dziatania Syberyjskiej
Brygady Piechoty w walkach na Mazowszu w 1920 r.”), pod nieobecno$¢ autora
odczytany przez przedstawiciela organizatoréw. Podobnie rzecz si¢ miala z nastep-
nym referatem (,,Modernizacja techniczna wojsk facznosci w latach 1935-1939”),
autorstwa myjr. rez. dr. Zbigniewa WisSniewskiego, znanego historyka wojsk taczno-
Sci. Problematyka podjeta w tym referacie jest niezwykle wazna do oceny roli, jaka
w przygotowaniu wojsk tagcznosci do zblizajacej si¢ wojny odegrat Heliodor Cepa,
woweczas przeciez najwazniejsza osoba wsrdd zotnierzy tacznosSciowcdw; od kofica
1934 r. stal wszak na czele nowo utworzonego Dowddztwa Wojsk t.acznoSci WP.
Putkownik Cepa (awansowany w 1936 r.) byt inspiratorem i organizatorem dziatan
zmierzajacych do modernizacji technicznej wojsk facznosci, ktérych stan pod tym
wzgledem byt w polowie lat trzydziestych zatrwazajacy. To za jego giéwnie przy-
czyng rozpoczeto intensywng rozbudowe przemystu teletechnicznego i skuteczne
poszukiwanie nowych dostawcow wojskowego sprzetu facznosci, zwigkszajac ich
liczbg do 1938 r. prawie trzykrotnie. Na konto aktywnosci ptk. Cepy zapisa¢ mozna
takze powstanie, a nastgpnie wdrozenie do wojska udanych rodzimych konstruk-
cji, m.in. radiostacje serii ,,N” i ,,W” (N1, N2, W1), aparaty telefoniczne AP-36,
APL-37 czy tez tacznice telefoniczne £.P-6/36.

Niestety, ograniczenia finansowe, bariery biurokratyczne, a moze przede wszyst-
kim brak w naczelnych witadzach wojskowych spdjnej, nowoczesnej koncepcji
organizacji facznosci na czas wojny — wszystko to uniemozliwito kompleksowa
modernizacj¢ i motoryzacj¢ wojsk tacznosci, a w konsekwencji zacigzyto na funk-
cjonowaniu tgczno$ci w Wojsku Polskim w czasie kampanii wrzeSniowej. O ile
we wrzeSniu 1939 r. faczno$¢ na niskich szczeblach dowodzenia funkcjonowata
wzglednie dobrze, o tyle na szczeblach wyzszych, gdzie jej organizacj¢ oparto na
podatnej na zniszczenie, przestarzatej, a na terenach wschodnich stabo rozwinigtej
panstwowej sieci telekomunikacyjnej, byta niedostateczna. Nie mogty temu zapo-
biec nacechowane najlepsza wola, wiedzg, talentem organizacyjnym i osobistym
zaangazowaniem wysitki ptk. Cepy

Kleska wrzeSniowa, aczkolwiek byta dla ptk. Cepy cig¢zkim przezyciem, nie osta-
bita jego woli walki z niemieckim najezZdZcg. Wraz z wieloma podobnie jak on zde-
terminowanymi Zotnierzami Wrzesnia uniknat niewoli i przez Rumuni¢ przedostat
si¢ do Francji, gdzie jako szef facznosci odtwarzanego tam Wojska Polskiego rzucit
si¢ w wir pracy nad szkoleniem kadr i organizowaniem pododdziatéw tacznosci dla
nowo powstajacych polskich jednostek wojskowych. Po upadku Francji w czerw-
cu 1940 r. pracg nad odtwarzaniem Wojska Polskiego kontynuowano w Wielkiej
Brytanii, gdzie ptk Cepa zostal szefem tacznoSci Polskich Sit Zbrojnych (PSZ)
na Zachodzie. Skala stojacych przed kierowanym przezen Szefostwem Lacznosci
PSZ byta ogromna, obejmowata bowiem szkolenie, organizowanie i wyposazenie
pododdzialéw tacznosSci wojsk polskich w Wielkiej Brytanii, w ZSRR, na Bliskim
Wschodzie, w pétnocnej Afryce, a nastgpnie we Wioszech, Francji 1 Holandii. Od-
dzielnym zadaniem byto organizowanie facznoSci z wtadzami Polskiego Panstwa
Podziemnego oraz pomoc w organizacji i wyposazeniu stuzby facznosSci konspiracji
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zbrojnej. Tym m.in. zagadnieniom, ujetym w szerszym kontekscie, ukazujacym bo-
wiem w sposob syntetyczny cato$¢ funkcjonowania Sztabu Giéwnego Polskich Sit
Zbrojnych na Zachodzie, poSwigcony byt referat prof. dr. hab. Zbigniewa Wawra
(,,Dziatalno$¢ Sztabu Giéwnego PSZ w Londynie w latach 1940-1945”).

Zakonczenie Il wojny Swiatowej postawito przed Zolnierzami Polskich Sit Zbroj-
nych na Zachodzie dramatyczne pytanie: co dalej? Wracaé do znajdujacego si¢ pod
dominacja sowieckg kraju, czy szuka¢ mozliwosci jakiego$ urzadzenia si¢ za gra-
nica? Putkownik Cepa uwazat, ze jego miejsce jest w kraju. Tesknit bowiem za
ojczyzng, chcial wzig¢ udziat w jej odbudowie ze zniszczefi wojennych, a moze
przede wszystkim nie wyobrazat sobie zycia zawodowego poza wojskiem. Pozosta-
nie w mundurze oficera polskiego — wobec nieuchronnej perspektywy rozwigzania
Polskich Sit Zbrojnych na Zachodzie — bylo jednakze mozliwe tylko w kraju. De-
cyzje o powrocie do Polski podjatl juz w sierpniu 1945 r., a w maju roku nastepnego
znalazt si¢ w Polsce. Natychmiast zajat si¢ rozpoczety jeszcze w Londynie rewin-
dykacja do kraju sprzetu facznosci PSZ. Sprzet pozyskany dzigki niemu (8 transpor-
tow okretowych) znalazt zastosowanie w wojsku, w resortach cywilnych, a takze
w Polskim Radiu i Polskiej Agencji Prasowe;.

Wobec tego, ze stanowisko szefa Oddziatu L.acznosci w Sztabie Generalnym byto
juz obsadzone, objat funkcje szefa Oddzialu Planowania Materiatlowego (awans na
generata brygady w lipcu 1948 r.). Na tym stanowisku uczestniczy! w opracowaniu
10-letniego planu dozbrajania wojska.

Po krétkim sprawowaniu funkcji: najpierw szefa Oddziatu Lacznosci Sztabu Ge-
neralnego, a pdzniej kierownika Katedry £.acznoSci Akademii Sztabu Generalnego,
16 lipca 1951 r. zostat osadzony w areszcie Informacji Wojskowej gdzie przeby-
wat do 9 lutego 1955 r. Uwigzienie i poddanie gen. Cepy réznym formom presji
ﬁzyczne] i psychicznej byto czg¢scig represji wymierzonych w przedwojennych ofi-
ceréw, ktorzy po 1945 r. zajgh kierownicze stanowiska w Wojsku Polskim. Repre-
sje te stanowily istotng czgSC przeprowadzanej wowczas stalinizacji i sowietyzacji
sit zbrojnych. Bilans tego okresu jest tragiczny: 19 oficerow stracito zycie. Inni,
po kilkuletnim wigzieniu i przejSciu tzw. konwejerow, stojek, polewania lodowatg
woda, a takze niszczenia ich psychiki, nigdy juz nie odzyskali zdrowia i, jak np. gen.
Mossor, przedwczes$nie umierali. Tylko nieliczni (gen. Klrchmayer gen. Kuropie-
ska) wrécili do stuzby. Generat Cepa leczyt si¢ przez rok po wyjsciu z wigzienia,
nim odzyskat zdolno$¢ do podjecia pracy cywilnej. Tragizm tego najczarniejszego
okresu w dziejach powojennego wojska oddat w referacie (,,Stalinowskie procesy
generatéw WP”) prof. dr hab. Romuald Turkowski.

Sesje druga konferencji rozpoczgto dwuczesciowe wystapienie ppik. dr. Miro-
stawa Pakuly, przedstawiciela gospodarzy, autora biografii gen. Cepy. W pierw-
szej czeSci referent przedstawil gldwne wydarzenia z zycia, stuzby, pracy i dzia-
falnosci spotecznej Generala (,,Najwazniejsze wydarzenia z zycia gen. bryg. He-
liodora Cepy”), podkreslajac, ze byt on uczestnikiem dwdéch powstan narodowych
(powstanie wielkopolskie i III powstanie §laskie) oraz trzech wojen (I i II wojna
Swiatowa, wojna polsko-rosyjska 1920 r.). W drugiej za$ (,,Stuzba Heliodora Cepy
w wojskach tgcznosci”) podjal probe scharakteryzowania wkiadu Heliodora Cepy
w rozw0j wojsk tacznosci podczas jego wieloletniej stuzby na réznych stanowi-
skach stuzbowych. Referent zaakcentowat przy okazji szczegdlne, datujace si¢ od
1923 r., zwiazki Cepy z zegrzynskim oSrodkiem ksztatcenia kadr wojsk tacznosci,
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przypominajac, ze w okresie miedzywojennym byt on najpierw (1929-1931) dy-
rektorem nauk, a nastepnie (1932—-1934) komendantem éwczesnego Centrum Wy-
szkolenia L.acznosci, po wojnie za$ jako gtdwny inzynier Polskiej Agencji Prasowe;j
SciSle i owocnie wspdtpracowal z Swczesng Oficerska Szkota Lacznosci, kierowang
przez pik. dypl. Edwarda Gierasimczyka.

Do problematyki referatu prof. Turkowskiego, wygloszonego w ramach sesji
pierwszej, nawigzywato wystgpienie kolejnego przedstawiciela gospodarzy, kpt.
mgr. Krzysztofa Palewskiego, zatytutowane: ,,Heliodor Cepa jako ofiara repres;ji sta-
linowskich”. Autor przypomniat w nim, Ze gen. Cepa zostat oskarzony o utworzenie
w Akademii Sztabu Generalnego — po aresztowaniu generaléw: Tatara, Kirchmayera,
Hermana i Mossora — nowego ,.kierownictwa konspiracji wojskowej”. Chcac zmu-
si¢ go do przyznania si¢ do tych absurdalnych zarzutéw, a takze obcigzenia innych
oskarzonych (w tym marsz. Zymierskiego 1 gen. LuSniaka), poddano go réznorod-
nym formom presji fizycznej i psychicznej. Ucierpiala tez jego rodzina, zmuszona
do opuszczenia mieszkania w Warszawie i przeniesienia si¢ do prymitywnego loka-
lu pod miastem, spauperyzowana i zepchnig¢ta na margines ,,zdrowego spoteczen-
stwa”. Po wyjSciu z wigzienia gen. Cepa, korzystajac z popaZzdziernikowej odwilzy,
bezskutecznie starat si¢ 0 odszkodowanie za poniesione krzywdy. Poniewaz powrdét
do wojska okazat si¢ niemozliwy, po rocznej rekonwalescencji podjat w 1956 r. pra-
ce cywilng; poczatkowo pracowat jako starszy redaktor w Panstwowych Wydaw-
nictwach Technicznych, a nastgpnie, w latach 1958—1968, we wspomnianej Polskie;j
Agencji Prasowej. Jako gléwny inZynier Agencji potozyt duze zastugi w unowocze-
Snieniu stosowanej przez nig techniki radiokomunikacyjne;j.

Przypomnieniu réznorodnych form kombatanckiej aktywnoS$ci gen. Cepy po-
Swiecone byto wystapienie Jego corki, mgr Zofii Potkowskiej. Wsrdd wielu zastug
Generala na tym polu za warte szczegdlnego podkreslenia wystepujaca uznata in-
tegracje warszawskiego Srodowiska powstancéw wielkopolskich. Dzieki Jego sta-
raniom weterani powstania otrzymali mundury, plaszcze i czapki, szyte na mia-
re wedlug historycznego wzoru. Wielu z nich uzyskalo tez nalezne odznaczenia
i awanse, ale tez poprawe bytu materialnego. Zastuga Generata jest takze utwo-
rzenie kwatery powstancow wielkopolskich na warszawskich Powazkach. Spoczat
tam zresztg i General (zmart 16 kwietnia 1974 r.). W wystgpieniu corki Generata
nie mogto zabrakna¢ akcentéw bardziej osobistych, ukazujacych Jego postac jako
troskliwego, wyrozumiatego, lecz tez wymagajacego Ojca. Ulegajac zrozumiale-
mu w tej sytuacji wzruszeniu, p. Potkowska przypomniata wpajang przez Ojca Jej
1 Jej rodzefistwu dewize — swoistg busole godnego i1 dobrego zycia: ,,Patrz ludziom
prosto w oczy i chodZ z podniesionym czotem”. Dewizie tej General byt wierny
w catym swoim dtugim, pracowitym i nietatwym zyciu.

Konferencje podsumowat i dokonat jej oficjalnego zakonczenia gen. bryg.
w st. sp. Wojciech Wojciechowski, przewodniczacy Swiatowego Zwiazku Pol-
skich Zotnierzy tacznosci. Uczestnicy konferencji mieli nastepnie moznos¢
zwiedzenia nowoczesnej bazy dydaktycznej zegrzynskiego oSrodka ksztalcenia
facznosciowcow.

Konferencja wniosta wiele nowych i interesujacych elementéw do bogatej bio-
grafii gen. Heliodora Cepy. Z tego wzgledu mozna ja uznaé za udane przedsigwzig-
cie naukowe 1 popularyzatorskie. WatpliwoSci budzi jednak podzielenie jej na dwie
»sesje”: pierwsza, ktorej celem miato by¢ przedstawienie polityczno-militarnego

216



SPRAWOZDANIA

tta Zycia i dziatalnoSci Heliodora Cepy, i druga — poSwiecong zyciu i dziatalno-
Sci samego bohatera. Moim zdaniem, taka formuta, w spos6b sztuczny odrywajgca
samg posta¢ bohatera od wspommanego tta, nie tylko nie utatwia percepq1 przeka-
zywanych w jej toku tresci, ale tez utrudnia unikanie zbednych powtdrzen. Z tych
wzgledow jestem za , klasycznym” ujeciem, w ktérym kolejne fazy biografii boha-
tera przedstawia si¢ w ujeciu chronologicznym, umieszczajac je na niezbgdnym tle
polityczno-spotecznym i militarnym.

Czestaw Szafran

PLANOWANIE WOJENNE | PRZYGOTOWANIA
OBRONNE Il RP W SWIETLE NAJNOWSZYCH
BADAN. MIEDZYUCZELNIANA KONFERENCJA
NAUKOWA W AKADEMII OBRONY NARODOWEJ

Planowaniu wojennemu i przygotowaniom obronnym II Rzeczypospolitej byta
poswiecona konferencja, ktora odbyta si¢ 20 pazdziernika 2011 r. w Akademii
Obrony Narodowej w Warszawie. Zostata ona zorganizowana przez Wydzial Bez-
pieczefistwa Narodowego AON i Muzeum Wojsk Ladowych w Bydgoszczy. Celem
konferencji byto przeanalizowanie dziatan I Rzeczypospolitej dotyczacych bezpie-
czefistwa panstwa. Podczas obrad zostaty zaprezentowane wyniki najnowszych ba-
dan prowadzonych przez rézne osrodki naukowo-badawcze w kraju specjalizujace
si¢ w problematyce bezpieczenistwa II RP.

Konferencje¢ otworzyl i przewodniczyt pierwszemu panelowi ptk dr hab. Da-
riusz Kozerawski, szef Katedry Strategii i Geostrategii AON. W problematyke
bezpieczenstwa Il Rzeczypospolitej wprowadzit prof. dr hab. Karol Olejnik, rektor
Wyzszej Szkoty Nauk Humanistycznych i Dziennikarstwa w Poznaniu. W swoim
wystapieniu zwrdcit uwage na wpltyw niekorzystnych czynnikéw na ksztatt odra-
dzajacego si¢ panstwa polskiego, a takze znaczenie bezpieczefistwa wewnetrznego
1 zewnetrznego. Oceniajac wysitek II Rzeczypospolitej w dziedzinie szeroko poj-
mowanego bezpieczefistwa, podkredlil, ze zadania w tym zakresie realizowata ona
w niestychanie trudnych, niesprzyjajacych warunkach.

Z tematyka planowania wojennego na gruncie europejskim w dwudziestoleciu
miedzywojennym, rozmaitymi koncepcjami i sposobami ich realizacji zapoznat
uczestnikow ptk dr Jeremiasz Slipiec, kierownik Zaktadu Analiz Wspoéiczesnych
Konfliktéw i Historii Wojen. Wskazal na zmienno$¢ koncepcji planistycznych, co
miato wynikaé z préby nowego zdefiniowania pojgcia ,,planowanie wojenne”, a za-
razem poszukiwania rozwigzania adekwatnego do nowej sytuacji w powersalskiej
Europie. Zwrdcit uwage na to, ze brakuje definicji pojecia ,,planowanie wojenne”,
natomiast najczeSciej wystepuje ,,planowanie strategiczne” (termin ,,planowa-
nie wojenne” zdefiniowal dopiero w 2000 r. ptk dr Tomasz KoSmider). Nastgpnie
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omowit elementy planowania, wskazujac na rozmaite czynniki, ktére nalezato
uwzgledni¢ w tym procesie, m.in. potencjat ludnoSciowy, uwarunkowania spotecz-
ne, gospodarcze i ekonomiczne.

Profesor dr hab. Lech Wyszczelski z Uniwersytetu Przyrodniczo-Humanistyczne-
go w Siedlcach oméwit doktryne wojenng II Rzeczypospolitej. Wystepujacy zwro-
cit uwage na ztozono$¢ procesu jej powstawania, nieche¢ Jozefa Pitsudskiego do
doktryny, ktorg postrzegat jako Zle pojmowana rutyna badz sktonnos$¢ do rozwigzan
schematycznych. Zdaniem prof. Wyszczelskiego, trudno méwic o spéjnej doktrynie
wojennej, poniewaz byta ona fragmentaryczna i nie miata formy pisanej. Gtéwne
jej elementy mozna jednak zauwazy¢ w organizacji wojska oraz jego regulaminach
1 instrukcjach. Wptyw na jej ksztalt w pierwszym okresie po zakoficzeniu wojen
o niepodleglos¢ i1 granice mialy m.in. sojusze polityczno-wojskowe, zwigzany z tym
model organizacyjny sit zbrojnych i ich liczebno$¢, a takze konflikt o ksztalt naczel-
nych wiadz wojskowych trwajacy az do 1926 r. O rozpoczeciu prac nad doktryng
mozna méwi¢ dopiero od 1923 r., tj. od momentu wypracowania przez rzad za-
fozen strategicznych. W ksztattujacej si¢ wowczas doktrynie podstawowg kwestig
byt charakter przysztej wojny. Profesor zwrdcit uwage na wplywy francuskie, ktore
dominowaty do 1926 r., role Jézefa Pitsudskiego jako ministra spraw wojskowych
i generalnego inspektora sit zbrojnych, a takze przewartoSciowania w pogladach
doktrynalnych w latach 1936-1939.

Kolejny prelegent, ptk dr hab. Tomasz KoS$mider, inicjator i faktyczny organizator
konferencji, charakteryzujac problematyke zagrozenia niemieckiego w polskim pla-
nowaniu militarnym, zauwazyt, ze skomplikowana sytuacja polityczno-wojskowa
II Rzeczypospolitej narzucata konieczno$¢ planowania wojennego. Jego poczatki
siggaja 1922 r., a wroga upatrywano wowczas w sowieckiej Rosji, ktorg uznawa-
no za mmej przew1dywalnq 1 mniej uzalezniong od Zachodu, w przeciwiefistwie
do panstwa niemieckiego, posiadajacego zredukowane sity zbrojne i znajdujace-
go si¢ pod kontrolg migdzynarodowa. Taki poglad i kolejno$¢ prac planistycznych
narzucit Jozef Pitsudski. Niemniej jednak dostrzegano potencjalne zagrozenie ze
strony niemieckiej, czego wyrazem byty studia poSwigcone obszarom Pomorza Za-
chodniego, Prus Wschodnich, a w dalszej kolejnosci Slagska. W 1924 r. pojawita si¢
wizja wojny na dwa fronty. Na ten okres datujg si¢ rowniez konferencje francusko-
polskie po§wigcone planowaniu wojennemu. Wysitki polskich planistow nie dopro-
wadzity jednak do opracowania planu wojny. Wedtug ptk. Ko§midera, w pierwszej
potowie lat trzydziestych mozna dostrzec spadek zainteresowania studiami opera-
cyjnymi. Kolejny generalny inspektor sit zbrojnych, marsz. Edward Rydz-Smigty,
18 lipca 1936 r. przedstawitl zarys ogdlnej koncepcji strategicznej na wypadek woj-
ny z Niemcami. Wtedy tez wlaczono inspektoréw armii do planowania wojennego.
Bfedem byto to, ze Rydz-Smigty nie zdecydowat si¢ na sztabowe przepracowanie
tej koncepcji, co zawazyto na kierunku prac nad planem operacyjnym ,,Z”.

Doktor hab. Zygmunt Matuszak, profesor Uniwersytetu Humanistyczno-Przy-
rodniczego w Kielcach, omowil kwesti¢ planowania operacyjnego na kierunku
wschodnim w pracach inspektoréw armii Wojska Polskiego. Poddat krytyce stabo
udokumentowang publikacj¢ Rajmunda Szubanskiego dotyczaca tej problematyki.
Stwierdzit, ze na podstawie dokumentéw znajdujacych si¢ w Centralnym Archi-
wum Wojskowym mozna pokusi¢ si¢ o odtworzenie operacyjnego planu wojny ze
Zwigzkiem Sowieckim. Charakteryzujac wschodni teatr dziatan wojennych II Rze-
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czypospolitej, podkreslit znaczenie Polesia, a takze role kierunku Mifisk—Baranowi-
cze oraz Kijow—Ltuck—Lublin. Zdaniem referujacego, faktyczne planowanie wojny
ze Zwiazkiem Sowieckim rozpoczeto si¢ dopiero w 1926 1., a 26 stycznia 1927 r.
przyjeto jako obowigzujacy dokument Sztabu Generalnego ,,Studium ostony pierw-
szego dnia”, traktowany jako materiat wyjSciowy do dalszych prac na planem ope-
racyjnym. Zdaniem tego badacza, mySla przewodnig planowanej wojny byt konflikt
prowadzony wytacznie wlasnymi sitami, zaktadajacy obrone wilasnego terytorium
z wykorzystaniem glebokoSci przestrzeni, jaka dawaty kresy wschodnie, licznych
fortyfikacji oraz obszaru Polesia, jako decydujacego o trwatosci obrony i mozliwo-
Sciach bicia przeciwnika czgSciami.

Obrady pierwszego panelu zakonczyto wystapienie prof. dr. hab. Waldemara Re-
zmera z Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu na temat Litwy w polskich
planach wojennych. Studia nad zagadnieniem wojny z tym pafistwem obejmowaty
m.in. wykorzystanie doSwiadczen z wojen napoleoniskich, I wojny Swiatowej oraz
wojny 1918-1920. Zdaniem badacza, zasada J6zefa Pitsudskiego, ktéry nie uzna-
wat dalekosieznego planowania, odnoszaca si¢ do ,.strategii konkretnego wypad-
ku”, bardzo dobrze oddaje dwczesne podejscie do ewentualnego konfliktu z Litwa.
Witadze tego pafistwa podejrzewaly istnienie tajnego porozumienia polsko-niemiec-
kiego skierowanego przeciwko niemu, a mit o jego zawarciu caly czas podtrzymuja
litewscy historycy. Profesor Rezmer w interesujacy sposob scharakteryzowat po-
tencjal dwczesnego panistwa litewskiego, gtdwne zatozenia jego polityki bezpie-
czefistwa, w tym strategi¢ wojskowa, a takze omowit jej sity zbrojne. Jego zdaniem,
sposob przeprowadzenia przez Polske demonstracji militarnej na WilenszczyZnie
ujawnit wiele staboSci Wojska Polskiego, a ewentualny konflikt zbrojny mogtby
zakonczyc sie jego kompromitacja.

Obrady tego bloku tematycznego zakoniczyta ozywiona dyskusja, ktéra koncen-
trowata si¢ na zagadnieniach litewskich planéw wojennych, stanach osobowych
Wojska Polskiego, a takze pojeciu obrony ruchowej i mozliwoS$ciach prowadzenia
tej formy dziatan przez Wojsko Polskie. Skonstatowano, ze chociaz Wojsko Polskie
bylto jedng z najliczniejszych armii w dwczesnej Europie, to jednak Srednioroczne
stany osobowe poszczegélnych oddziatéw byly niskie, a w najlepszym wypadku
niepetne. Wynikato to z przyjetych przez Polske zobowigzan wobec Francji i Ru-
munii, co skutkowato koniecznoscig utrzymywania 30 dywizji piechoty oraz nie-
zbednych w stosunku do liczby wielkich jednostek innych rodzajéw broni i stuzb.

Moderatorem drugiego panelu byt prof. dr hab. Karol Olejnik. Profesor Uniwer-
sytetu Rzeszowskiego, dr hab. Andrzej Olejko, przedstawit rol@ i znaczenie Stowacji
w polityce bezpieczenstwa Il Rzeczypospolitej. Chociaz panstwo stowackie powsta-
to dopiero w 1939 r., to problem stowacki pojawit si¢ juz w 1918 r., gdy rozpoczeta
si¢ trwajaca kilka miesiecy tzw. wojna tatrzanska, czyli konflikt na Spiszu i1 Ora-
wie. Poludniowa granica Polski zostata ostatecznie wytyczona dopiero w 1924 r.
Wystepujacy oméwit takze przebieg wydarzen w 1939 r., formowanie armii sto-
wackiej na tle potencjatu sit zbrojnych Czechostowacji, rol¢ etnicznych Niemcéw
spiskich, a takze ukfad Ribbentropp—Czerniak.

Doktor Lukasz Zamecki z Uniwersytetu Warszawskiego przedstawit najwaz-
niejsze tezy wystapienia na temat aspektéw gospodarczych II Rzeczypospolitej, ze
szczegllnym uwzglednieniem zasad 1 wytycznych wykonawczych do mobilizacji
przemystu. Wskazat na znaczenie analiz z przetomu 1935/1936 r. obejmujacych
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mozliwosci zaspokojenia zapotrzebowania na surowce strategiczne, bilansu pro-
dukcji ro§linnej i zwierzecej oraz zdolnoSci kredytowych Polski, Niemiec i Zwigz-
ku Sowieckiego w polskim planowaniu. Na przelomie kwietnia i maja 1936 r.
kompleksowy program rozbudowy przemystu zbrojeniowego, a takze poczatek
dziatalnoSci Funduszu Obrony Narodowej i utworzenie Komitetu Obrony Rze-
czypospolitej. Zasygnalizowal zaréwno stymulujgcg, jak i kontrolng rolg panstwa
w odniesieniu do przedsigbiorstw panstwowych i zaktadéw prywatnych produkujg-
cych na rzecz szeroko pojmowanej obronno$ci panstwa. Charakterystyka przemy-
stu zbrojeniowego, w tym Centralnego Okregu Przemystowego, byta wstgpem do
omowienia zasad mobilizacji przedsigbiorstw zaliczanych do Scistego i ogélnego
przemystu wojennego.

Doktor hab. Wojciech Sleszyriski z Uniwersytetu w Biatymstoku przedstawit pro-
blematyke bezpieczenstwa wewnetrznego II Rzeczypospolitej na przyktadzie woje-
wodztw pétnocno-wschodnich, czyli wilefiskiego, nowogrodzkiego oraz poleskie-
go. Omawiajac zwigzek pafistwa z obywatelami i ich wzajemne relacje, skonstato-
wat, ze Zarzad Cywilny Ziem Wschodnich byl nieprzygotowany do wykonywania
nalozonych zadan. W péZniejszym okresie wazng, czesto niedoceniang, rol¢ odegrat
Korpus Ochrony Pogranicza. Referent szczegdlng uwage zwrdcit na dziatalnos¢ or-
ganéw bezpieczenstwa panstwa. Podkreslit, ze podczas kryzysu w Polsce zmniej-
szyta si¢ liczba stuzacych w Policji Panstwowe], jednoczeSnie jednak zwiekszyta
si¢ liczba funkcjonariuszy Stuzby Sledczej. W jego ocenie, w pierwszej potowie lat
trzydziestych pafistwo polskie odeszto od szukania porozumienia ze Srodowiskami
mniejszo$ci narodowych i powrdcito do dziatan o charakterze represyjnym, ktére
nasility si¢ w okresie tzw. rzadéw sanacji. Zdaniem referujacego, wtadze potrafity
spacyfikowac kresy pétnocno-wschodnie, lecz nie stworzyty atrakcyjnej propozycji
dla mieszkajacych tam mniejszoSci.

Niezwyklg ofiarnos¢ spoteczenistwa polskiego w latach bezposrednio poprzedza-
jacych wybuch wojny omdéwit prof. dr hab. Janusz Odziemkowski z Uniwersytetu
Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie. Liczby przytaczane przez prele-
genta od wielu lat zajmujacego si¢ m.in. zwigzkami spoteczenstwa z obronnoscia,
obrazujg poziom Swiadomosci spolecznej, zrozumienia dla sprawy obronnoSci, pa-
triotyzmu, zaangazowania i poSwigcenia. Pozyczke Obrony Narodowej podpisa-
fo 1 mln 300 tys. subskrybentéw, co przyniosto 350 mln z. W latach 1936-1939
zebrano tgcznie ok. 1 mld zt, przy czym 50% tej kwoty przypadio na ostatni rok
pokoju i stanowito 17-18% rocznego budzetu panstwa. Po przeliczeniu, wedtug
obecnej wartoSci ztotego, bytoby to 50 mld zi. Nie oddaje to jednak skali zjawiska,
poniewaz w 1939 r. spoleczefistwo bylo ubozsze (i mniej liczne), ale wykazalo si¢
niezwyktg ofiarnoscig. W rézne formy pomocy na rzecz obronnosci zaangazowato
si¢ ponad 4 mln obywateli. Referent podkreslit znaczenie decyzji Sejmu z 1938 r.,
dajacej kobietom prawo do odbywania zastepczej stuzby wojskowej w ramach Przy-
sposobienia Wojskowego Kobiet. Na zakonczenie prof. Odziemkowski poréwnat
funkcjonowanie organizacji proobronnych w potowie lat dwudziestych i w drugie;j
polowie lat trzydziestych. Referujacy stwierdzit, ze propaganda mocarstwowosci
Polski stepita wrazliwo$¢ spoteczefistwa na kwestie obronnosci.

Doktor Witold Jarno z Uniwersytetu £.6dzkiego skupit si¢ na roli i miejscu do-
wodztw okregow korpuséw w systemie obronnym II Rzeczypospolitej, na przykia-
dzie tédzkiego Okregu Korpusu IV. Stusznie zauwazyl, ze w latach trzydziestych
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XX w. skupialy si¢ one na przygotowaniach obronnych, lecz nie prowadzity plano-
wania operacyjnego, co wynikalo z ich usytuowania w systemie obronnym i posta-
wionych im zadan zwigzanych z funkcjonowaniem w czasie konfliktu zbrojnego.

Wystapienia drugiego panelu zakoficzyta dyskusja. Okazato sie, Ze najwigcej
pytan, a nawet emocji wywotat referat dotyczacy bezpieczefistwa wewnetrznego
II Rzeczypospolitej na przyktadzie wojewddztw potnocno-wschodnich. Ciekawe
uzupetnienia dotyczace przemystu zbrojeniowego w kontekscie sytuacji ekonomicz-
nej II Rzeczypospolitej zgtosit dr Marek Deszczynski z Uniwersytetu Warszaw-
skiego. Z kolei pptk dr Krzysztof Gaj z Dowddztwa Wojsk Ladowych, odnoszac
si¢ do pordwnan dwczesnej i aktualnej wartosci ztotego, zaproponowat oryginalne
rozwigzanie tego problemu opierajace si¢ na wartosci kruszcéw 1 jednoczesnie cen
towaréw. W dyskusji podkreslono réwniez role Sekretariatu Komitetu Obrony Rze-
czypospolitej, wskazujac na konieczno$¢ podjecia badan nad tym tematem.

Obrady trzeciego bloku tematycznego, ktéremu przewodniczyt prof. dr hab.
Tadeusz Panecki, otworzy! dr hab. Andrzej Aksamitowski, profesor Uniwersytetu
Szczecinskiego. Zaprezentowany referat dotyczy!t rozmieszczenia wojsk i rozbudo-
wy fortyfikacji w planie operacyjnym ,,Wschdd”. Profesor Aksamitowski podkreslit
ogromny wysitek wlozony w ufortyfikowanie gtdwnych pozycji obronnych na naj-
wazniejszych kierunkach operacyjnych, a takze na obszarze majacego strategiczne
znaczenie Polesia. W ramach tzw. tarczy poleskiej zbudowano tam 207 dziet for-
tyfikacyjnych — schronéw bojowych i1 urzadzen hydrotechnicznych. Z kolei w pa-
sie Armii ,,Baranowicze” w okresie, gdy inspektorem armii na tym kierunku byt
gen. Tadeusz Piskor, wzniesiono 350 obiektéw.

Polskie plany mobilizacyjne i proby zwigkszenia liczebnosci Wojska Polskiego
w przededniu wybuchu wojny prébowat scharakteryzowa¢ mgr Kamil Stepan z Mu-
zeum Wojska Polskiego w Warszawie, wspdtautor opracowania Najlepsza bron.
Plan mobilizacyjny ,,W” i jego ewolucja, czyli edycji dokumentow ostatniego przed
wojng polskiego planu mobilizacyjnego, poprzedzonej obszernym i szczegétowym
wprowadzeniem do tematu. Niestety, ograniczony czas wystgpien uniemozliwit za-
prezentowanie catosci tej ztozonej problematyki.

Podputkownik dr Juliusz S. Tym z Akademii Obrony Narodowej (Zaktad Ana-
liz Wspoétczesnych Konfliktéw i Historii Wojen) omdéwit szkolenie operacyjno-
taktyczne dowddztw i sztabdw wielkich jednostek, realizowane w drugiej potowie
lat trzydziestych przez Wyzsza Szkol@ ‘Wojenna. Z polecenia naczelnych wtadz
wojskowych organizowata ona ¢wiczenia szkieletowe kwater gtownych wielkich
Jjednostek piechoty i1 kawalerii, okreSlane takze jako ¢wiczenia specjalne sztabow
bez oddzialéw. Referujacy podkreslit, ze w dotychczasowej literaturze przedmiotu
problematyka ta byta marginalizowana lub niedostrzegana i dlatego wymaga pogte-
bionych badan.

Polskim dzialaniom dywersyjnym przed wybuchem II wojny Swiatowej byt
posSwiecony referat ppilk. dr. Andrzeja Wszendyrownego z Centralnego Archi-
wum Wojskowego. Wedlug niego, historia dziatan specjalnych w Wojsku Polskim
IT Rzeczypospolitej to historia Ekspozytury nr 2 Oddziatu II Sztabu Generalnego,
a nastepnie Sztabu Giéwnego, ktorej wieloletni szef, mjr Edmund Charaszkiewicz,
wniost ogromny wkiad w organizowanie dziatalnoSci dywersyjnej. Zdaniem re-
ferenta, pojawienie si¢ w strukturze Oddzialu II wydzialu planowania dywersji,
kierowanego przez pplk. dypl. Jerzego Skrzydlewskiego, stanowito nowg jakosc,
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Jednakze wydtuzato proces dowodzenia. Sposrdd wielu przedsiewzigé Ekspozytury
akcja ,.L.om” okazala si¢ improwizacja, a planowane dzialania dywersyjne w Wol-
nym Miescie Gdansku nie doszly do skutku. Wystepujacy przedstawit przyczyny
braku polskich dziatan dywersyjnych w kampanii 1939 r.

Doktor hab. Wiestaw B. Lach z Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsz-
tynie wyglosit referat traktujacy o koncepcjach wykorzystania formacji granicznych
w przygotowaniach obronnych II Rzeczypospolitej. Badacz ten scharakteryzowat
kolejne koncepcje wykorzystania w razie konfliktu zbrojnego zar6wno Korpusu
Ochrony Pogranicza, jak i Strazy Granicznej. Wykorzystujac dostepng baze¢ Zrodto-
wa, przeanalizowal zwigzane z tym problemy natury prawnej, personalnej, organi-
zacyjnej i materiatowej. Ocenil rowniez stan przygotowan oraz kolejne fazy i etapy
zaangazowania Korpusu Ochrony Pogranicza w czasie przygotowan wojennych
oraz w kampanii 1939 r.

Trwajace ponad 8 godzin obrady podsumowat prof. dr hab. Tadeusz Panecki. Od-
noszac si¢ do gtéwnych probleméw poruszonych podczas obrad, zwrdcit uwage na
potrzebg prowadzenia badan nad szeroko rozumianym bezpieczefistwem panstwa
polskiego.

Materialy konferencji majg by¢ opublikowane.

Juliusz S. Tym

BITWA WARSZAWSKA 1920 ROKU
W FILMIE | KSIAZCE. DYSKUSJA PANELOWA
W DOMU SPOTKAN Z HISTORIA'

9 listopada 2011 r. w Domu Spotkan z Historia w Warszawie odbyta si¢ dysku-
sja panelowa, ktérej wspotorganizatorami oprécz gospodarzy byli: Muzeum Jézefa
Pitsudskiego, Warszawskie Centrum Innowacji Edukacyjno-Spotecznych i Szkoleni
oraz Wojskowe Biuro Badan Historycznych Wojskowego Centrum Edukacji Obywa-
telskiej. Wprowadzeniem do dyskusji byto odczytanie uwag nieobecnego profesora
Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyniskiego, dr. hab. Janusza Odziemkowskiego.
Wyrazone oceny, w pewnym sensie wyznaczyly dalszy przebieg dyskusji. Profesor
Janusz Odziemkowski docenit dorobek Janusza Hoffamana, ale film 7920 Bitwa War-
szawska poddal wnikliwej krytyce. Scenariusz najnowszego filmu Jerzego Hoffmana,
a przynajmniej to, co z niego widzimy na ekranie, to papierowe postacie bohaterow,
piytkie dialogi, bolesnie prosta fabuta. Trudno nie tylko identyfikowac sie z bohaterem
filmu, ale nawet go polubic¢. Troche pechowiec, troche nieudacznik, wpisany kiepsko,
czasem wrecz blednie w Zle ukazane realia stuzby w kawalerii polskiej.

Drugi zarzut dotyczyl konstrukcji scenariusza. Wojng polsko-rosyjska lat
1919-1920 zajmuje sie od lat jako zawodowy historyk. Poswiecitem jej kil-

! Zapisu dyskusji i autoryzacji dokonato Muzeum J6zefa Pitsudskiego w Warszawie. Petny zapis

dyskusji zob.: www.wceo.wp.mil.pl/pl/191.html; www.muzeumpilsudski.pl.
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ka ksigzek i mam prawo powiedziec, e dobrze znam przebieg walk toczonych
w 1920 roku. Niemniej jednak ogladajac film, kilkakrotnie tracitem watek, mo-
gltem tylko domyslac sie co rezyser w danej chwili chce nam pokazac. A co mo-
wic o widzu, ktory o wojnie styszat tylko na jednej lekcji historii w szkole?

Wadg scenariusza filmu, w ocenie prof. Janusza Odziemkowskiego, jest prze-
waga fikcji nad wydarzeniami historycznymi. Wojna polsko-sowiecka obfitowata
w boje, ktére ze wzgledu na dramatyczny przebieg, bytyby niezmiernie ciekawe
dla widzéw filmu, choéby bdj o Radzymin przechodzacy z rak do rak Zoinierzy
polskich i czerwonoarmistow. Film nie oddat tez dramatyzmu polskiej kontrofen-
sywy znad Wieprza w sierpniu 1920 r., zwienczonej sukcesem odniesionym dzigki
nieprawdopodobnemu wysitkowi zotnierzy, ktérzy mdlejac z wyczerpania, parli do
przodu po 40-60 kilometrow dziennie, pieszo, obcigzeni bronig, amunicja, stacza-
jac walki, zamykajac kolejne pierscienie okrazenia wokoét umykajacych jednostek
Armii Czerwonej. Mankamentem filmu sg tez rekonstrukcje scen batalistycznych,
zwlaszcza walk kawalerii. Panie rezyserze, ktorego szanuje za podejmowanie tema-
tow historycznych, dlaczego Pan tak nie szanuje polskiej kawalerii??? Kazda szar-
Za wykonana w panskim filmie, czy to husarii z epoki ,,potopu szwedzkiego” czy uta-
now nad Wistq, to szarza przypominajaca uderzenia watahy tatarsklej lub niekarnej
chorggwi pospolitego ruszenia ldgce] z okrzykiem — ,, Kupg mosci panowie!”.

Krytyce zostaly poddane réwniez liczne uproszczenia, ktére wypaczaja wyda-
rzenia historyczne, np. znakomite rezultaty pracy polskich matematykéw, ktérzy
odszyfrowali sowieckie depesze wojskowe. Rezultat ich ciezkiej 1 mozolnej pracy
pokazano jak tut szczeScia.

Konrad Paduszek, pracownik Wojskowego Biura Badan Historycznych, poddat kry-
tyce dorobek polskiej kinematografii ostatnich dwdch dziesigeioleci, bardzo rzadko po-
dejmujgcej tematyke historyczng, mimo ze dzieje Polski, a zwlaszcza polskiego orgza
zawierajg wiele, niemal gotowych scenariuszy filméw. Gdy film historyczny w koricu
powstaje, przeinacza lub pomija wiele istotnych wydarzef, jak ma to miejsce w przy-
padku filmu 7920. Bitwa warszawska. (...) historia prawdziwa wojny polsko-sowiec-
kiej jest bardziej ciekawa niz historia wojny polsko-sowieckiej opowiedziana w filmie,
ktory wtasnie teraz jest emitowany w kinach. Mysle, ze gotowy scenariusz dostarczo-
ny przez historie zostat wykorzystany w stopniu, powiedzmy dostateczny plus. Tutaj sie
przychylam do opinii mojego szanownego, nieobecnego przedmowcy prof. Janusza Od-
Ziemkowskiego. Rowniez czuje niedosyt, jesli chodzi o zarysowanie postaci gtownych,
czyli po stronie polskiej marsz. Pitsudskiego, po stronie sowieckiej postacie polityczne
— Lenin, Stalin, elity wojskowe — marsz. Tuchaczewski.

Redaktor Tadeusz Gérny poddat krytyce zwtaszcza scenariusz filmu, ktory roz-
mingt si¢ z faktami historycznymi, z kolei watki fabularne przedstawit w sposéb
sztampowy 1 nieciekawy. Przedktadajac walory ksigzki nad innymi formami opo-
wiadania o historii, docenit zalety ksigzki Wojna swiatow. 1920 bitwa warszawska:
Dzis wtasnie triumfuje ksigzka, ktorej walorow nie przebije Zaden, najbardziej nawet
wymyslny film. Ksigzka, ktorg autor tworzy w duzym skupieniu, z uwaggq dla szcze-
gotow, korzystajac z wieloletnich studiow nad tematem. I tak mamy ksigzke, ktorg
napisat prof. Nowik, swoistg encyklopedie, ,,biblie” tematu bitwa warszawska. By¢
moze gdyby film ogladac po przeczytaniu ksigzki, nie bytby taki szkodliwy.

Ptk dr Juliusz Tym, wyktadowca Akademii Obrony Narodowej, podobnie jak
przedméwcy, dostrzegt wiele mankamentow filmu. Skrytykowat przede wszystkim
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rekonstrukcje scen batalistycznych, oméwit wiele dostrzezonych bfedéw, m.in. w umun-
durowaniu zotnierzy Wojska Polskiego, rekonstrukcji szyku kawalerii. Prosze Panstwa,
w temacie kawalerii pozostajac — gtowny bohater filmu, Jan, poczgatkowo widzimy go
w I putku szwolezerow i to co sie tam wyrabia, jesli mozna tak powiedziec, w nastep-
stwie czego nasz gtowny bohater zostaje aresztowany. Z catg pewnoscig nie miatoby to
miejsca akurat w tym putku, ktory byt zaliczany do elitarnych putkow owczesnej jaz-
dy polskiej i w ktorym panowaty braterskie stosunki pomledzy oficerami, podoﬁceramz
i szeregowymi. A wigec taka scena, jakq tam ogladalismy, nie miataby po prostu miejsca.

A jeszcze wigksze zdziwienie budyzi to, ze kiedy nasz bohater wraca z niewoli sowieckiej,
to nagle widzimy go w mundurze 3 putku utanow. To byto niemozliwe, gdyby on wrocit
z niewoli, to zostatby wcielony do swojego macierzystego oddziatu.

Profesor Grzegorz Nowik przedstawit najbardziej wnikliwg ocene filmu, wska-
zujac wiele pomytek i bledéw popetnionych przez scenarzystow i rezysera. Choé
prawda ekranu i rzeczywisto$¢ historyczna mogg si¢ czasem rozmijacé, ale, jak argu-
mentowal, znaczace wydarzenia, majace wptyw na przebieg wojny, nie powinny by¢
przeinaczane — cho¢by zmudna praca polskich matematykow, ktérzy rozszyfrowa-
li sowieckie depesze wojskowe, zostata przedstawiona jako rezultat tutu szczgscia.
Stabo$¢ filmu, zdaniem badacza wojny polsko-sowieckiej, tkwi w niefortunnym
scenariuszu. Producenci mogli wybra¢ sposréd warto§ciowych scenariuszy zgtoszo-
nych do konkursu zorganizowanego przez Ministerstwo Obrony Narodowe;j i Polski
Instytut Sztuki Filmowej (prof. Grzegorz Nowik zasiadat w jury). Siggneli jednak
po scenariusz peten btedow, przeinaczen, uproszczen oraz watkéw fabularnych. Za
scenariusz, ktory napisali panowie Jerzy Hoffman i Jarostaw Sokdt, obaj sg odpo-
wiedzialni, ale nie byt to scenariusz moich marzen i wyobrazen. Pan Hoffman uzywat
argumentu, Ze przeczytat powiesc¢ (a wtasciwie wspomnienia) Stanistawa Rembeka
-, Wpolu”, (...) oraz ksigzke Jozefa Mackiewicza ,,Lewa wolna” i na nich gtownie
oparta jest wiedza autorow scenariusza o wojnie. A ja wowczas odpowiedziatem, Ze
takich pamietnikow, wspomnien, relacji, rowniez dziet literackich (bo mamy przeciez
opowiadania Kaden-Bandrowskiego: ,,Dwie wyprawy”, czyli Wilno i Kijow, oraz
dtuzsze i krotsze nowele i reportaze — jak chocby Stefana Zeromskiego ,,Na probo-
stwie w Wyszkowie”), ja tych opowiadan, wspomnien, reportazy i relacji przeczyta-
tem grubo ponad setke, no moze nie wszystkie, jakie powstaty, ale duzo wiecej niz
oni. A oprocz tego tysigce dokumentow i wigkszos¢ opracowan. Film niepotrzebnie
pozbawiono wartosciowych scen: m.in. rozmowy Jozefa Pitsudskiego z przybytg do
Polski misja dyplomatyczno-wojskowq z szefem sztabu marsz. Focha, gen. Weygan-
dem, oraz inspekcja frontu przeprowadzona przez Pitsudskiego i Weyganda, gdzie$§
na terenie twierdzy Modlin czy Deblin. Dzigki interwencji prof. Grzegorza Nowika
film nie zawiera ahistorycznych scen, ktére planowano nakreci¢: przemdéwienia Win-
centego Witosa do chfopéw w 1920 r. transmitowanego przez radio (sic!), rosyjskich
balonéw pod Warszawa z napisem Dajosz Warszawu!, walk Ochotniczej Legii Kobiet
na pierwszej linii w bitwie warszawskiej. Niestety, rezyser nie dat si¢ przekonaé do
m.in. usunigcia sceny sugerujacej, ze pomystodawca wojny z Polska byt Lew Trocki,
a Wilodzimierz Lenin demokratg, bo zaproponowat glosowanie nad tym wnioskiem.
Jako jeden z nielicznych prof. Grzegorz Nowik dostrzegt tez zalety filmu, stwierdzit
m.in.: Mimo wielu, bardzo wielu zastrzezen, ktorych czeS¢ juz przedstawitem, uwa-
Zam, Ze film ma niewgtpliwe atuty i niesie najwazniejsze przestanie — wielki potencjat
patriotyzmu, co nie jest obecnie powszechne. Stale jestesmy epatowani jakims rewi-
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dowaniem narodowych dziejow i zmuszani do bicia sie w piersi za popetnione i nie
popetnione winy. Wielki walor filmu to bardzo realny obraz komunizmu, uosabiany
przez komisarza Bykowskiego. MozZe jego nazwisko i narodowosc¢ jest odniesieniem
do naszego rodaka, krwawego kata towarzysza Dzierzynskiego. Na pochwale zastu-
zylo réwniez sportretowanie gtownych personae dramatis wojny: Jézefa Pitsudskie-
go 1 Wlodzimierza Lenina, oraz przedstawianie, cho¢ pobiezne, celow wojny.

Glos w dyskusji zabraty tez osoby spos$réd stuchaczy licznie zgromadzonych
w Domu Spotkan z Historig. Profesor Wiestaw Majewski poréwnal warsztat i sposob
opowiadania historii klasyka polskiej powiesci historycznej Henryka Sienkiewicza
ze sposobem opowiadania o historii przez wspotczesng kinematografi¢, a zwlaszcza
film Jerzego Hoffmana. Prosze Parnstwa, chyba sporo z Panistwa widziato ostatnio
film o ladowaniu w Normandii (,,Najdtuzszy dzien”), swietny film i majacy wielu
widzow, a caty czas jest probg odtworzenia historii. Z tymze oczywiscie jest ,,duza
historia” zgodna z tym co wiadomo, a oprocz tego jest ,,mata historia”, ktorg do-
petnia niejako autor. ,,Mata historia” powinna w jakiejs mierze zgadzac sie z tym,
co na dany temat wiadomo. O tym dopetnianiu pisze Sienkiewicz. (...) Profesor
Nowik opowiadat nam wiele trafnych rzeczy, tylko jak to mowig — ,,diabet tkwi
w szczegotach”. Jezeli dodaje sie fragment o lekcewazeniu kawalerii i nie ukaze sie
tego w pewnym kontekscie, to mamy do czynienia z fatszowaniem historii. Pitsud-
ski mowit o tym gtownie na podstawie tego, jak to pod Kostiuchnowkg kawaleria
w idiotyczny sposob czotowo atakowata okopang piechote. W filmie pokazano to bez
kontekstu, skoro kawaleria konna odgrywata tak wazng role, to byta to wojna kolo-
nialna, gdzie po obu stronach wystepowali tubylcy. Nie pojawia sie ani razu ostrzat
artyleryjski, a ckm pojawia sie raz u Nataszy Urbanskiej. To sqg kpiny! Bardzo duzo
zresztq o aspektach politycznych mowit prof. Nowik, ale jesli chodzi o batalistykg, to
u nas nie ma doswiadczenia w tej kwestii, to jest pionierski film, mozna byto zrobi¢
cos wiecej.

Profesor Leszek Moczulski podzielit krytyke scenariusza i realizacji filmu: Ja, pro-
sze Panstwa, nie bede mowit o filmie z bardzo prostego powodu. Z polskim filmem
historycznym, zwtaszcza dotyczgcym historii wojennej, spotykam sie od pot wieku.
Wiecej nawet niz od pot wieku, bo ,,Kanat” chyba w 1957 r. wszedt na ekrany. (...)

Pierwsza kwestia. Niektore z tych filmow byty bardzo wredne, lecz zostaty bardzo
dobrze zrobione rezysersko, na wysokim poziomie artystycznym. Mozna to jednak
powiedziec tylko w czasie przesztym. Od dtuzszego juz czasu, oprocz skandaliczne-
go nieraz traktowania prawdy historycznej, sq to filmy na coraz nizszym poziomie.
Wedle dawnej, dzis juz zapominanej terminologii holywoodzkiej typowe B-pictures
z gorszej potki, obliczone na prymitywnego odbiorce.

Druga uwaga dotyczy pewnej prawidtowosci, od dziesiecioleci wystepujacej w tej
czesci tworczosci filmowej. Otoz, jesli sie przedstawia jakis epizod w naszej historii,
gdzie chocby w dalekim tle tej pokazujq sie Rosjanie, to wtedy z reguty film bywa
albo gtupi, albo wredny — a za kazdym razem tendencyjnie nieprawdziwy.

Trzecia sprawa wynika z relacji historyk—sztuka, historyk—literatura. Jestem pro-
fesjonalnym historykiem, kilkadziesigt lat badan mam za sobgq, ale sadze rowniez,
Ze umiem pisac ksiqzki, takze scenariusze; wiem jak to sie robi. Autor ma prawo do
swobody twdrczej, moze przedstawiac kazdg rzeczywistoS¢ autentyczng czy fikcyjng,
lecz obowigzuja go pewne kryteria, w tym osobista kultura. Gdy zabraknie kultury,
trudno mowic o tworczosci kulturowej. Otoz, jesli tworca pragnie ukazac na ekranie
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Jjakas nikczemng czy karykaturalng postac, ma do tego oczywiscie petne prawo, ale
pod warunkiem, Ze tej swojej wizji nie narzuci obrazowi konkretnej postaci histo-
rycznej, ktora taka nie byta. Dotyczy to nie tylko osob, rowniez wydarzen. Na tle
prawdziwych wydarzen mozna umieszczac fikcyjne fabuty — ale ani one, ani te wy-
darzenia nie mogaq fatszowac prawdy. Jesli chcemy takq fikcje wykorzystac, musimy
sie odwotac rowniez do jakiejs wymyslonej rzeczywistosci. (...)

Ogladatem bardzo wiele filmow wojennych, patrzgc na nie okiem historyka.
Czesto dotyczyty one epizodow historii, ktore doskonale znatem. Wiekszosc tych
filmow to tworczosS¢ zagraniczna, gtownie zachodnia. OtozZ, nawet przy bardzo
niecodziennych, wymyslonych fabutach, nie byty sprzeczne z prawda historyczng.
U nas natomiast czesta jest tendencja, aby gtupio wymyslong fikcje przedstawiac
Jjako prawde.

Film zdominowat naszg dyskusje, warto powiedziec¢ cos o ksigzce, chocby bar-
dzo krotko. Jest rzeczywiscie rozmiarowo niewielka, jak tu mowiono — ,,cienka”.
To prawda, tylko, ze ma swaj wielki prolog — wielotomowy, zawierajacy mnogosc
materiatow archiwalnych o wojnie roku 1920, wydawanych przez ostatnie dwadzie-
Scia lat. Gdyby nie te tomy — zastuga nie tylko gtownego redaktora pana ptk. Tar-
czynskiego, ale i Grzegorza Nowika, ktory w toku tych lat awansowat do profesury
— to obecna ksigzka nie powstataby taka, jakg ona jest. To dorobek wielu lat pracy
zarowno nad dokumentami dotyczgcymi wojny polsko-sowieckiej, jak rowniez nad
kluczowym dla niej problemem radiowywiadu. Na tej bazie powstata ksigzka dosc
szezupta objetosciowo, ale bedaca znakomitg syntezg wojny, ktora sie toczy przez
bite dwa lata, znakomitg syntezg historyczng. W dodatku napisana w taki sposob,
Ze sie jg czyta i rozumie. Zawiera prawie wszystko, co jest najwazniejsze, co nalezy
wiedzie¢. Mam nadzieje, ze ta ksigzka rozejdzie sie nie tylko w duzym naktadzie, ale
bedzie miata drugie wydanie, moZe uzupetnione o niektore istotne epizody. Mam na
mySli zwtaszcza epizod z Rady Obrony Parnstwa, kiedy na wtosku zawista cata przy-
sztosc¢ Polski, bo gdyby ze stanowiska Naczelnego Wodza odszedt Jozef Pitsudski,
wojna bytaby katastrofalnie przegrana. Mysle, ze bytoby dobrze, gdyby ta ksigzka
naprawde trafita pod strzechy.

Konczace dyskusje, dr Marek Tarczyfiski podsumowat argumenty dyskutantéw:
Film oczywiscie ma swoje stabe strony i ma swoje znakomite strony. Cho¢ z punk-
tu widzenia historycznego dziewczyna, ktora wali z cekaemu i ktadzie pokotem
bataliony rosyjskie to jest imaginacja autorska, ale z punktu widzenia duchowego
to jest bardzo tadny obrazek, mito popatrzeé. Patrzmy rowniez i z tej strony na
sprawe. To jest wizja autorska, wizja tworcy, ktorg musimy przyjac do wiadomo-
Sci. Jednym sie podoba, innym zupetnie sie nie podoba, ale apeluje do profesjo-
nalistow, do zawodowcow, do historykow, Zeby jednak miec¢ wyrozumiatosé, ze
artysta, tworca kieruje sie innymi prawami. Co do ksigzki Grzegorza Nowika,
o ktorej tu padto wiele cieptych stow. Powiedziat pan prof. Moczulski, ze bardzo
dobra, a nawet wybitna.

Konrad Paduszek
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SAMODZIELNA BRYGADA STRZELCOW
KARPACKICH W OBRONIE TOBRUKU.
KONFERENCJA MIEDZYNARODOWA

W CENTRALNEJ BIBLIOTECE WOJSKOWEJ

W 2011 r. przypadifa 70. rocznica udziatu legendarnej polskiej jednostki wojsko-
wej — Samodzielnej Brygady Strzelcéw Karpackich — w sojuszniczej obronie twier-
dzy tobruckiej. Bitwa o Tobruk weszta na trwate do historii Il wojny §wiatowej jako
pierwsze wielkie lgdowe zwyciestwo aliantow po klesce Francji w czerwcu 1940 r.
Tobruk, uznawany przez wielu historykéw za ,,brytyjski Stalingrad”, jest znacza-
cym fragmentem dziejow oreza polskiego. To na libijskiej pustyni chrzest bojowy
przeszta Brygada Karpacka dowodzona przez gen. Stanistawa Kopanskiego. Dzieki
bohaterskim Karpatczykom biato-czerwony sztandar Wojska Polskiego powiewat
wsréd wojsk aliantéw reprezentujacych wiele narodowosci, zaSwiadczajac, ze Pol-
ska zZyje, a opdr narodu polskiego nie zostat ztamany.

W celu upamigtnienia tego bohaterskiego czynu Zotnierza polskiego, przypo-
mnienia ich udziatu w sojuszniczym wysitku aliantéw w rozgromieniu III Rzeszy,
22-23 listopada 2011 r. w Warszawie odbyta si¢ mig¢dzynarodowa konferencja
naukowa, ktdrej organizatorami byty: Instytut Nauk Humanistycznych Akademii
Obrony Narodowej, Urzad do spraw Kombatantow i Oséb Represjonowanych,
Wojskowe Biuro Badan Historycznych oraz Centralna Biblioteka Wojskowa im.
Marszatka Jézefa Pitsudskiego, a honorowy patronat objat prezydent Bronistaw
Komorowski. W imieniu Prezydenta RP okoliczno$ciowy list do weteranéw walk
w Afryce PéInocnej i uczestnikow konferencji odczytat Waldemar Strzatkowski,
doradca Prezydenta.

Zgromadzita ona badaczy najnowszych dziejéw wojskowych i politycznych Pol-
ski z ré6znych oSrodkéw naukowych kraju. Na konferencj¢ przybyli réwniez wete-
rani, ktérzy uczestniczyli w walkach w obronie Tobruku, m.in. ptk Pavel Vransky
z 11 Czechostowackiego Batalionu Piechoty, walczacego rami¢ w rami¢ z zZotnie-
rzami Brygady Karpackie;j.

Dwadziescia lat temu na podobnej konferencji zorganizowanej przez nieistnieja-
cy juz dzisiaj (niestety ze szkodg dla historii wojskowej) Wojskowy Instytut Histo-
ryczny 6wczesny dyrektor, prof. dr hab. Andrzej Zahorski, méwit o koniecznoSci
kultywowania w spofeczefistwie polskim legendy Tobruku. Zadaniem historykéw
wojskowych jest gleboka troska o pamig¢ historyczng, o kultywowanie i pielegno-
wanie tej picknej dziejowej karty zotnierza polskiego. Celem konferencji byto uka-
zanie na szerokim tle polityczno-wojskowym obejmujacym zaréwno aspekty naro-
dowe, jak i migdzynarodowe procesu organizacji i szkolenia Brygady Karpackiej
oraz jej dziatan bojowych na afrykanskiej pustyni.

Po otwarciu konferencji przez dr. hab. Janusza Zuziaka rozpoczety si¢ obrady
w szeSciu blokach tematycznych. Referaty byly poSwigcone zaréwno kwestiom
planowania strategicznego aliantéw, jak i panstw ,,Osi”. Profesor dr hab. Tadeusz
Panecki Wyzszej Szkoty Humanistycznej im. Aleksandra Gieysztora w Puttusku
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omowit koncepcje strategiczne aliantéw dotyczace pdtnocnoafrykanskiego teatru
dziatai wojennych w latach II wojny Swiatowej, skupiajac si¢ w szczegdlnosci na
okresie udzialu SBSK w walkach na terenie Afryki Pétnocne;.

Znaczenie Afryki Pétnocnej w niemieckich koncepcjach strategicznych omowit
pptk dr Thomas Vogel, przedstawiciel MGFA w Poczdamie. Niemiecki historyk oce-
nit m.in. rol¢ i umiejetnosci gen. Erwina Rommla, jako dowddcy szczebla taktycz-
nego, operacyjnego, wreszcie jego zdolnosci i przygotowania (zdaniem T. Vogela
raczej ich niedostatku) do odgrywania znacznej roli na poziomie strategicznym.

Problematyke wioskich operacji ladowych i lotniczych w okresie walk o Tobruk
oméwit dr Ciro Paoletti, przedstawiciel Stowarzyszenia Studiéw Historyczno-Woj-
skowych (Associazione di Storici e Militari) z Rzymu, natomiast wtoskie dziatania
morskie w rejonie wybrzeza Afryki Pétnocnej — dr Enrico Cernigoi.

Polsko-brytyjskie rozmowy na temat organizacji i wykorzystania odtwarzanego
u boku Brytyjczykéw Wojska Polskiego oméwit dr hab. Jacek Tebinka z Uniwersy-
tetu Gdanskiego. Prelegent skupit si¢ przede wszystkim na zabiegach Wtadystawa
Sikorskiego i jego staraniach na rzecz tworzenia polskich jednostek, podejmowa-
nych w licznych kontaktach z premierem Winstonem Churchillem.

Problematyke polsko-wtoskich stosunkéw politycznych w okresie II wojny Swia-
towej i ich wptywu na polsko-wtoskie dziatania wojenne na terenie Afryki Pétnoc-
nej omowita dr Magdalena Hutas z Instytutu Historii PAN.

Kilka kolejnych wystapien dotyczyto juz bezpoSrednio tworzenia, organizacji,
szkolenia 1 dziatan bojowych SBSK. Doktor hab. Zbigniew Wawer z Politechniki
Koszalifiskiej omowit organizacje Wojska Polskiego na Srodkowym Wschodzie.
Wystapienie to w wielu fragmentach nawigzywato do problematyki poruszanej w re-
feracie dr. hab. Jacka Tebinki, poniewaz referujagcy oméwit koncepcje Wtadystawa
Sikorskiego i1 jego plan organizacji polskich wojsk na Srodkowym Wschodzie.

Dyrektor Instytutu Nauk Humanistycznych Wydziatu Bezpieczefistwa Narodo-
wego AON, dr hab. Janusz Zuziak, przedstawit problematyke kilkumiesi¢cznego
udziatu Brygady Karpackiej w walkach w obronie Tobruku oraz jej péZniejszych
dziatan bojowych, przede wszystkim w zwycieskiej bitwie pod Gazalg. Podkreslit,
ze brygada polska byta jedyna, ktora sposrod walczgcych w oblezeniu wojsk alianc-
kich zostata uzyta bezposrednio do poscigu za wycofujacym si¢ nieprzyjacielem.
Zwrdcit rowniez uwage na znaczenie strategiczne wygranej przez Karpatczykéw
bitwy na pozycji gazalskiej dla dalszych dziatan brytyjskiej 8 Armii. Przetamanie
obrony dywizji wtoskich zmusito je do odwrotu, umozliwiajac tym samym rozwi-
nigcie ofensywy brytyjskiej w gtab Cyrenajki.

Histori¢ i role strategiczng fortyfikacji twierdzy tobruckiej przedstawit dr. hab.
Andrzej Aksamitowski, prof. Uniwersytetu Szczecifiskiego. Prelegent zwrdcit
uwage, ze posiadanie Tobruku jako portu morskiego w centralnej czgsci Cyrenajki
umozliwiato kontrolowanie szlakéw morskich faczacych Marmarike¢ i Cyrenajke
z Egiptem, wyspami basenu Morza Srédziemnego oraz potudniowq Europg. Byto
to najwazniejsze miasto portowe miedzy Aleksandrig i Benghazi, tj. w pasie zaj-
mujacym blisko potowe wybrzeza afrykansklego objetego dziataniami wojennymi.
Profesor Aksamitowski podkreslit, iz potozony na najwazniejszej linii komunikacji
ladowej Afryki Pétnocnej (tj. na drodze ,,Via Balbia”) Tobruk odgrywat rolg fortecy
kontrolujacej i — w razie potrzeby — hamujacej wszelkie przemarsze ze wschodu na
zachdd zaréwno handlowe, jak i wojskowe. Referujacy zwrdcit rowniez uwage, iz
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to niewielkie portowe pétnocnoafrykanskie miasto, zwane przez Brytyjczykéw ,,ba-
rykada Egiptu”, w rzeczywistoSci swoja rozbudowe i rozwéj zawdzigczato wojnie.

Profesor Akademii Obrony Narodowej, ptk dr. hab. Tomasz Ko$mider, przy-
pomniat niezwykle bogatg biografie wojskowa organizatora i dowddcy Brygady
Strzelcéw Karpackich, péZniejszego szefa Sztabu Naczelnego Wodza, gen. Stani-
stawa Kopanskiego. Wystepujacy duzo uwagi poSwiecit na wyksztatcenie i zna-
komite przygotowanie dowddczo-sztabowe oraz do§wiadczenie zdobyte zaréwno
na polach bitewnych I wojny Swiatowej, jak i w okresie stuzby pokojowej przed
rokiem 1939. Autor oparl referat m.in. na mniej znanych i wykorzystywanych
przez historykéw dokumentach archiwalnych znajdujacych si¢ w Centralnym Ar-
chiwum Wojskowym w Warszawie.

Zarys dziatan polskich jednostek ptywajacych — okretow wojennych 1 statkow
handlowych — na Morzu Srédziemnym w okresie trwania walk ladowych w Afryce
Péinocnej, tj. od czerwea 1940 do maja 1943 r., przedstawit dr. hab. Tadeusz Kon-
dracki z Instytutu Historii Polskiej Akademii Nauk. Referent podjat si¢ — niezwykle
interesujacej i udanej — préby powigzania aktywnoSci Polskiej Marynarki Wojenne;j
i floty handlowej na tym akwenie z dziataniami morskimi aliantéw, pozostajacymi
w bezpoSrednim zwigzku z walkami toczonymi na wielkich przestrzeniach Afryki
Péinocnej — od Egiptu do Algierii.

Profesor Wydziatu Bezpieczefistwa Narodowego AON, dr hab. Jerzy Gotowata,
w referacie na temat ,,Dziafania lotnictwa w walkach o Tobruk” zwrdcit uwage na
wnioski wynikajace z analizy dziatah powietrznych. Po pierwsze, sytuacja w Afry-
ce PoInocnej zmieniata si¢ w zaleznosci od tego, ktdra strona dysponowata w dane;j
chwili silniejszym lotnictwem. Dopiero w 1942 r. alianci uzyskali dostrzegalng, trwata
przewage powietrzng, w zwiazku z czym ostateczne pokonanie wojsk ,,Osi” w rejonie
Morza Srédziemnego stato si¢ jedynie kwestig czasu. Po drugie, w tym rejonie pano-
waly zdecydowanie trudniejsze warunki do dziatan lotniczych niz w Europie. Szyb-
kie zmiany warunkéw atmosferycznych, zaskakujace burze piaskowe i obfite opady
deszczu zamienialy lotniska w grzezawiska. Bardzo trudne byly warunki bazowania
i obstugi technicznej sprzetu. Silniki samolotéw byly wrazliwe na wilgo¢, piasek, pyt
i kurz. Po trzecie, prof. Gotowata podkreslit, iz widoczne byty wyrazne braki w do-
wodzeniu dzialaniami w powietrzu. Stabe zabezpieczenie radiolokacyjne zmuszato
pilotéw do dziatahh w wielu wypadkach intuicyjnych i bazowaniu na wzrokowym wy-
krywaniu przeciwnika powietrznego. Czg¢sto brakowato wlasciwego wspotdziatania
lotnictwa z wojskami ladowymi, co w konsekwencji prowadzito do niedostatkéw we
wspieraniu ogniowym nacierajacych wojsk.

Dziatalno$¢ saperéw polskich w kampanii libijskiej w latach 1940—1942 omoéwit
dr hab. Zdzistaw Cutter, profesor Akademii im. Jana Dlugosza w Czgstochowie.
Jego zdaniem, najcenniejsze umiejgtnoSci w dziedzinie wojskowo-inzynieryjnej
zdobyte przez zotnierzy SBSK to: zabezpieczenie inzynieryjne dziatah bojowych
w warunkach pustynnych; wznoszenie fortyfikacji w terenie pustynnym; zaopa-
trywanie wojsk w wodg oraz budowa i utrzymanie drogowych szlakow komuni-
kacyjnych.

Doswiadczenia i wnioski z dziataii Putku Utanéw Karpackich w Afryce Péinoc-
nej zaprezentowat pptk dr Juliusz S. Tym, adiunkt AON.

Kolejne dwa wystapienia byly poSwigcone biografii zbiorowej zotnierzy Bry-
gady Karpackiej. Profesor dr hab. Bogustaw Polak z Politechniki Koszalifskiej
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podkreslat przede wszystkim wysoki poziom wyksztatcenia kadry, jej nieprzecigtny
potencjat intelektualny. Z kolei dr Michat Polak, adiunkt Politechniki Koszalifiskiej,
przedstawit biografie zbiorowa Kawalerow Virtuti Militari, ktérzy wywodzili si¢
z szeregow Brygady Karpackie;j.

Doktor Lukasz Mamert Nadolski z Muzeum Wojsk Ladowych w Bydgoszczy
omowit wspomnienia Mirostawa Dudzifiskiego o walkach na libijskiej pustyni.

Wojciech Mo$ z Muzeum Gornoslaskiego przypomnial biografi¢ jednego z bar-
dziej znanych dowédcow SBSK, ptk. Walentego Peszka.

U boku Karpatczykéw w obronie Tobruku walczyt réwniez 11 Czechostowacki Ba-
talion Piechoty. Jego histori¢ przedstawit dr Jiri Plachy z Wojskowego Instytutu Histo-
rycznego w Pradze, a biografie dowddcy tego oddziatu, pptk. Karela Klapalka — ptk rez.
dr Jozef Bystricky z Wojskowego Instytutu Historycznego w Bratystawie. O historii
i dziataniach 11 Czechostowackiego Batalionu Piechoty oraz o swoich przezyciach wojen-
nych méwit wyjatkowy gos¢ konferencji, czeski weteran z Tobruku, ptk Pavel Vransky.

Ostatnia grupa referatow dotyczyta spusScizny SBSK w zbiorach Instytutu Pol-
skiego i Muzeum im. Gen. Sikorskiego w Londynie — referat na ten temat wygtosit
dr Andrzej Suchcitz, kierownik archiwum, oraz Centralnej Biblioteki Wojskowe;j
— te kwestie omowili Piotr Dobrowolski i Marcin Biatas, pracownicy CBW. Nalezy
zatowad, ze zabrakto w tej czgSci konferencji rownie waznego wystgpienia poSwig-
conego zbiorom archiwalnym i pamigtkom po Brygadzie i jej Zotnierzach zgroma-
dzonych w Centralnym Archiwum Wojskowym.

Konferencji towarzyszyta, specjalnie na t¢ okazj¢ przygotowana przez Wojskowe
Centrum Edukacji Obywatelskiej, wystawa autorstwa Tadeusza Krzastka, poSwig-
cona historii SBSK.

Konferencje podsumowat dr hab. Janusz Zuziak.

Janusz Zuziak

»10 LAT WOJSKA POLSKIEGO W AFGANISTANIE.
DOSWIADCZENIA | PERSPEKTYWY”.
KONFERENCJA NAUKOWA W WOJSKOWEJ
AKADEMII TECHNICZNEJ

Doswiadczeniom z 10-letniej obecnosci Wojska Polskiego w Islamskiej Republice
Afganistanu oraz perspektywom misji byta poSwiecona konferencja naukowa, ktdra
odbyta si¢ 7 grudnia 2011 r. w Klubie Wojskowej Akademii Technicznej w Warszawie.
Panel zorganizowaty: Wojskowe Centrum Edukacji Obywatelskiej, Dowddztwo Ope-
racyjne Sit Zbrojnych oraz Wojskowa Akademia Techniczna. Rektora-komendanta
WAT reprezentowal ptk dr Tadeusz Szczurek, dyrektora Departamentu Wychowania
i Promocji ObronnoSci — pptk Agnieszka Guminska, Dowddce Operacyjnego — szef
Centrum Dowodzenia DOSZ, gen. bryg. Andrzej Reudowicz. Konferencj¢ otworzyt
zastepca dyrektora WCEO, dr Marcin Sificzuch. Panel moderowali profesorowie
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WAT: dr hab. Ryszard Antkiewicz i dr hab. Andrzej Najgebauer. Wsréd uczestnikéw
i prelegentéw byli attaché obrony przy ambasadach: Czech, Chorwacji, Estonii, Iraku,
Francji, Litwy, Niemiec, Wielkiej Brytanii, Stanéw Zjednoczonych oraz Turcji. Obec-
ni byli réwniez przedstawiciele Ministerstwa Spraw Zagranicznych, Biura Bezpie-
czefistwa Narodowego, Akademii Obrony Narodowej, Uniwersytetu Warszawskiego,
Komendy Gtéwnej Strazy Granicznej, Sztabu Generalnego Wojska Polskiego, Do-
wodztwa Sit Powietrznych, Dowdédztwa Wojsk Ladowych, Dowddztwa Wojsk Spe-
cjalnych, Dowddztwa Garnizonu Warszawa oraz Ministerstwa Obrony Narodowe;.

Referat otwierajacy konferencje, wygloszony przez kierownika Wojskowego
Biura Badan Historycznych WCEO, dr. Grzegorza Jasifiskiego, byt poSwigcony do-
$wiadczeniom z trzech wojen brytyjsko-afganiskich (1839-1842, 1878-1880, 1919)
oraz z interwencji sowieckiej w Afganistanie (1979—-1989). Referent zwrdcit uwage
na bledy popetnione przez Brytyjczykéw w XIX w. Wigzaty si¢ one nie tylko z za-
gadnieniami stricte militarnymi, lecz réwniez z nieznajomoscig miejscowej kultury
i religijnosci. Podkreslit, ze o wyniku dwdch pierwszych konfliktow zadecydowaty
ogromne koszta operacji. Z kolei podczas wojen dwudziestowiecznych niezwykle
istotnym czynnikiem okazata si¢ przewaga techniczna wojsk brytyjskich i sowiec-
kich nad sitami afganskimi.

Nastepnie glos zabrat ptk Mirostaw Potocki z Oddziatu Wsparcia Dziatan DOSZ,
ktéry oméwit zaangazowanie Wojska Polskiego w zagranicznych operacjach po-
kojowych i stabilizacyjnych. Putkownik Potocki podat, ze od 1953 r. w 70 misjach
uczestniczyto ponad 80 tys. polskich zotnierzy. Referujacy przedstawit udziat Sit
Zbrojnych RP w operacji w Afganistanie, w operacji ,,Enduring Freedom” oraz
w dziataniach Miedzynarodowych Sit Wsparcia Bezpieczenistwa (ISAF). Omowit
strukture, wyposazenie i gléwne zadania Polskiego Kontyngentu Wojskowego oraz
efekty misji, podkreslajac znaczenie operacji w Azji Srodkowej dla modernizacji
1 profesjonalizacji Sit Zbrojnych RP.

Podputkownik dr inz. Przemystaw Kupidura z WAT przedstawil doSwiadczenia
z eksploatacji techniki wojskowej w Afganistanie. Udzial Wojska Polskiego w misji
afganskiej skutkowat przyjeciem nowych wzoréw uzbrojenia, m.in. granatnikéw
automatycznych Mk19 i podwieszanych SBAO-40. Wptynat réwniez na moder-
nizacj¢ dotychczas eksploatowanego sprzetu (karabinki Beryl, kotowe transporte-
ry opancerzone Rosomak). Wnioski eksploatacyjne znalazty odzwierciedlenie we
wstepnych zatozeniach techniczno-taktycznych nowych systemow uzbrojenia. Re-
ferujacy zwrécit uwage na wptyw doswiadczen z operacji w Afganistanie na zrozu-
mienie przez decydentéw roli nowoczesnej techniki wojskowej i inicjowanie prac
naukowo-badawczych. Podkreslit przy tym przewage etatowej obstugi sprzetu nad
doraZnie przeszkolonymi Zolnierzami.

Referat wygloszony przez mjr. Pawta Oszytke z DOSZ dotyczyt dziatalnoSci ze-
spotéw odbudowy prowincji (Province Reconstruction Team — PRT) oraz wspétpra-
cy cywilno-wojskowej (Civil-Military Co-operation — CIMIC) podczas realizacji
zadan przez oba zespoty stabilizacji w prowincji Ghazni. Celem dziatalnoSci PRT
jest realizowanie finansowanych z budzetu MSZ projektéw rozwojowych w regio-
nie, stluzacych m.in. rozbudowie i modernizacji infrastruktury, usprawnieniu edu-
kacji i dziatania wymiaru sprawiedliwoSci oraz tworzenia nowych miejsc pracy.
CIMIC skupia si¢ na wspieraniu wiadz lokalnych i wspdtpracy z nimi, a takze na
planowaniu i realizowaniu akcji humanitarnych.
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Kwestie wspdtpracy cywilno-wojskowej we wspieraniu procesu pojednania
w Afganistanie omdéwit réwniez sekretarz Migdzyresortowego Zespotu ds. Afgani-
stanu w MSZ, Piotr Krawczyk. Z kolei wystgpienie kierownika Wojskowego Biura
Badan Spotecznych WCEO, dr Anny Orzylowskiej, bylo po§wiecone spotecznym
aspektom misji w Afganistanie. Referentka przedstawita wyniki badania przepro-
wadzonego przez WBBS dotyczacego postrzegania i oceny dziatalnoSci kontyngen-
tu przez zotnierzy zawodowych w kraju.

Wybrane aspekty udziatu Wojska Polskiego w misji w Afganistanie byly tematem refe-
ratu pplk. dr. Krzysztofa Gaja z Akademii Obrony Narodowej. Poréwnat on potencjat Pol-
skiego Kontyngentu Wojskowego i jednostek sowieckich stacjonujacych w Ghazni w la-
tach 1979-1989. Zaprezentowat réwniez struktur¢ organizacyjng sit polskich w Ghazni.

Podczas konferencji wystapili rowniez attaché obrony przy ambasadach: Stanéw
Zjednoczocnych — ptk Jeffrey Snell, Wielkiej Brytanii — ptk Nigel Phillips, oraz
Niemiec — ptk Klaus-Peter Kiser. Referaty byly po§wigcone sojuszniczym doSwiad-
czeniom z misji afganskiej. Putkownik Snell przedstawit dokonania ISAF w Afga-
nistanie, podkreslajagc wktad Wojska Polskiego we wspdlng operacje. Putkownik
Phillips zaprezentowat brytyjskie zaangazowanie w Azji Srodkowej. Oméwit row-
niez plany dalszego udziatu wojsk brytyjskich w dziataniach w Azji Srodkowe;j oraz
podkreslit zagrozenia zwigzane z rosngcg aktywnosScig bojownikéw i kosztami ope-
racji. Putkownik Kiser przedstawit misj¢ afganskg z niemieckiej perspektywy.

Nastepnie dr Zbigniew Moszumanski przedstawit wydang przez WBBH WCEO
Kronike Wojska Polskiego. Polski Kontyngent Wojskowy w Iraku 2003-2008.

Referat przygotowany przez wspdétorganizatorow konferencji, cztonkéw Zespo-
tu Modelowania, Symulacji i Wspomagania Decyzji w Sytuacjach Konfliktowych
i Kryzysowych WAT, byt poswigcony symulatorom pola walki. Doktor inz. Zbigniew
Tarapata om6wit przeznaczenie i 0gélng charakterystyke tego rodzaju analiz oraz
przyktfady ich stosowania i znaczenie dla zaawansowanych technicznie sit zbrojnych.
Przedstawit réwniez dokonania WAT w opracowaniu symulatora wariantow dziatan
taktycznych (SWD-T), testowanego i prezentowanego we wspotpracy z AON.

Podczas dyskusji glos zabrat m.in. gen. bryg. Andrzej Reudowicz, ktéry od pazdzier-
nika 2010 do kwietnia 2011 r. dowodzit VIII zmiang PKW Afganistan. Podkreslit, ze
konferencja jest dobrym miejscem do wyjasnienia powodow polskiej obecnosci woj-
skowej w Azji Srodkowej. Generat zwrdcit uwage na specyfike dziatan w warunkach
afganskich ze szczegblnym uwzglednieniem koniecznoS$ci budowania zaufania lud-
nosci cywilnej do polskich zotnierzy. Major Oszytko omowit zadania grup saperskich
w Afganistanie oraz reguly wspofpracy z amerykanskimi zespotami rozminowania.
Jacek Matuszak, pracownik Dowddztwa Wojsk Ladowych 1 wspétautor przygotowa-
nej przez WBBH WCEO publikacji 10 lat Wojska Polskiego w Afganistanie, zauwa-
zyl, ze sity zbrojne powinny mie¢ wparcie innych resortéw pafistwa, tak jak jest to
praktykowane u sojusznikow uczestniczacych w misji ISAF.

Podczas przerw w konferencji uczestnicy mogli obejrze¢ wystawy przygotowa-
ne przez WCEO i1 WAT oraz zapozna¢ si¢ z opracowaniami WAT, m.in.: metoda
fotografii laserowej, dalmierzami i czujnikami opromieniowania wigzka lasera, ce-
lownikami nokto- i termowizyjnymi oraz przeznaczonymi dla wozéw bojowych
systemem detekcyjno-gasniczym i pancerzem listwowym.

Pawel PrzeZdziecki
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Wojciech Markert, 1 Samodzielna Brygada Spadochronowa w bitwie pod Arnhem,
Warszawa 2011

. T — » Operacja ,,Market-Garden” przeprowadzona

7
Departament Wychowania | Promocii DbronAsci "_’

s

w Holandii we wrze$niu 1944 r., bedaca naj-
wieksza tego rodzaju akcja w historii wojen,
do dzi§ budzi zZywe zainteresowanie badaczy
i czytelnikéw. O popularnosci tej tematyki w na-
szym kraju w znacznej mierze decyduje udziat
w operacji polskiej 1 Samodzielnej Brygady
Spadochronowej, ktéra w walkach pod Arnhem
zapisata pigkna kart¢ bojowa.

Publikacja zawiera dokumenty ze zbio-
row Instytutu i Muzeum im. gen. Sikorskiego
w Londynie. Plany, meldunki, rozkazy i zapisy
z dziennika bojowego jednostki sktadaja si¢ na
szczegbtowy obraz dziatah polskich spadochro-
niarzy pod dowdédztwem gen. bryg. Stanistawa
Sosabowskiego we wrzeSniu 1944 r. Ukazuja zalozenia planistéw i intencje do-
wodcéw weryfikowane przez dramatyczny bieg wypadkdw, warunki panujace na
polu bitwy i okoliczno$ci krwawych zmagan. Prezentowane dokumenty u$wiada-
miaja ztozono$¢ probleméw wigzacych sie z udziatem jednostki w gigantycznej,
alianckiej operacji powietrznodesantowej, méwig takze o petnej poSwigcenia walce,
determinacji Zotnierzy i ponoszonych ofiarach. Ksigzka ta, upowszechniajac wiedze
o walce polskich spadochroniarzy pod Arnhem, ma stuzy¢ pielegnowaniu chlub-
nych tradycji orgza polskiego w wojsku i spoteczefistwie.

Wolshowe Centrum Edukacil Dbywalelskig)




Zbigniew Grabowski, Pawel Przezdziecki, Dzieje oreZa polskiego. Sredniowiecze,
Warszawa 2011

Ksigzkarozpoczyna cykl publikacji Wojsko-
wego Biura Badan Historycznych WCEO po-
Swigconych dziejom polskiego oreza. Celem
serii ,,Dzieje Orgza Polskiego”, adresowanej
do zolnierzy Wojska Polskiego i §srodowiska
cywilnego, jest przyblizenie wybranych za-
gadnien historii rodzimych sit zbrojnych od
Sredniowiecza po czasy najnowsze. Autorzy
skupiaja si¢ na przedstawieniu wojskowo-
historycznych aspektéw naszej przesztosci, DZIEJE OREZA POLSKIEGO
losy polityczne panstwa traktujac jako ich SREDNIOWIEGZE
niezbedne tfo. Prezentuja proces zmian w or- " '
ganizacji 1 taktyce oraz rozwoju uzbrojenia
réznych formacji. Ponadto omawiaja zatoze-
nia strategiczne i plany operacyjne wtadcow
1 wodzéw oraz — na przykladach bitew i operacji — ewolucje sztuki wojennej
w obliczu nowych wyzwan i zagrozen.

Pierwszy zeszyt z tej serii, autorstwa Zbigniewa Grabowskiego 1 Pawta Przezdziec-
kiego, jest poSwiecony sitfom zbrojnym Polski doby Sredniowiecza. CzgS$¢ pierwsza
dotyczy wojsk pierwszych Piastéw, opartych na zawodowej druzynie wojow oraz po-
spolitym ruszeniu. Podkreslono rolg wojska w dynamicznym rozwoju polskiej pan-
stwowos$ci. Omoéwiono takze zjawiska, ktére doprowadzity do narodzin na ziemiach
polskich stanu rycerskiego. W drugiej czesci pracy przedstawiono proces rozwoju
rycerstwa, przyspieszony postgpujacym rozbiciem dzielnicowym. Wymieniono réw-
niez militarne czynniki, ktére zaowocowaty ponownym zjednoczeniem ziem pol-
skich. Ostatnia, trzecia cz¢S¢ zeszytu, dotyczy polskiej wojskowosSci w czasach armii
rycerskiej, od reorganizacji sit zbrojnych przez Kazimierza Wielkiego po sprawdzian
ich skutecznoSci podczas Wielkiej Wojny z Zakonem Krzyzackim. Oméwiono takze
zmiany w technice ore¢znej, gtdwnie broni palnej, ktérej rozwdj ostatecznie zadecydo-
wat o schytku organizacji wojska opartego na rycerskim pospolitym ruszeniu.

Publikacje wzbogacajg liczne materiaty ilustracyjne.




Wojskowe Centrum Edukacji Obywatelskiej (WCEO):

— prowadzi i koordynuje badania naukowe dla potrzeb Sit Zbrojnych RP w zakresie
historii oraz w dziedzinie rozpoznawania procesow i zjawisk spotecznych zacho-
dzacych w Sitach Zbrojnych;

— wykonuje zadania okreSlone dla gestora korpusu wychowawczego i Centralnego
Organu Logistycznego w zakresie sprzetu, materialéw i wyposazenia kulturalno-
oS§wiatowego w resorcie obrony narodowej;

—realizuje funkcje dysponenta §rodkéw budzetowych w zakresie przydzielonych na
zaopatrzenie jednostek organizacyjnych.

WCEDO, jako jednostka organizacyjna nadzorowana przez Ministra Obrony Naro-
dowej, bezposrednio podporzadkowana dyrektorowi Departamentu Wychowania
i Promocji Obronno$ci MON rozpoczeto dziatalno$¢ z dniem 1 stycznia 2010 roku.
Podstawowym dokumentem normatywnym okre§lajacym zadania, podlegtosé
i strukture WCEO jest Zarzadzenie Nr 17/MON Ministra Obrony Narodowej z dnia
23 kwietnia 2009 roku w sprawie utworzenia Wojskowego Centrum Edukacji Oby-
watelskiej.

Informacja dla autoréw ,,Przeglagdu Historyczno-Wojskowego”

Redakcja uprzejmie prosi wszystkich autorow tekstow kierowanych do ,,PH-W”

o stosowanie si¢ do nastepujacych zasad:

— tekst powinien by¢ napisany czcionkg Times New Roman 12 pkt;

— przypisy wytacznie dolne, numeracja ciggta, Times New Roman 10 pkt.;

— uktad pierwszej strony artykutlu lub rozprawy powinien wyglada¢ nastepujaco:
z lewej strony stopiefi naukowy (tytul), imi¢ i nazwisko oraz doktadny adres (tak-
7e e-mail) i numer telefonu kontaktowego (najlepiej komérkowy), ponizej tytut
publikacji;

— uktad pierwszej strony recenzji lub oméwienia powinien wygladaé nastepujaco:
tytul recencji lub oméwienia, ponizej (po prawej stronie) autor, tytut, miejsce i rok
wydania recenzowanej pracy;

— uktad ostatniej strony recenzji lub oméwienia powinien wyglada¢ nastepujaco:
stopien naukowy (tytut) imi¢ i nazwisko recenzenta;

— wszystkie teksty przyjmowane sa wylacznie w formie elektronicznej, w formacie
*.doc lub *.1tf, droga mailowg (adresy: czeslaw.szafran@gmail.com; ph-w@wp.pl).
Prosimy o wysytanie tekstow jednoczes$nie na oba podane adresy;

— korespondencja z autorami (korekta autorska itp.) odbywa si¢ tylko za posrednic-
twem poczty elektroniczne;j.








